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EGY és EGYetlen

Eloszo

Az 6rokké Valtozoban keresni, kutatni az 6rokké Valtozatlant, az 6rokké Mulandéban megtalélni az
orok Mulhatatlant: kevesek veszddsége. Nem értékesebb, de nem is értéktelenebb ez barmilyen
életdtnal, talan csak a mai vildgban tlinik ritkanak, egyedinek, mondjuk ki: Oriiltségnek. Olyan
vilagban éliink, amiben a hiany ad a dolgoknak értéket, és ezért van az, hogy ettdl a latszolag
megingathatatlan térvényszeriségt6l nehéz szabadulni. A legtavolabb keressiik azt, ami hozzank a
legk6zelebbi, ami soha nem volt és nem is lehet tavol MAGunktol, csak eltakarjak eldliink a
nézopontok, a szemléletek személyességeinek felhdi. A Teljesség, az Abszolitum mindez, melyben
minden valosag, Lét és Létfeletti, 1éten tuli VALO, kozvetlen VANsagban létezik: MAGam
VAGYOK. Blaszfémia ez az istenhivének és sajatos elmezavar a pszicholdgia szemszogébdl,
tudomanytalan képzelgés és idiotizmus a tudomanyos-materializmus emberének. A jaték viszont
mar csak ilyen. Ett6l izgalmas, ettdl véresen komoly vagy szerteleniil 6ntérvény(, pajkos és szabad.

A mdjdban felfedezni a lildt — tt az Udvisséghez. A szanszkrit mdjd és a lild szavak kiilonos izt
hordoznak magukban, melyet magyarul kifejezetten jatékosan lehet izlelgetni. A mdja a védikus
hagyomanyok szerint a kozmikus illiziot jeldli, a lild pedig maga a kozmikus jaték. A magyarban a
maj(a), vagyis a mdjam, kett6s jelentést hordoz: fizikai szinten jelol egy életfontossagu szervet,
melyet felesleges ecsetelnem, bizonyos ezoterikus hagyomanyok és tanok szerint pedig pedig a maj
a hit, a teremt6 hit manifesztalodasa az emberi testben. Vizsgaljuk meg ezen utobbi allitas, és azon
mondasunk kozotti lehetséges dsszefiiggést, ami egy személy esetében annak ,rosszmajisagara”
vonatkozik. Aki semmiben és senkiben nem képes a jot, a szépet, a nemeset meglatni, feltételezni,
s6t ennek ellenkezdjeként mindenben a rosszat* latja, a rosszat vetiti maga koré, a rosszat teremti
sajat gondolataival, sajat hitével, azt nevezziik rosszmajtinak. (* a rossz jelen 6sszefiiggésben — mint
kategoria definialatlan és relativ — nem hordoz magaban semmilyen értékitéletet) A maj és a hit
tehat 6sszekapcsolodik, mert valo igaz, hogy némi intuitiv érzékenységgel konnyen kapcsolddasi
pontot taladlhatunk a maj ,,min&sége” és az adott ember hite kézott, pontosabban a hite mindsége és
a hite altal megsziiletd, beldle kiaradd egyéni, személyes vilag(anak) minGsége kozott. A fentiek
természetesen tlinhetnek szajbaragds eszmefuttatdsnak is, am ha képesek vagyunk a puszta
racionalitason feliilemelkedni, talan megizlelhetjiik ezen 6sszefiiggéseket. A lild, a magyar nyelvben
is 1étez6 sz6 — akarcsak a mdjd — els6sorban egy szint jeldl és egy ndi nevet is, rdadasul azt a szint,
amely az ultra-tartomanyhoz igen kozeli, vagyis egyfajta emberi érzékelésen tili lényegiségre
irdnyitja a fizikai, érzéki tartomanybdl a tudatos szemléld figyelmét. ,,Halvany lila fogalmam sincs”
— sz6l egy mondasunk. De vajon kell-e legyen, vagy netan az is elég lehet, ha bar csak halvanyan,
de mégis lilan, azaz jatékosan, jatékként tekintem a létezést, az életet? Mert ki és mi az, aki miatt az
életben a létnek akar a véresen komoly, vagy akar a szerteleniil bohd aspektusai is egyarant
megjelennek, megjelenhetnek? Talan csak nem a mdjdm, vagyis a hit, sajat hitem? Mi altal 1étezik
az EGY és EGYetlen val6sg, amely magéban foglalja a Mind-EN-s-Eget?

A valdsagom — minden megvaldsult, konkrét tudattérként atélt, 1étez6 tudati szinten — szamomra
nem mas, mint az én személyes, individudlis hitem megnyilvanuldsa. A targyiasult vilag az azt
Teremt6 Isten sajat, egyedi, személy feletti hitének manifesztacioja, emanacidja. A lila — az Isten
jatéka, aki alaszallva és sajat teremtésében megMA Sulva végtelen médon sokszorozédik meg énon
teremtményeiben, hogy mindegyikben 6nMAGa(m) SZEMével SZEMIélhesse(m) a teremtés
valdsagat, a teremtés almat. A valésdg dlom és az dlom valésdg — mindkett6 igaz és egyik sem igaz,
attol fiigg miként szemlélem. A Lét és a Nemlét jatéka minden, a Lét és a Nemlét a mdja altal
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nyilvanul meg, és csak és kizarélag egyedi, személyes vagyam az, hogy alaszallva mindebben —
onMAGom EGY és EGYetlen, igaz, valés isteni voltarél megfeledkezve, 56nMAGam a Teljességbol
kiszakitottnak almodva és kiszakadtként atélve — onMAGam, 6nMAGunk almat mivé teszem.
Haboriva vagy békévé, karhozatta vagy tidvosségé, mindkettové egyszerre, vagy egyikké sem: csak
EGY-UGY{i, 6nfeledt, végtelen és parttalan jatékkd, amiként a gyermekek jatszanak esében, hoban,
sarban, napsiitésben, csak ugy céltalanul, 6nMAGukba feledkezvén 6nMAGukkal, 6nMAGuk
tisztan 6nMAGaért valo 6romére. ,,Ha nem lesztek olyanok, mint a gyermekek, nem mentek be az
Isten orszagaba” (Mt 18,3) A mdja és lild 6rok térvénye ez.

Aki olvasta eddigi miiveimet, annak ismert, hogy az irdsaimban a magyar nyelv metafizikai
rétegeinek a felfejtésére teszek kisérletet, ezért ezen jaték a szavakkal egyszerre komoly és
egyszerre konnyed jelleggel, de soha nem 6ncélu tetszelgéssel igyekszik ramutatni azon esszencialis
jellegli fundamentalis felismerésemre, mely szerint a magyar nyelv nem pusztin alkalmas a
legmagasabb rendii metafizikai valésdg szimbolikus érzékeltetésére, szemléltetésére, hanem a
magyar nyelv MAGa IS él6 metafizika. Ezen kijelentésem adekvat értelmezése pedig semmiképp
sem jelenthet nemzetieskedd, egyéni vagy kozos, profan és praktikus célokra valé eszmei
kisajatithatdésagot, annal is inkabb mivel ezen gondolatok irdja hatarozottan elzarkézik minden ilyen
jellegli kezdeményezéstdl, szellemi és eszmei aramlattol. A célom a fentebbi megallapitassal
nyelviink azon rejtett kvalitdsainak a kidomboritasa, melyeknek tudatositasa altal az egyedi,
individudlis tudat 6nMAGa létének forrasdhoz, eredetéhez juthat kozelebb, sajat avatottsagi
szintjének megfelelGen.

Ezen elektronikus konyv 1ényegében folytatasa a ,,Végtelen EGY” cimii elédjének. Mind-EN-KIr8l
sz0l, de jellegébdl fakadéan nem szolhat mindenkihez. A benne kozoltek lényegéhez pusztan
racionalista intellektualizmussal eljutni nem lehetséges, de ez nem jelenti azt, hogy az ez iranyu
er6feszitések sziikségtelenek és értelmetlenek. Els6sorban a nyitott sziviieknek és elméjlieknek
ajanlom mindezt, akik az Orokké-Valot fiirkészik a folyton valtozo Eletben, és intuitive mar sejtik,
érzik, tudjak, élik, hogy mindez mindig és mindenhol karnyujtasnyira van 6nMAGuktdl,
onMAGukban. A jaték 6rome mindez, az 6nMAGara emlékez6 Isten szinjatékabol néhany szin és
karcolat, mely e konyvben ossze lett gylijtve, s amelyet ezennel atadok, minden Olvas6 sajat
felelOS EGére és EG-ESZ-s-EGére.

Szeretettel minden Egi és Foldi énemnek:
egy-én

Fazekas Jozsef Tamds
2016. majus 23. Szatmarnémeti
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Fogalomtar (avagy ,,fog a lomtar™)

frasaimban 4ltalam gyakran hasznalt fogalmak értelmezése:
Személyiség (a kis én):

(latinul ego) — a szellemi-lelki l1ény emberi 1ényként val6 megtestesiilésének azon része, mely altal
onmagat lesz{ikiti a materialis érzékek, érzékelés szintjére. A személyiség részei: a fizikai test, az
érzelemtest (érzelmek), a mentalis test (gondolatok). A személyiség feladata, hogy a végtelen isteni
szellem-lélek a véges képzetében szerezhessen megtapasztalasokat, megéléseket. A személyiség
miikddésébdl kifolyolag dnmaga létét kizarolagosan azonositja magaval az emberi lénnyel. Az
életdsztont, életféltést, az alapvetd testi programok osszességét Osztonszintli alapprogramokban
hordozza, melyek ©nmiikddés szinten vannak jelen az emberi lény életében. A személyiség
tudatosan az EGY-ENiség altal kivalasztott életfeladathoz, életprogramhoz van megteremtve, a
szellem-1élek megtestesiilését megel6zden.

EGY-EN, EGY-ENiség (a nagy, EGY és EGYetlen EN):

Az EGY-EN, EGY-ENiség az orokkéval6, hatartalan, végtelen, EGY és EGYetlen, mindentudo,
mindenhato, tokéletes és teljes, személy feletti isteni tudat megjellése, mig a SZEM-EJiség annak a
mulanddsagban testet 61t6 anyagtudatban korlatozédoé, ha gy tetszik ,,tiikor altal homalyosan” 1ato,
érzékeld része. (Az egd magyarul SZEM-EJiség (személyiség) nem azonos az EGY-ENiséggel.)

Az EGY-ENiségiinkkel a megtestesiilésiink utdn tobbnyire mindnyéjan elveszitjik a kozvetlen
tudatos kapcsolatunkat. Az EGY-ENiségiink az Orokkéval6 Megfigyels, mely onmaga tudtéra
ébredve képes a személyiség tudatos megfigyelésére, irdnyitasara, uralasara. Ameddig az emberi
lény 6nMAGaban nem ébred rd sajat isteni EGY-ENiségére, addig létezését kizarélagosan a
személyiség létére korlatozza, létezését pedig a személyiségének iranyitasa alatt éli.

A magyar nyelvben az EGY-EN szavunk mély metafizikai szimb6lumot hordoz. Az EGY azonos a
Mindenséggel, Istennel, az EN pedig az isteni, 6rokkévald, 6s EN, az abszoliit 1étezS, melynek
minden teremtmény a MASa. Minden MAS-ban az isteni EGY-ENiség nyilvanul meg, a MAGa
teljességében.

Isten:

Végtelen EGY-SZERI{iség, Szeretet, Intelligencia, Er6 és Akarat. Minden megnyilvanult és
megnyilvanulatlan, Lét és Elet Forrasa, Oka, Léttere amiben/akiben MAGunk is léteziink és ami/aki
MAGunk is EGYben, EGYszerre, EGYetemben. EGY és EGYetlen Orokké-Valosag, Teljesség
mely fogalmilag érinthetd, de 1ényegében meghatarozhatatlan.

EGY:

Az EGY az Isten, az Isten EGY. O, OS, MAG, Forras, OS-Tudat, OS-TEN, OS-Er6, OS Szellem,
OS Lélek = mind EGY.

MAG:

Mi MAGunk, az Isteni EGY-EN. OnMAGunk lényege, mely egyszerre része az Istennek, és mely
egyszerre alkotéja is az Istennek. Az emberi lény tudatMAGja azonos és EGY az Isteni OS-
Tudattal. Az EGY-EN azonos a MAGgal, mindkett6 azonos Istennel.
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MAS:

A mas, masolat, azon teremtett rész az EGY egészben, mely altal minden 1étez6 EGYediségre tesz
szert. Minden MAS az EGY része, minden MAS Tudat-MAGvéaban MAGéban hordozza a Teremtd
teljességét, mint rész az egészben. A MAS a kiilénbozdség, az elkiiloniilés megnyilvanult formdiért
felel, MASsag nélkiil ugyanis semmi sem létezhetne, mivel minden kizarélag EGYetlen EGY,
differencialatlan val6sagként létezne.

Val6jaban a MASség is az EGYségben jon létre, minden MASban az EGY nyilvanul meg, igy a
MAS az EGYben nem kizar6lagosan, hanem parhuzamosan, EGYszerre létezik. EGY IS, MAS IS.
IS-IS. IS-TEN.

EGY-MAS:

Egymés, az EGY MASa. (Mikor EGY-MASkézt vagyunk akkor EGY-MASra néziink, mikor
MAGunk kozt vagyunk akkor MAGunkra néziink, mikor pedig MAGunkban vagyunk akkor
MAGunkba tekinthetiink. Az EGY MAGa nyilvanul meg miden MASban — amelyek EGY-
lényegiiek — az EGY-MASai pedig végtelen sok személyiségben megtestesiilve fejez6dnek ki.)

Teljesség:
EGY, Isten, Mindenség.
Elme:

Az Elme az emberi 1ény altal érzékelhet6 és megtapasztalhat6 valosag teremtésének tisztan szellemi
min6ségli eszkdze, mely magaban foglalja mind az éltala teremtett val6sadgot, mind a benne
megélhetd és szemlélhet6 valosagot. Az elme egyszerre teremtdje sajat valosaganak és egyszerre
szemlélGje annak a tudat segitségével. Az elme képes ugynevezett bels6 — egyedi, individualis,
egyéni — és kozos, (kollektiv) egyetemes valosag megkiilonboztetésére. Az EGYbd! tekintve két
ilyen, egymastol kiilonallo és egymastol fiiggetlen valdsag nincs, ez az elme valdsagaba bezarult
tudat megélése csupan. Metafizikai értelemben megkiilénboztetendd az egyedi, személyes emberi
elme, és a minden 1étez6 személyes, egyedi elme val6sagat magaban foglalo, magabdl kibonto,
magaban egyesitd EGYetemes Elme.

Tudat:

A tudat az emberi lény sajat 1ényegiségét, 1étezését, egyediségét, 6nazonossagat magaban foglalo,
azt érzékelni, azzal azonosulni képes 1étez6. A tudat azonosul az elme altal 1étrehozott valosaggal, a
Lélek altal pedig atérzi, atéli, megéli azt. Metafizikai értelemben megkiilonboztetend6 az egyedi,
személyes emberi én-tudat, és a minden létezd személyes, egyedi én-tudatot magaban foglalo,
magaban egyesitd de azt meghalado, személy feletti EGYetemes Tudat. A kettd valojaban EGY és
ugyanazon lényegiség, az EGYetemes tudat az abszoltt 1ét része, mely nem szeparalt, az emberi
lények egyedi, személyes én-tudata ennek az EGYetemes tudatnak az egyedi val6sagokba bezarult
részei.

Lélek:

Az elme és a tudat valosagat érzelmi azonosulassal atélni képes létezd. A 1élek intuitiv modon,
kozvetleniil képes EGGYé valni minden létezés és létezd Forrasaval. Metafizikai értelemben
megkiilonboztetend6 az egyedi, személyes (individualis) emberi lélek, és a minden létez6
személyes, egyedi lelket magaban foglal6, magaban egyesit6 EGYetemes Lélek.
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1. Végtelen SZER

Egy né és egy férfi sétal egy erd6ben. Egyszer csak megéllnak egy nagy fa alatt, és a n6 azt mondja
a férfinek:

— Szeretlek!

A férfi figyelme teljességével fiiggeszti a szemeit a ndre, és vaggyal teli, fiirkész6en izgatott
hanggal szdl hozza:

— De miért? Mondd miért szeretsz engem?
A nd kissé szemérmesen, de szive teljes hatarozottsagaval belenéz a férfi szemeibe, és igy szol:
— Nem tudom, nem tudom miért. Szeretlek, csak agy...

Van-e helyes valasz arra a kérdésre, ha valaki megkérdezi tOliink: miért szeretsz? Az elme a
szeretetnek mindendron tudni szeretné az okat, mert az elme mindent csak az ok-okozat
viszonylataban képes értelmezni. Szeretem...mert szép, szeretem, mert kivanatos, szeretem, mert
vonzo, mert intelligens, mert...és az okok a végtelenségig sorolhatéak. De vajon létezik-e annal
igazabb valasz, mint amikor szivb6l, gondolkodas nélkiil ravagjuk: nem tudom.

Aminek oka van, az bizonyosan nem szeretet. A szeretet csak a végtelen szabadsag
érdeknélkiiliségében létezhet, melynek nincs oka, ezért a ,miért” vele kapcsolatban teljesen
értelmetlen. A szeretet til van minden értelmen, minden okon, teljességgel oktalan és értelmetlen. A
szeretet az, amit az emberi gondolat nem érinthet meg, mert a szeretet nem gondolat, mely jon és
megy, nem érzelem, mely fellangol, ég és elhamvad, a szeretet nem sziiletik és nem hal meg. A
szeretet az elme 6rok, feloldhatatlan paradoxona, mely maga a Lét EGYetlen val6saga, melyben
minden valésag EGYként létezik.

A szeretet mégis minden intelligencia teljessége, EGYszerlisége MAGa a Rend, a SZER
érdeknélkiilisége, mely minden megkiilonboztetés nélkiil képes benne tartani, éltetni minden létez6t
a Lét almanak valésagaban, és az Elet valosdgénak az dlméaban. A SZER SZERelemetes dradasa
mégis SZERtelen, sziintelen, 6rok és végtelen. A valédi szeretetnek nincs targya, alanya sem
allitmanya, mert nem irdnyul senkire és semmire, O az IGEn, aki NEMzédve targyiasul és alannyé
valik MAGunkban, mert MAGaban hordozza mindMAGunk, s mi mind MAGunkban a Teljességet.

Miért szeretsz? Az elme egyetlen helyes valasza az, ha belatja, semmi értelmeset nem felelhet. A
szeretetnek nincs forrasa, a Szeretet maga a Forras, az 6rok Elet viZe.

2. A Mindent Lato Szem

Mélység és MAGossag
Semen (latin, ejtsd szemen) jelentése: mag

A latinban ez a sz6 hangalakjaban, és képi- fogalmi jelentéstartalmaban is tokéletesen megdrizte a
magyar ,szem” gyokoét. A magyarban azonban a szem tdbb értelm, jelent érzékszervet, novényi
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alapegységet illetve hasznéaljuk még kiilonb6z6 6sszefiiggésben is. (Példaul egy szem gyermek,
szemen szedett hazugsag stb.) Ebbdl is latszik, hogy az 6si magyar szem sz6 semmiképp nem a
latinbél, vagy mas nyelvbdl atvett, mivel alapvetd, szerves jelentéstartalmat hordoz, a sz6 szoros és
atvitt értelmében is. Kizart dolognak tartom, hogy ugyanis e nyelv hasznal6i ne tudtak volna
megnevezni sajat életfontossagu testrésziiket, vagy egy novény magjat mindaddig, mig azt
valamilyen mas nyelvbdl valaki at nem adta volna szamukra. A ,,semen” latin szé viszont nagy
bizonyossaggal nem az alapvet6en latin alapszokincs része, annal is inkabb, mivel a latinban a
magnak, mint szemnek (lasd pld. buizaszem) t6bb szinonimaja is van, amint azt a szészedetben*
latni is lehet. (*lasd az iras végén)

SZEM-en a magyar nyelvben a kdvetkezOket értjiilk: szem — emberi, allati, n6vényi szerv avagy
MAG, mint pld. buizamag

Fizikai értelemben a szem és a mag viszonya a kévetkezé6 médon KEPezhet6 le:
A SZEM a MAG éretlen allapota.
A MAG a SZEM érett allapota.

(Egy példa: egy buzakalaszban ott vannak a buzaszemek, melyek mar magukban hordozzak a
magsag, vagyis a termOképesség teljességének az allapotat. Azonban a buzaszem meg kell érjen
ahhoz, hogy magsaga ki és beteljesedhessen, vagyis termOképes magga valhasson, hogy a buza
lényegisége altala és benne, MAGaban ujjasziilethessen. A ,,szem” tehat magaban hordozza a ,,mag”
minden potencialitasat, de termd és teremt6 csak akkor lehet, ha megérik. Szellemi értelemben az
emberi lényre a fenti anal6gia a maga teljességében alkalmazhato.)

Metafizikai értelemben a szem és a mag viszonya a kovetkezé médon KEPezhet le:
A SZEM-€j (személy, egyed, ego) a MAG-sag ,,éretlen” allapota.
A MAG-sag a SZEM-éj ,érett” allapota.

Korunkban egyre értelmezhetetlenebbé valik a Mindent Lat6 Szem valédi jelentéstartalma,
koszonhetden a teljesen anyagi szemléletli paradigmaban kondicionalédott emberi, tudati
valdsagtereknek. A magyar nyelv kristalytisztan hordozza MAGaban a magyarazatot, méghozza a
maga képiségében. A szem és a mag ugyanis ugyanazon 6skép része, egyik nincs a masik nélkiil,
egyik MAGaban foglalja a masikat. Az emberi szem nem a szellemi értelemben vett 14t4s, hanem a
fizikai értelemben vett érzékelés eszkoze. Ez a legmélyebb evidencidk egyike volt a mai kor
paradigmajat megel6z6 paradigmaban kiteljesedett EGYségtudati kultdrdkban. Ezen kultirak
szellemi maradvanyai ma is rekonstrualhatéak, de ezen mentalis ,régészkedés” dnmagaban csak
raciondlis magyarazatokat eredményezhet. Sokkal egyszeriibb és kézenfekvobb mddon 6rz6dott a
nyelviinkben meg azon 6si szellemi tudas, miszerint a Mindent Lat6 Szem az egy tudati mindség,
mely a valdsagban annyit tesz, hogy az emberi tudat ébredések lancolatan keresztiil képessé valik az
anyagtudatt fizikai, érzékszervi érzékelés, tudatforma meghaladéasara, lelki-szellemi értelemben
vett kiteljesedésre, vagyis a tudat raébred az 6nMAGaban 1év0 isteni valdsagra. A szem meg- és
magérik, MAGga érik, MAGérett lesz, MAGaba visszaér és igy egy teljesen mas tudati minéségben
lesz képes atlatni az addigi valosagot. A Mindent Laté Szem a tudat MAGsag allapota, melyben
minden — megnyilasa el6tt szerzett megélés, élmény, tapasztalat — egy egészen mas tudati térbe
keriil at, melybdl szemlélve atlathatova, megérthet6vé, 6nMAGatol értetddové valik a valdsag
természete, miikodése és a dolgok kozotti magasabb rendii dsszefiiggések, viszonyok REND-
SZERe.
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A Mindent Lat6 Szem valddi jelentése: latas Isten szemével. Ez a latas akkor nyilik meg az
érzékelésen tul, amikor a tudat beavatodik a személyes, egyedi, egyéni (individualis) megélések
kovetkeztében az isteni valosag természetébe. A valddi latds nem érzékszervi észlelés, hanem a
dolgok 1ényegének kozvetlen értése, mely értés o5nMAGatél, 6nMAGaban jon létre a beavatodott
tudaton beliil. Ez a megértés mar nem pusztan a racionalizalé elme addigi élettapasztalatainak,
megéléseinek, élményeinek soran keletkezett megtapasztalasok elmén beliili, racionalisan torténd
Ujrarendezddése, Ujraértelmezése, hanem az intuitiv, isteni val6sagban torténd tudati kiteljesedés
eredményeként létrejovo lelki-szellemi latas, amikor is a tudat a maga avatodottsaganak a
mértékében képes intuitiv médon meglatni olyan dsszefiiggéseit a tudati valosagtereknek, melyek
addig zarva voltak el6tte, és pusztan csak a racionalitds ttjan nem is tarulhattak volna fel.

Fontos tisztazni, hogy mit is értek szellemi latas alatt. A szellem fogalma alatt a mai kor materialista
szelleme altalaban egész mast ért, mint amit ez a fentiekben kifejtésre keriiltek tartalmaiban
megtalalhat6. Szelleminek 4ltaldban azon — nem feltétleniil materializalédott — intellektuadlis,
gondolati termékeket értenek, melyek kizardlag az emberi elme miikédése soran jonnek létre. Ezen
szellemi termékek lehetnek egzakt jellegliek (mint pld. tudomanyos szellemi tartalmak) vagy egyéb,
nem feltétleniil egzakt jellegli megnyilvanulasai az elmének (pld. miivészeti vagy egyéb szubjektiv
szellemi tartalmak). Ebben a leegyszertisitett sematikus modellben a szellem és a szellemi az ember
altal jon létre és nyilvanul meg, nem pedig valamiféle eleve 1étez6 valdsag, melyet az ember lat
meg. A materialista paradigmaban a szellemi az emberi elme, konkrétan az agy miikodésének az
eredménye, melyet valojaban az anyagi szint termel ki magabdl. A szellem és a szellemi mintegy
megjelenik az anyagban az anyag altal egy bizonyos komplexitasi fokan az életnek, de semmiképp
sem eleve létez6 lényegiség, ami kibontja magabol az anyagi létezést, és az anyagi 1étezésben
megnyilvanulé szellemi &svalésagot, 6sKEPeket, elKEPzeléseket és tartalmakat. Ez az a pont, ahol
az én szellem értelmezésem teljesen kiilonvalik a materialista perspektiva altal latni engedett
valdsagtartomanytol, tudatformatdl, vilaglatvanytdl és vilagképtol.

A szellem az én értelmezésemben az a tér-idé kontinuumtol fiiggetlen, de azt mint lehet6séget
(potencialitast) magaban foglalé 6s lényegiség (szubsztancia) mely magaban foglalja a Létben
minden létez6 6s Val6sagat. A szellem és a szellemi ahhoz hogy az Eletben megnyilvanulhasson — a
tudat szdméra érzékszervi val6sdgga vélhasson — KEPes az OS-KEPeket anyagi valésagként
kivetiteni, megjeleniteni 6nMAGaban, 6nMAGabol. A szellem szubsztancialitds szintjén és
esszencialisan MAGaban hordozza az anyagi létezés lehetGségét. A szellem anyagként valo
megnyilvanulasanak potencialisan végtelen sok szintje lehetséges, ezért van az, hogy példaul a mai
tudomany egyre tobbféle allapotat képes megkiilonboztetni az anyag létezésének, és ma mar az is
kezd érthet6vé valni, hogy az anyag valéjdban EGY teljesen KEPlékeny ERO, energia,
szubsztancialitas, mely végtelen sok formaban képes megnyilvanulni. Ez a felfedezés azonban csak
a valddi szellemi latasat vesztett emberi lény szamara ujszerli néz6pont, mely nem feltételez
semmiféle eleve létezé intelligenciat, szubsztanciat, LENY-EgisEGet, mely képes minden
elKEPzelhetd és szdmara elKEPzelhetetlen médon megnyilvanulni, mint anyagi valésag.

Az emberi gondolat a materialista perspektiva szamara pusztan az anyagban az anyag altal
kitermelddott élettani reakciok 6sszessége, mely egyrészt reagalas magara az anyagi kornyezetre,
masrészt kolcsonhatas az anyagi kornyezetben 1étrejott reakciok és a bels6 emberi val6sagok kozott.
Az emberi gondolat tehat egy énmagatol kitermel6d6 valami, aminek fizikai megnyilvanulasa agyi
miikodések formdajaban materializalédik, és végsé soron a jelenkori tudomdny szamara ezen
miikodések egy része érzékelhetd, mérhetd, absztrahdlhaté valosagként jelenik meg. Ez a
gondolkodéas a gondolat forrasat az elmébe és az emberi agyba helyezi, a gondolat tehat mint
szellemi termék jelenik meg az emberi elme miikodése és reakcioi soran. Ez a nézet
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természetszeriien kizarja és elveti azt a lehetséget, hogy a gondolat az emberi elmét meghaladd,
sokkal tagasabb szellemi valosag része, mely végsd soron az emberi elmét és agyat hasznalva
nyilvanul meg, tiikr6z6dik az emberi lényben. (Ez azért nem fér el a materialista-tudomanyos
vilagképben, mivel ez egy eleve 1étez6 intelligencia létezését feltételezné, mely jelenleg nem képezi
semmilyen axiomatikus modelljét a lehetséges tudomanyos iranyultsagnak. Ezen jelenség gyokereit
mar targyaltuk a ,Materializmus, avagy a célla valt eszkoz torténete” és ,,Az Okafogyott
Intelligencia” cimii irasokban, ezért mélyebben nem fejtem ki jelen iras keretei kozott.)

Tisztaznunk kell ugyanakkor maganak a gondolatnak a fogalmat, mivel ez a jelen okfejtés
szempontjabol esszencialis fontossagi. Ma ugyanis a gondolat fogalma kizarélagosan mint az
emberi elmén beliil végbemend gondolkodasi folyamatok terméke van prezentalva. Az egyediili
empirikusan is megismerhetd gondolkoddsforma az ember szdmara természetszerlien az emberi
gondolkodas maga. EbbdGl ugyanakkor hajlamosak lehetiink arra az altalanositasra, hogy maga a
gondolat, mint absztrakt fogalmi termék pusztan az emberi 1ény privilégiuma. De mi is az, amit
gondolat alatt definialhatunk? Létezik, létezhet-e a gondolat az emberi elme kognitiv
tevékenységétdl fliggetleniil, mint 6nmagaban, énmagatol 1étezd valdésag? Mi a szubsztancialis
valdsaga, a lényegisége a gondolatnak? Mi maga a gondolat?

A szamitastechnika mar rég modellezte mindezt, pusztan csak értelmezni kellene a segitségével a
gondolat és a gondolkodas viszonyait az emberi tudattereken beliil. Latott-e mar valaki olyan
szamitogépet, aminek 6nallé gondolatai voltak? Minden ami szellemi jellegli, legyen az maga a
szamitogép hardvere is, de els6sorban a rajta futtathaté program, szoftver képes teljesen fiiggetleniil
létezni, mint gondolati, szellemi valdsag, fiiggetleniil attél, hogy a szamitogép hardvere éaltal
ugymond megtestesiil-e vagy sem. Az ember viszonylataban ugyanakkor ezen a ponton meg kell
kiilonboztessiik a gondolat fogalmatdl azon kornyezeti ingerekre adott fizikai-mentalis
valaszreakciokat, melyeket gondolatként azonositunk az elménken beliil. Példaul, ha megizleliink
egy ételt, akkor érzékszerveink Altal érzéki, fizikai-mentélis, érzelmi hatdsok érnek minket, mely
benyomasokat, tapasztalatokat, élményeket aztan az elménk bizonyos absztrakciés folyamatokon
keresztiil képes gondolatokka alakitani. Ebben az esetben érvényes a materialista megkozelités,
hiszen a gondolat latszolag az anyagban termel6dik ki, vagyis az érzékszervi tapasztalatok
absztrahalasa soran jelenik meg az elmében, az agy segitségével. Ez a latszat vitathatatlan, és
fogalmilag az igy létrejott informacio absztrakcidjat joggal nevezhetjiik gondolatnak. De jelenti-e ez
azt, hogy gondolat csak és kizarélag fizikai tapasztalas és érzékelés kovetkeztében jelenhet meg az
elmében? Mert ha nem, vagyis KEPesek bizonyos gondolatok tigy megjelenni az emberi elmében,
hogy azok forrdsa nem azonosithat6 be valamiféle fizikai valaszreakciok eredményeként keletkezd
kognitiv-absztrakciés termékként, akkor elKEPzelhets, hogy létezik, létezhet a gondolatnak, mint
emberi fogalomnak egy Kkiterjesztett, sokkal teljesebb értelmezése, sem minthogy a gondolat
pusztan az emberi elmétdl fiiggd, abban kitermel6d6 valosag.

Nem sziikséges tehat a materialista nézépont elvetése, mely kétségteleniil ramutat arra, hogy az
emberi lényt ért ingerek gondolatokat idézhetnek meg az elmében. Ezen jelenség termékeit én
azonban inkabb nevezném az emberi lény tudati valosagat ért ingerek valaszreakcidinak az
osszességének, melyek képesek kognitiv reakcidk kivaltasara, akarcsak a szamitégépen egy
parancssor futtatdsa eredményeként a szoftver, melynél a kiils6 inger az, amikor a szamit6gép
kezelGje — kiils6 koriilmény el6idézdjeként — lefuttat egy parancssort, vagyis a szamit6gép szamara
el6idéz egy helyzetet, melyre reakci6 keletkezik, a program futdsa 4ltal. Ett6l azonban a
szamitogépnek nem ,,gondolatai” timadnak, hanem reakcioi az 6t ért ingerre, mely ingerre az eleve
programozott lehetdségek szerint reagal azzal, hogy végrehajt egy rutint, vagyis latszolag
»gondolkodik”. Belathatjuk azonban, hogy egy szamitogép programjaban csak azok az elve a
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programozé elKEPzelése, szandéka és akarata szerint jelenlévé potencialitisok bomolhatnak ki,
melyek egy eleve létez6 intelligencia altal lettek létrehozva. A szamitogép minden lehetséges
valaszreakcioja az 6t ért kiils6 ingerekre (parancssorok) ugyanis eleve létezik egy gondolati
mintaként, egy potencialitdsként, egy lehetséges reakcidként a program futisa soran megnyilvanuld,
eleve 1étezd intelligencidba agyazodva. Nagyon durva a hasonlat, de ilyen szempontb6l az emberi
lény pszichés miikddése tokéletesen analog a szamitdégépével, azon kiillonbséggel, hogy az emberi
valaszreakciok az Ot ért ingerekre sokkal ,irracionalisabb” térben mozognak, ezért sokkal
nehezebben modellezhet6ek, kiszamithatéak. Az emberi lény ugyanis nem pusztan racié altal,
hanem érzelmei altal befolyasolt és vezérelt, és a raciondlis és az érzelmi sikok reakcidinak
variacioi és kombinacioi elméletileg végtelen szamu valaszreakcio létrejottét teszik lehetévé. A
jelenlegi szamit6égépek szdamara — onmaguk létezési valdsagan beliill — az érzelmi-intelligencia
faktor nem létez6 valosag, vagyis nem befolyasolja a miikodésiiket.

A gondolat metafizikai értelmezésében valdjaban egy lehetséges megnyilvanulasa egy eleve 1étez6
intelligencianak, és mivel ezen eleve 1étez6 intelligencia végtelen, ezért a gondolat természete is
végtelen. A gondolat egyszerre a szellem(i)nek, mint a benne 1év6 intelligencianak, erének (energia)
és minden potencialitasnak az 6sszessége. Az 6sképek (ideak) valdjaban végtelen gondolattomegek
is EGYben. A gondolat megnyilvanul és testet 61t mindenben, alaszall a tiszta szellemi val6sagban,
hogy anyagiva legyen, a gondolat ilyen értelemben els6dlegesen tiszta szellemi valdsag, mely akkor
is létezik, ha anyagi formaban nem nyilvanul meg. Az elme és az agy azon eszk6zok, melyeket a
szellem nyilvanit meg, hogy altala és benne a gondolat megjelenhessen. Mindebb6l pusztan a
materialista perspektivabol nézve annyit érzékeliink, hogy bizonyos minket ért reakciok
kovetkeztében elménkben, agyunkban gondolatok jelennek meg.

Mi koze a fentieknek a Mindent Laté Szemhez, MAGunkhoz? Sokkal tobb, mint azt els6 ranézésre
gondolhatnank. Tudatos teremt6vé csak az a tudat valhat, aki beavatodik a szellemi latas kiilonb6z6
tudati tereibe, mélységeibe. A tokéletes éberség, a minden létezés forrasaval valo tudati
Ujjaegyesiilés azt jelenti, hogy MAGunkban EGGYé valtunk a Teremt6vel, magunk is MAGga
valtunk, magga mely teremni, teremteni képes. Az ember-isten és az isten-ember két polaris iranya
az OS-Tudatnak, a Teljességnek. Aki teljesen felébredt tudatilag, az MAGa az Isten. Ilyen
értelemben, ha egy emberi 1ényben az isten megvilagosodik, akkor szamara a foldi jaték emberi
értelemben befejez6dott. Azonban tudni kell, hogy a szellemi latast szimbolizal6 Mindent Lato
Szemmé val6 valasnak az utjanak, emberi egyedenként, potencialisan végtelen szamu tudati terei,
tudati stacio lehetségesek. A Mindent Ldto Szem — ilyen értelemben — MAGa az Isten. Latni
egyediil csak Isten tud, tigy, hogy t6bbé nincs bezarva az egyedi, individualis szemléleti valésagok
relativitasanak soran képz6d6 szubjektiv valosag-toredékekbe. Ez viszont foldi értelemben véve a
jaték vége, ett6l nincs tovabb, hisz az egyedi, individudlis én, a személyiség feloldodott sajat
forrasaban, az EGY és EGYetlen Isteni EGY-ENben. A foldi jatékban tehat igazabdl azon tudati
terek megtapasztalasa az igazan izgalmas, amelyek a Mindent Lat6 Szemmé vald valasa soran
tapasztalhat6 meg az emberi lényként megnyilvanulé OS-Tudatnak, Forrasnak, Teljességnek. A
szellemi valosagnak végtelen szamu szintje, pontosabban tudati tere létezik, mely egyedileg
kiilonb6z6 modon tapasztalhaté meg. Ebben a kontextusban a végsd ébredés, A Megvilagosodas
legutolso stacidja az, amikor az emberi lélekben megérik az olthatatlan vagy, hogy megsziinjon
egyedként, tudatilag elkiiloniilten 1étezni, tapasztalni és tudatilag vissza akar olvadni a Teljességbe.
Ezen tul Semmi sincs, pontosabban ebben a Semmiben van benne a Mindenség, ebben a SemMIben
véalik MindENné tjra a tudat. Ez olyan paradoxon, melyrél kommunikélni érdemben lehetetlen,
fogalmilag pedig 6nmagukat megvilagosodottnak mondék prébéltak kommunikalni veliink (pld.
Buda, Jézus).
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Az istenként emberi létet izlel6 tudat szamara tehat végtelen lehet6ségek vannak a ki és
beteljesedésre. A mai korban kell6képpen le lett jaratva — szandékosan és nem véletleniil a jelen
korszakot ural6 valos szellemi er6tér altal — a magia fogalma. A MAG fogalomkorében — mint a
teremtést tapasztalo isteni tudat fogalmi jele — ugyanis a latinban meg6rz6dott, igy hogy kézben a
magyar nyelvet beszél6k szamara tébbségében mar rég elfeledett lett mindennek jelentése.

Tmagus, i, hn. [= magos ]
1) perzsa pap és tudds, innen = varazslo, biivész.
2) mint mn. = magicus.

A fentiekbdl igen egyértelmiien kideriil az, hogy MAGusnak a latin nyelvet beszél6 romaiak kiket is
neveztek. Azon perzsa tudés-papokat, kik szellemi tuddsa masok szamara sok esetben érthetetlen,
felfoghatatlan, ,, magikus” volt. Az avatatlan tudat szamara mindig ,varazslatnak” tlinik a valos
szellemi tudas megnyilvanulasa, fiiggetleniil attdl, hogy mindaz milyen szandékkal torténik. Egy
»avatarnak”, vagyis beavatodott tudat szamara azonban a megszerzett képességek természetesek.
Ezért van az, hogy az avatatlan tudat szamara ,,csoda, magia, varazslat” az, ami az avatottnak
egyszeriien csak TUDAS.

A valédi TUDO nem pusztan tudés, hanem a szellem éber embere. A TUDO nem olyan értelemben
a szellem embere, mint azt a mai korban értelmezi példaul a tudoményos szemlélet. TUDO az,
akiben a ma ,,spiritualis”-nak és ,tudomanyos”-nak nevezett tudas nem valik kiilén, nem egymas
ellentéteként definialédik, hatarolodik el, hanem EGYetlen EGYséges valosagként 1étezik, melynek
eredményeképpen a mostani szemléleti rendekkel 6sszehasonlithatatlan, teljesebb létszemlélettel
rendelkezik annak miivel6je, mivel képes a Léth6l kibontakozé Eletet EGY és EGYetlen,
egymaskozt atjarhaté EGYsEGként tekinteni. Ez a mai paradigméaban valéjaban értelmezhetetlen,
mert ebben a legtobb ember hajlamos azt gondolni, hogy a tudas az pusztan valamiféle linearis,
halmozati miiveletek soran keletkez0 ismeretek Osszessége, és csak és kizarolag ezen a mdodon
hozzaférhetd. Az a perspektiva, melyben a tudas kozvetleniil hozzaférhet6 az egyéni tudat
beavatodasanak a mértéke szerint — vagyis az egyedi, emberi tudatnak a megélés, megtapasztalas
utjan szerzett gyakorlati megtapasztalas eredményeként — a mai paradigma vilagképében
kondicionalddott tudat szamara egyszeriien értelmezhetetlen, ezért torvényszeriien nem is létezhet.

A magia nem valamiféle okkult cselekmény, kddos, misztikus, tudomanytalan szemfényvesztés,
hanem az EGYetemes Teremtd Tudas miikddtetésének a Rendje. MAGus az, akiben a Mindent Lato
Szem megsziiletett, és altala kiilléonb6z6 mélységeibe avatddott be az EGY tudasanak. Mert EGY
Val6sag, egy Szellem és Lélek, EGY Intelligencia és Tudas létezik csak: az EGY. A tudat
avatédottsaganak a mértéke a Mindent Laté Szem megnyilasanak és latdsanak a minésége, melynek
egyedileg igen kiilonb6z0 szintjei, allapotai, tudati terei 1éteznek. Az elmébe zarult emberi tudat a
magia segitségével teremt, a KEPzelet a valédi MAGuspalcaja minden Emberi Lénynek. Ilyen
értelemben a Teremt6, a Forras mindMAGunk és minden MAGia (magia) teljessége, minden
megvaldsult és megvaldsulatlan potencialitas 6sszessége. A MAGaban teljesen megnyilt Mindent
Lat6 Szem EGYediil Isten, vagyis az emberi tudatba zarkézott isteni tudat teljes ratagulasa,
ranyilasa 5nMAGa Forrasara, teljességére.

A magia a MAGasztos tudasa. A magia a szellemi 1ét hierarchidjanak is tudasa, annak a
hierarchianak a tudasa, melyben semmilyen 1étez6 nem helyezheti magat 6nkényesen a masik felé,
mivel egymashoz vald viszonyuk igazsagos RENDje nem mas, mint a tudatnak az EGY tudasaba
vald avatodasanak abszoltit, isteni mértéke. Ezért a Szellem val6di hierarchidjanak MAGvaban az
EGY-LENY-Egiiség 4ll, minden tudat pedig azt tapasztalja, éli és annak a tudasnak a miikodtetésére
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képes, melybe egyedi megélései, megtapasztalasai soran avatddott be egyedi, egyéni, individualis
tudata. A teremtd hierarchia alapja a szeretet, az 6nmaga hatalmi kényszerébe zarult hierarchiaé
pedig a félelem. Lényegében mindkét iranyultsaga a hierarchianak teremtd, csak mas és mas
mindségli tudati tereket és azokban megnyilvanuld, azokban kiboml6 teremtéseket, teremtett
vilagokat eredményez. Nincs j6 vagy rossz magia, csak magia van, nincs jo vagy rossz magus csak
TUDO van, egy teremtés mingségét a tudason és a tudati beavatodason til pedig a SZIV, a Lélek
vagya, és a vagy iranyultsiganak a mindsége hatarozza meg. Hogy Pokol vagy Mennyorszag
teremtOdik-e a magia altal kibonthat6 tudati teremtésterekben, hogy egy ilyen vilag médiumaként
létezd tudatok kozos tudati tere mivé formalddik, az nagyban fiigg a magiat elindit6 MAGus
szandékatoél. A magiaban létrejott valésag nagyban fiigg a teremtést létrehozé, miikodtetd, fenntartd
teremtd, magus lelki-szellemi motivumaitél. Minden teremtés, még a latszdlag pusztito, félelemben
fogant jellegi is ugyanakkor csak az EGYben létezhet, mert a szabad akarat altal mindenki
lehet6séget kap a MAGa teremtésének a létrehozasara. Hogy azonban az a teremtés milyenné lesz,
az fligg az illet6 beavatottsdgi szintjét6l, tudati terétdl, vagyatol, lelki-szellemi irdnyultsagatol,
beallitottsagatél és mindségétdl. A teremtett vilag valdjaban végteleniil EGY-SZER{, ugyanakkor
végtelen bonyolult tudati terek szimbiotikus és hierarchikus, valamint EGYmasban foglalt és
EGYmas mellé rendelt matrixanak, haléjanak szovevénye. Annal bonyolultabb, minél
bonyolultabba teszi az azt teremt6, illetve tovabbteremt6 elme, és annal EGY'szeri{ibb, minél inkabb
képes megsziiletni az emberi lényben az elme, a tudat és a lélek valésagat a maga
EGYszeriiségében LATni képes: Mindent Lat6 Szem, az EGY, a Forras, az OS-Ten.

MAGasztalni csak az képes a MAGéban é16 OS-TENt, akiben MAGga érik a SZEM. Ekkor az
elme leborul 6nén teremtGje Forrasa el6tt, mert felragyog el6tte annak MAGasztossaga,
zsenialitasa, hisz mindezt KEPes volt meglatni a minden létezés Forrasat KEPez6 tudatMAGban,
mely tudatMAG azonos minden létezOben, s mely altal a teremtésben minden EGYlényegii
mindennel. Csak az a tudat képes MAGasztalni az OS-TENt, akiben megsz{inik minden kényszer,
minden hamis ala vagy felé rendeltségi érzet, mert megLATta, hogy sajastMAGa RESZe minden
létezének, és minden 1étez6 RESZe sajat MAGa EGESZségének. Isten — az egyedi tudat szdméara —
nem Kkeriil t6bbé a vilagon kiviilre, hanem minden LETEZES szerves, EGY és EGYetlen Val6saga
lesz, az ily modon beavatédott tudatban, pedig az Isten ébred sajat Végtelen EGYségének tudatara,
és Ujra és tijra EGYesiil 56nMAGa LENY-EGével. (A MAGaz6das a legMAGasabb fokii tisztelet
kifejezése, a MAGunkban é16 k6zOS-TENnek. MAGasztaldsa a MAGunkban é16 Teremtének.)

magnitas, atis, nn. [magnus]
(6sk.) nagysag.

||magnities, ei, nn. [magnus]
nagysag.

magnitudo, inis, nn. [magnus]

1) nagysag, téres v. tagas Kkiterjedés, terjedtség: m. mundi, corporum; mm. regionum. Innen A)
szambeli nagysag, sokasag, toméntelenség, nagy szam, m. copiarum. B) jelentség, tetemesség,
nagysag egyéb tekintetben: m. pecuniae, quaestu; m. frigoris, nagysaga, m. fluminis, magas
vizallas; m. dierum, hossza.

2) elvont targyakrol, nagysag, magas fok, tetemesség: m. periculi, beneficii, doloris, m. odii,
elkeseredettsége, m. roboris, tetemes. Innen (Ujk.) tarsadalmilag = méltosag, fonség, imperatoria; és
|| mint czim a megszolitasban, m. tua, «Nagysagod».
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3) szellemi v. erkélcsi viszonyban: m. ingenii, langelmiiség; animi, nagylelki{iség.

A magyar nyelvben a lényeg sz6 mély EGYetemes jelentéstartalmat hordoz. A LE-LENY-LENYE-
LENYEG szébokor elemi erével jeleniti meg az életben is tiikroz6d6 létezés szervességét,
egymasban foglaltsagat. A 1é-€él tiikorszo és fogalmilag tiikrozi a 1étbol az életben megjelend életet,
raadasul a 1é, mint folyékony szubsztancia is sok asszociaciét sejtet, példaul azt hogy az élet folyik,
folyamatban van, fluidum jellegli, tovabblépve pedig fizikai szinten jelzi a a foldi létforma
ViZalapisagat, ,levességét”. Ha a LENY szavunkat nézem, abban benne van a Lé az El, az EN és a
LENY, vagyis az a létez6 aki/ami megnyilvanul minden LENYegben, minden LENY életében,
LEtében, LETezésében. A LENYben ott van az EN, vagyis minden én benne van foglalva. A LENY-
EG pedig jelzi a mar elébb emlitettek fogalmi Gsszességét, megtoldva azzal, hogy mindez EG,
vagyis EGESZ, mert az EG sz6t6 énmagaban jelent EG Yet is, mint EGész, EGészség.

Ha a latint vessziik az EGo szoban ott lapul az az 6si tudas, hogy minden egyéniség tove EG, vagyis
EGY, EGész, az ego sz0 ,,O” betlije pedig maganak a teljességnek is a jele, masrészt maganak az
elmének, ami az egbt, a személyiséget l1étrehozza, mint tudati jelenséget, létez6t. Az ,,0” betii
ugyanis egy kor, egy ellipszis pontosabban, ami szeparal, megjelenik a beliil és a kiviil fogalma
altala, vagyis az elmén beliili és az elmén kiviili valosag. Az EG-O széban tehat meg6rzddott egy
EGYetemes kod, magyaran az, hogy az egyéniség minden latszat ellenére egyszerre EGYedi, in-
divid-ualis, megosztd, osztott, koron beliili, és EGYszerre a Teljesség része, mely az elmébe zarult
tudat teremtményeként jon létre, és mely altal minden létez6 megélheti, raébredhet sajat
egyediségére, személyességére. Az ,,0” betli ugyanakkor asszocialni enged a SZEMre, mind az
emberi, mind az isteni szemre. Az EG-O magaban hordozza a SZEM-éjiségét a teremtett 1énynek,
és MAGaban hordozza annak a lehet6ségét, hogy a teremtett lény raébredhessen ebbdl
kibontakozva sajat EGYetemességére. (A mai kor vilagnyelvének, az angolnak egyetemes bazisanak
a jelentOs részét a latin képezi. Egy érdekesség, az angol EGG sz0 jelentése: tojas. A tojas a leend6
élet minden potencialitasat magaban hordoz6 EGész EGYség, Ego.)

A babeli torony térténetében a fentiek alapjan konnyen felsejlik a LENY-EG: az emberiség valaha
valoban EGY nyelvet beszélt, ennek az EGYségnek az EGészsége a mai napig tiikr6zodik a vilag
darabokra hullott cserepeiben, ugy mint a nyelvekben is. Ennél sokkal fontosabb azonban
észrevenniink azt, hogy az egy nyelvet beszél6knek a nyelv, mint verbalis eszkoz, pusztan egy
fizikai megnyilvanulésa, és nem el6feltétele EGY-MAS MAGértésének. Magyaran az EGY nyelvét
beszél6k azon emberek csoportja, kik szavak nélkiil is képesek voltak megérteni egymast, mivel
kozvetlen médon voltak képesek latni minden 1étezd és minden létezés LENY-EGét, vagyis
EGYetemességét, EGYsEGét. Ez a valddi, szellemi értelemben vett EGY nyelv beszélése, és ebbdl
a perspektivabdl tekintve jelentGségét veszti az a versengés, mely a sokak altal sejtett Gsnyelv
nemzetenkénti, egyedi kisajatitasara iranyul.

A valédi OS-NYELV nem nemzet, nem nemzetiség és nem identitds kérdése, hanem egy tudati
minOség elérésekor nyilik meg a vilag minden embere szamara, amikor is a nyelv tobbé nem
akadaly, nem elvalaszt6 lesz, hanem ellenkez6leg. A 1étezés valédi LENY-EGe, vagyis EGészsége
és EGYsége tdl van a mai értelemben vett és ismert nyelvi fogalmakon, mégis képes kifejez6dni a
szildnkjaira hullott val6sag minden cserepében. A valédi OS-NYELV MAGa a LENY-EG ldtds,
minden létez6 EGYségébe, Egészségébe valé behatolds az EGYetemes LELEK dltal.

A Mindent Laté Szem mindvégig ott szunnyad minden létez6 SZEMeében, varva azt, hogy
felMAGasztalédva MAGunkban, MAGanyabol kilépve MAGga érjen.

E nyelvet, mint MAGasztos kincset Orizzétek!
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3. On és ENismereti Meta-lélektan

Bevezeto

Aranykorukat élik a mai nyugati tipust tarsadalmakban a kiilénb6z8 Onismereti utak, modszerek,
tanfolyamok. Jelen irdsban nem ezen jelenségrél szeretnék véleményt formalni, hanem a célom
ravilagitani arra, hogy mi a valodi hianyossaga ezen utaknak, melyek ismerete nélkiil altalaban igen
nehéz, vagy sokak szamara egyenesen lehetetlen érdemi valtozast elérni életiikben.

Az altalam eddig tapasztaltak alapjan 1ényegében az mondhato6 el, hogy a mai énismereti modszerek
elméleti alapjai zomében mind a modernnek nevezett pszichologia modszerein, ezen beliil is pedig
viselkedéstani megfigyeléseken nyugszanak. Elére bocsajtom, hogy jelen irdsnak nem célja ezek
kritizalasa, vagy hasznossaguknak a megkérddjelezése, mert soha nem tudhatjuk, hogy egy egyed
egyéni utjdn mindennek milyen szerepe lehet, miben segitheti azt tovabbi tapasztalatok
megszerzésében, akar abban az esetben is, ha ezen moddszerek egyaltalan semmi hasznalhato
eredményt nem hoznak a mindennapi életben. Minden modszer j6 valamire, ha masra nem hat arra,
hogy raébresszen minket, hogy masutt kell keresgélniink a szamunkra idealis utat, mely valddi
bels6 1ényegiink megismeréséhez vezethet. Az alabbi gondolatokat elsésorban azoknak szanom,
akik a materialista szemléletli vagy ezoterikusnak nevezett onismereti utakban nem talaltak meg
onMAGukat, és nyitottak a tovabbi keresésre, tjabb lehetséges szempontok befogadasa altal.

A Lélek

Az Emberi Lény a mai materialista pszicholégia szemszdgébdl nézve, durvan leegyszeriisitve egy
olyan 6nmiik6dd biologiai egység, melynek pszichésnek nevezett reakcidi pusztan az input ( =
bemenet) és output ( = kimenet) ok-okozat, hatds-ellenhatas logikaja mentén felfejthetGek. Ennek a
szemléletnek ma mar nyilvanvaléva valtak a korlatai, melyek talan nem is annyira magéanak a
pszichologianak a modszertanaiban, hanem abban a materialista szemléletben gyokereznek, mely
szerint az embernek valdjaban nincs lelke, pusztan pszichéje. A psziché fogalma pedig nem egyenl6
a lélek fogalmaval, a magyar lélektan pedig megtéveszté forditds a materialista szemlélet(
pszichologia tudomanyanak a megjeldlésére, mivel abban deklaralt médon a 1élek mint &Gnmagatol
létez6, nem sziiletett és nem halandd, vagyis 6rokkévalé szubsztancia nem létezik és értelemszeriien
nem is létezhet.

Felmeriilhet a kérdés, hogy létezik-e egyaltalan 1élek, és hogy a materialista pszicholégia
tudomanya valéjaban nem tudja és/vagy nem akarja a lélek valdsagat, valodisagat felismerni és
feltarni? A materialista szemlélet ugyanis egyértelmiien abbol a jelenségszintb6l indul ki, ami a mi
vizsgalédasunk szempontjabdl teljességgel masodlagos, vagyis nem oki, hanem pusztan okozati
szintet képvisel a maga egészében, vagyis az input-output hatasok vizsgalataval az emberi 1éleknek
pusztan egy olyan felszini rétegét ismerhetjiik meg, mely nem tobb mint egy eleve 1étez6 human-
program, amely az emberi lény bels6 és kiils6 valosagat meghatarozo hatasok érzékelésére és
kezelésére alkalmas. Ez a szemlélet ezért képtelen meghaladni 6nmagat, mert alapvetéen nem
feltételez az Emberi Lényben megismerhetének semmi mast, mint olyan mentalis és fizikai
informéacioszintet, mely egyrészt hozott programok 0Osszessége, masrészt a koriilmények altal
folyamatosan valtoz6 helyzetek oki-okozati reakcidinak terméke. Ezzel a magyarazattal nmagaban
semmi probléma nem lenne, ha az Emberi Lényt pusztin egy biol6giai programhalmazként
értelmeznénk, de ha ezt tessziik, akkor automatikusan kizarjuk annak a lehetségét, hogy ez a
kétségteleniil megfigyelhet§ materidlis jelenségréteg valami magasabb rendd, teljesebb valdsag
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része, és nem minden lehetséges valdsag énmagaba zarédott egésze.

Hogyan hatarozhatnank meg pszichologiai fogalmak nélkiil a lelket? A lélek igazabol az a
lényegiség, amit pszichologiai fogalmakkal ha akarunk sem tudnank meghatarozni. Val6jaban
semmilyen meghatarozas sem alkalmas annak a valdsagnak az érzékeltetésére, melyet csak és
kizar6lag megélni lehetséges. Az alabbi meghatarozas csak egy gondolatkisérlet, mely pusztan a
sajat értelmezésem tisztazasa szempontjabol sziikséges, de értelemszerlien nem rendelkezik
abszoltt érvénnyel.

A lélek az a halhatatlan Os Valésag, melyben és mely altal minden tudatos létezé at és
megélheti sajat él6 valésagat, mind a Létben, mind a Létben létrejott Eletben.

Lé, 1él, él, élek, 1élekzet, 1élekzés — ez a szobokor egy olyan 6si képet tar fel a 1élek belsd
valésagabdl, melynél kerekebben aligha lehetséges a lényeg megfogasa. A lélek maga az élet, a
lélek maga a Iélekzés, a lélekzet és fizikai szinten a Iélegzetvétel. A 1élek az, ami lelkesiti,
atlelkesiti, megeleveniti a tudat altal tapasztalhaté valosagot, azt atélhetové, atérezhetové teszi. A
lélekben minden valdsag érzésként jelenik meg, a valésag kozvetlen médon at és megélhet6vé valik
az érzet, az érzés szintjén. A lélek altal az emberi l1ény minden val6sag kozvetlen latasara képes, és
ez a latas nem egyenld pusztan az érzékek altal az elmében megjelend tudati valésag képeivel. Bar
képes azokat is magaban foglalni, a 1élek, a sziv altali kbzvetlen latas egyet jelent a megfigyeld és a
megfigyelt EGGYE vélasaval, EGGYE olvadéasaval, mely altal megsziinik minden érzékszervi
torzulads lehetGsége, és a valosag tobbé nem valamiféle érzékszervi tapasztalatok Osszességének a
tudaton beliil 1étrejovo relativ értelmezése, hanem a lélek MAGa valik az EGY és EGYetlen
valosagga, melyben minden értelmezddik anélkiil, hogy az elme-tudat barmit értelmezne. A 1élek, a
sziv latasa val6jaban a valésagnak nem értelmezddése, hanem érezhetdsége, de ez az érzés nem a
személyiségben megjelend tudati val6sag érzelmi tiikr6zodése, hanem tokéletes és tiikr6zodés
nélkiili EGYesiilés, ratagulas a Teljesség, az EGY valdsagara, mely valosaggal csak és kizarolag a
lélek altal valhat EGGYE minden létez6. Az egyéni, individuélis 1éleknek 6nmaga forrdsara, az
EGYetemes lélekre valo ratagulasa, az azzal val6 EGYesiilése akkor lehetséges egyre tisztabb,
egyre magasabb, MAGasztosabb modon az Emberi Lény szamara, minél inkabb képes a tudaton
beliil a szubjektiv és az objektiv valosag EGYetlen pontként megjelenni, EGYetlen osztatlan
valosagga rendez6dni. Ez a 1élekben a SZERetet kiaradasa altal térténik, vagyis az elme és a tudat
valésaganak a lélek valo6sagaban valé feloldodasaban, mely végs6é soron a minden 1étez6 Forrasat
jelentd Teljességbe val6 atlényegiilést jelenti. A SZERetet ugyanis minden val6sag EGY és
EGYetlen, végs6 Forrasa és Teljessége, mely képes minden 1étez6t — attol fiiggetleniil, hogy az az
elme duadlis és polaris valosagaban az egyéni emberi valosagokban a joO vagy a rossz szubjektiv
kategoridiba zarédik be — EGYszerre, EGYarant, EGYségesen értékes, fontos, nélkiilozhetetlen
EGYetemes létezoként 1étben tartani és éltetni.

ON és EN

A pszicholdgia mint latjuk az altalam fentiekben definialt 1élekr6l nem tud. Vizsgal6dasanak célja
az ego, a személyiség, melynek miikédési mechanizmuséat tanulmanyozza. Nem ismer olyan
magasabb rendii 1étez6t, melynek az ego, a személyiség a része lenne, és ami tulajdonképpen annak
részbeni kifejez6dése. Fontos tehat kiemelnem, hogy az altalam megjelenitettek jelenleg a
materialista tudomany altal nem alatdmaszthatéak, de leginkabb tudomdanytalan fantazmagoériakként
bélyegezhet6ek meg. Akik tudomanyos magyarazatokat keresnek a lélek létezését illetéleg, azok
ilyet jelen értekezésben nem fognak taldlni. Akik viszont nyitott elmével és szivvel képesek
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atengedni magukon eme gondolatokat, talan ©nkénteleniil és Osztondsen raérezhetnek olyan
valdsagrészletekre, melyeket maguk is megtapasztaltak sajat tudati-lelki valésaguk megfigyelése
altal.

Ha a val6sag természetét 6hajtjuk tanulmanyozni, akkor legelGszor is sajat valosagunkbol érdemes
kiindulnunk. Mas, kozvetleniil a rendelkezésiinkre all6 valosdg ugyanis val6jaban véleményem
szerint nincs. Egyetlen valosag létezik az emberi lény szamara, amit kozvetlen modon
megtapasztalhat és ez a sajat elméjén belill megjelené tudati-lelki val6sag. Ezen valdsagot
alapvet6leg miikddésiinknél fogva hajlamosak vagyunk szubjektiv (azaz sajat magunkon beliil
megtapasztalhatd) és objektiv (sajat tapasztalé éniinktdl fiiggetlen) val6sagra osztani. A tudatunkon
beliil ezaltal jol kézzelfoghat6an, megkiilonboztethetGen és jelolheten 1étrejohet a beliil és a kiviil
fogalma, vagyis a valdsagnak az emberi 1ényen beliilinek és kiviilinek érzékelt tudattere. Az elme és
a tudat valosagaban ez az elkiiloniilés valojaban a legnagyobb magia, ami a valosag tartalmi
differencialhatésagat létrehozni képes, mivel ha nem jelenne meg a tudaton beliil a kiviil és a beliil
képzete, akkor a valésagban nem jelenhetne meg a szemlélg és a szemlélt sem, igy a valosag
szemlélhetetlen és érzékelhetetlen lenne az egyedi, individualis elme és a tudat valésagaba zar6do
egyedi lélek szamara. EGY és EGYetlen valdsag van val6jaban és ez az EGYetemes Elme-Tudat-
Lélek valésaga, melyben nem létezik elkiiloniilés, mert minden valésdag EGY és EGYetlen
differencialatlan LETEZESként VAN. Ebben a valésigban minden VAN, minden LETezik, és
semmi nincs egymastol elkiiloniilve, ez a valésag pedig EGY és EGYetlen EGYségként LELEKzik,
vagyis létezik az EGYetemes LELEKben. Nincs megfigyel6 és megfigyelt, hanem csak az EGY
létezik, melyben az id6tlenség, az 6rokké-valosag a létallapota mindennek. Minden mindennel EGY
a lélek altal, mert minden a lélekben VAN. Nincs személyes, individualis én, te, 6, mi, ti, 6k, mert
nincsenek megnyilvanult személyek, csak egy és egyetlen EN VAN, az EGY-EN, ami minden
személyiség forrasa, lehet6sége, ilyen modon tehat 5nMAGaban hordozza minden id6ben és térben
megnyilvanul6, megnyilvanulhat6 potencialitas egyediségét, egyediségének a lehet6ségét.

Ha meg akarjuk érteni sajat személyiségiink valosagat, akkor el kell jussunk az onkutatas altal
annak forrasahoz, a legmagasabb rendii, legfelsébb EN-hez, melyet EGY-ENek nevezek. Minden
valdsag forrasa bel6le ered, benne VAN és belé tér meg. Minden individuum, minden individualis
megjelenés (eg6) az EGY-ENDGI ered, mert az EGY-EN az az Orokkévalé LENY, Létez6, aki/ami
minden megjelenés egyediségét, egyéniségét, személyiségét, kiilonlegességét, elkiiloniiltségét,
megkiilonboztethetdségét, individualitasat MAGaban hordozza, MAGaban, MAGatol, MAGabdl
megnyilvanitani képes. Az EGY-EN a Létb6l az FElet tér-id6 kontinuumanak tudati
kondiratarendszerében feltarulé Elet val6sagét létrehozva, abba belépve megszemélyesiti a Lét
tartalmait, vagyis az EGYetemes Tudat és Lélek az EGYetemes Elme valdsagabdl atlép az egyedi,
egyéni, individualis (egok) tudat(ok) és lélek(ek) elme(ék) valdésagaba, valdsagaiba. Megsziiletik a
szemléld és a szemlélt valosaga: az én, te, 6, mi, ti, 6k. A szubjektiv és az objektiv ugyanakkor
mindvégig ugyanazon EGY és EGYetlen valdsag tudatilag szeparalt része, mely szeparacio
tudatosan jon létre, pusztan az ebbe a valdsagba alaszall6 tudat-1élek az, ami az azonosulas altal az
érzékszervi valosagot kizarolagosnak véli ezenttl, és az altalam vazolt EGY és EGYetlen szubjektiv
és objektiv szeparacidjatl mentes Orokké-Valdsagot pedig ,.elfelejti”, a tudattalanba szamiizi annak
létezését azért, hogy az individualis, szubjektiv és objektivként szeparalodott érzékszervi valosag a
maga végtelen tapasztalati tereiben megnyithatova lehessen.

Ez a bonyolultnak t{ing felvezetés azért sziikséges, hogy az Onismeret és az ENismeret targyi
kategoridi megkiilonboztethetGek lehessenek. Az Onismeret altal jelen értekezésben az individualis,
egyedi személyiség (egd) ismeretét jeloljiik, ami nem azonos az ENismerettel. Az ENismeret EN-
tdrgya alatt a minden egyedi, individudlis én, személyiség (ego) forrdsdt jelent6 egyetemes EGY-
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ENt értem, aki/ami az EGYetemes Elme segitségével képes létrehozni minden létezé egyediségét,
szepardltsdgdt, kiilonbozdségét, személyességét. Az eg6 sziiletése tehat a szemléld és a szemlélt
megjelenése, vagyis az elme val6sagaval valé azonosuldsa az EGY-ENnek, ami altal az 6nMAGat
onMAGatol tudatilag és lelkileg, potencialisan végtelen sok egyedi részre képes szeparalni, igy
létrehozni minden 1étez6 egyediségét, egyéniségét, személyiségét, individualitasat (egdjat). Egy
profan példaval élve az EGY-EN az az Os SZIN-ESZ, aki képes barmilyen alarcot magéra olteni.
Az EGYetemes Elme valdsagat egyéni, egyedi, individudlis elmeként szemléld egyéni, egyedi,
individualis tudat azonosul mindezzel, és az egyedi, egyéni, individualis 1élek segitségével megéli,
atérzi mindezen valdsagtartalmakat, melyek az individualis tudati szeparaciéban megjelennek és
szemlélhet6vé, érzékelhet6vé valnak. Az EGY sOKka lesz, az EGY MIND-EN-né lesz, és ezen
ének a szemlél6 elme és tudat szamara a te, 6, mi, ti, 6k individudlis, személyes val6sagaként
jelenik meg. A tér-id6 kontinuumdban megjelené egyedi valésdg, az egyed, a személy (egd)
sziiletése dltal lehetséges.

Az Onismeret a fentiek tiikrében értelmezhetéen nem mas, mint az egyednek sajat teljességéhez
valo visszatalaldsnak az ttja. Az Onismeret az eg6 felismerésével, annak végtelen tiikérképeinek az
EGY-MASaiban val6 meglatasa altal végiil az EN-ismerethez vezet, vagyis annak a felismeréséhez,
hogy EGY és EGYetlen valésag létezik csak, az EGY-EN val6sdga, minden egyedi, individuélis
kivetiilés pedig a tudati elkiiloniilés eredményeképpen jon létre.

Miért hianyos tehat a mai kor materialista alapokon nyugvo onismereti térekvése? LegelGszor is
azért, mert az egot, a személyiséget olyan izolalt valosagként kezeli, melyr6l nem tudja, hogy ez a
szeparalt valésag egy magasabb rendii, tagabb valdsag része. Ilyen mddon lehetetlen annak a
feltételezése is, hogy tulajdonképpen minden emberi lény a szé szoros értelmében MAGaban
hordozza a Teljességet, vagyis minden emberi lényben latens modon jelen van minden személyiség
alapvetd archetipikus elemeinek az Osszessége, és az emberi lény altal objektivnek érzékelt
valosagban tulajdonképpen ebbdl a tudatosulatlan Os archébdl valik lathatova egy-egy ujabb és
Ujabb szelet a mas emberek valosagaval valo érintkezésben.

A Tiikérvilag-paradoxon

Az On és ENismeret kritikus pontjdhoz érkeztiink. A kovetkez6 axiomatikusnak t{ing
meghatarozasokra azért van sziikség, hogy ravilagithassunk a minden egyediség miikodését jelentd
tudati mechanizmusra, mely daltal a valésag egyedisége és EGYetemessége egyszerre feltarhatova
lesz.

1. Minden Emberi Lény MAGa a Teljesség, az EGY és EGYetlen Valosag teljessége.

2. Minden az EGYben az EGYt6l tudatilag elkiiloniilt 1étez6 (ezen beliil Emberi Lény) csak és
kizarélag sajat valdsaganak a szemlélésére képes.

3. Minden ember csak azt képes meglatni — az 6nmagatol objektiv valésagként megkiilonboztetett
emberi valosagban — mint ami mar elve 6 maga, vagyis a Teljesség részeként eleve ott van sajat
tudata, lelke teljességében, de tudattalan, azaz latens mdédon, vagyis lathatatlanul.

4. Minden MASa az EGYnek valéjaban az Emberi Lényben MAGaban VAN, minden egyedi,
individualis, személyes megjelenés vagyis MASsag ugyanazon EGY és EGYetemes Teljesség
tudatilag szeparalodott részeként létezik 56nMAGaban, benne.

5. Az ugynevezett objektivhak nevezett tudati valosag (mely eleve a tudaton beliil jelenik meg
objektivként) pusztan ,,tiikor altal” érzékelhet6 az individuum szamara. A ,,tiikor altal” pedig annyit
tesz, hogy minden Emberi Lény a MASik létezoben pusztdn azt képes tudatosan megldtni,
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észrevenni, ami 6 MAGa, tudattalanul, intuitiv modon ugyanakkor barmikor képes meglatni,
és/vagy megérezni, mindenben és mindenkiben tiikr6z6dve, az 5nMAGaban hordott Teljességet.

A tiikorvildag paradoxont a kovetkez6 konkrét példaval lehetne szemléltetni: amikor valaki
véleményt mond rélam, akkor val6jaban nem engem lat, hanem 6nmagat latja bennem, ezért nem
rélam mond véleményt, hanem 6nmagaro6l. Tiikrot tehat nem 6 tart nekem, hanem én tartok neki,
amiben az altal hogy véleményt mond rolam, sajat magat ismerheti fel, tobbé vagy kevésbé.
Ugyanigy ez forditva is érvényes, ha én mondok véleményt valakirél, nem réla mondom, hanem
magamrol mondok véleményt, vagyis onmagam egy mar tudatosult, vagy még tudatosulatlan egyéni
sajatossagara ismerek ra azaltal, hogy a masik embert szemlélem, azzal kapcsolatba 1épek. Minden
embernek, az 5nMAGaban hordott Teljességnek a megismerése tehat csak és kizarolag a MASokkal
folytatott interakcié altal lehetséges, és mi ennek az interakcionak az eredményét — altalaban
tévesen — Ugy eértelmezziik, hogy ezaltal a masik embert ismerjilk meg, mikozben valgjaban a
benniink 1étez6 teljesség egy darabjara ismeriink r4 5nMAGunkban a MASik ember altal benniink
tudatosul6 valdsagunk segitségével. Amikor példaul valaki irant gytiloletet, utalatot, ellenszenvet
stb. érziink, akkor a fentieket alkalmazva az torténik, hogy olyan részeit latjuk meg sajat
teljességiinknek a masik ember segitségével, abban tiikr6z6dve, amit addig zaroltunk tudatunk
tudattalan részében, és ezek lehetséges tudatosoddsa soran lelkiinkben erételjes elutasitas
keletkezik, mivel tobbnyire minden ember igyekszik magardl csak és kizar6lagosan pozitiv képet
éltetni, vagyis egyénisége csakis azon részeire fokuszalni, melyek szdmara el6nydsnek,
kivanatosnak, pozitivnak tlinnek. Ez a ,,masok szemében a szalka a magunk szemében a gerenda”
effektus egyik lehetséges magyarazata az oOnismereti értelemben, vagyis egyfajta pozitiv
diszkriminacié altal vezérelt onismeret, mely altal az illet6 személy minden magaban talalhato
negativ tulajdonsagot igyekszik ravetiteni a masik emberre, és abban azokat eltilozva, felnagyitva
latva elutasitani, kirekeszteni mint lehet6ségét is annak, hogy mindazon karakterjegyek dsszessége
onmagaban is létezhessen. A fentiekbdl kovetkezik ugyanakkor az is, hogy valdjaban az Emberi
Lény allanddan hamis képet éltet 6nmaga személyiségével kapcsolatban énmagaban mindaddig,
ameddig képtelen annak a beazonositdsara, hogy minden emberben — fiiggetleniil att6l, hogy
azokban szamara pozitivnak vagy negativnak nevezhetd karakterjegyeket, tulajdonsagokat ismer-e
fel vagy sem — csak és kizardlag a sajat Teljességébdl feltarulé részeket latja, lathatja meg, és nem a
masik létez6 abszolut valosagat.

Az Onismeret — ilyetén médon — az Eleten beliil egy vég nélkiili folyamat, mert az Emberi Lény
szamara minden tiikkorvilag egy lehet6ség dnmaga Teljességére vald raismerésre, emlékezésre. Arra
a Teljességre emlékezik ilyenkor a tudat a lélek segitségével, melyb6l Emberi Lényként valo
megtestesiilésekor énmaga, szabad valasztasa kovetkeztében szeparalodott, valt kiilon egyéniséggé,
vagyis szemlélévé az EGYben az EGYb6], hogy az EGY EGESZének a Valosagat RESZként
szemlélhesse. Egy példaval élve, ha feltételezziik, hogy 7 milliard ember él ezen a F6ldon, akkor
potencialisan abban az esetben juthatna valaki az Onismereti Kurzusa végére, ha mind a hétmilliard
emberrel taldlkozna és beletekintve annak tiikrébe abban ©non Teljessége egy-egy darabjara
rdismerne (azzal a feltétellel, hogy MIND-EN Létez6 Teljessége az éppen aktualisan é16 7 millidrd
emberben egyedileg megtestesiilve jelen van.) Létezik-e akkor dnismeret, vagy az eg6 megismerése
teljesen reménytelen, eme tiikdrorszag képlékenysége kovetkeztében, amiben minden ember csak
részeket képes latni énmaga teljességébdl? Meglathatjuk-e az EGY Teljességét 6nMAGunkban
Emberi Lénykeént élve, vagy mindez csak EGYetemes Teljességként létezve lehetséges?
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AZ EGY-EN TeljessEGe

Minden Emberi Lény megtestesiilésekor egy alap karaktert, egyéniséget, személyiséget valaszt
maganak, mely alap karakter végig kiséri életét. Bar minden ember MAGaban hordozza a
Teljességet, ez a teljesség a tudatos énben csak latens modon van mindvégig jelen, vagyis valojaban
részlegesen tudatosulnak benniink ezen teljesség darabjai. A tudattalanunk egyszerre hordozza
magaban emberi személyiségiink miikodésének automatikus programjait, és minden karakter és
embertipus személyes jegyeinek teljességét. Az 6nismereti Ut sikerességének a kulcsa az, hogy elég
kivancsiak és elég batrak, merészek vagyunk-e egyszerre ahhoz, hogy masok tiikrei altal
szembenézziink karakteriink mind ,,angyali” mind ,,6rd6gi” vonasaival is. Ha nem vagyunk képesek
szembenézni magunkkal prekoncepcioktol mentesen, akkor ez azt eredményezi, hogy 6nismeretiink
végzetes modon kudarcra van itélve.

A szent és a diktaitor EGY-SZERre ott lapul minden emberi karakter, minden emberi lélek
teljességében, és az éppen aktualis, dominans éniinket pedig az hatarozza meg, hogy mindezek
tudatdban milyen er6ket taplalunk tudatosan ©nmagunkban, hogy azok domindns modon
nyilvanulhassanak éltalunk meg. Ez a klasszikus materialista pszichologia szerint kvazi skizofrén,
azaz tudathasadott allapotnak felelne meg. Az EGY-EN ismeret szempontjab6l nézve azonban a
vilag legtermészetesebb allapota az, hogy az Emberi Lény valédi MAGva, az EGY-EN — az EGY
és EGYetlen valdsag, 1étez6 — MAGa minden lehetséges karakter dsszessége, teljessége, és ez a
teljesség minden Emberi Lényben ott lapul potencialitasként, lehetové téve azt, hogy
meglathassuk 6nMAGunk teljességét minden Emberi Lény elénk tartott tiikrébe beletekintve.
Az ON-ISmeret és az EN-ISmeret ezen a ponton valik szétvélaszthatatlan EGYséggé az 6non
forrasara raébredni akard, ehhez az 6nkutatas tudati-lelki utjat valaszté Emberi Lény szamara. Azon
vallasos elképzelések, melyek az Emberi Lény valosaganak, tudatanak-lelkének iSTeNi és a
SaTaNi potencialjait egymasbdl kirekesztve, egymas ellen forditva, egymassal kizardlag olyan
harcban probaljak bemutatni, mely harcban az isteni polus meg kell semmisitse a satanit, az
onismeret és az ENismeret titjdn megrekesztik az embert.

Egy profan példaval élve, az Emberi Lény tudati-lelki MAGvéanak iSTeNi és a S4TaNi poélusai
olyanok, mint egy akkumulator pozitiv és negativ polusai. Egy akkumulatorban a pozitiv és a
negativ polus nem egymas ellen, hanem egymast kiegészitve sziikséges ahhoz, hogy az ilyen médon
polarizalt energia-potencial a két pélus rovidre zarasaval Ujra felszabadithat6 legyen. Ha egy
akkumulator pozitiv polusat valaki tévesen jonak, a negativ polusat pedig rossznak nevezi ki, és
mondjuk az igy nevesitett ,j6 ligy” nevében hirdetett szent habori keretében, egy kalapaccsal
darabokra veri az akkumulator negativ polusat, akkor — konnyen belathat6an — ennek a haborunak
nem lesz gy6ztese. Miként annak a habortinak sem, amit magunkban vivunk 6nén egyediili jonak
kikialtott iSTeNi polusunk nevében 6nmagunk SaTaNi polusanak megsemmisitésére, ami egyrészt
lehetetlen, masrészt a valédi megvalositandd cél inkabb az kellene legyen, hogy megértve mindezt,
a SAdTdNi pdlusunk felett uralmat nyerhessiink, hogy az dltala felszabadithaté teremt6 erdk
tudatosan irdnyithatéak lehessenek szdmunkra a tudatos teremtésben.

Az Onismeret akkor lehet a legeredményesebb, ha az ENismeret vagyaval egésziil ki. Ha az Emberi
Lény lelke mélyén megsziiletik a vagy arra, hogy megtapasztalja 5nMAGaban mind az iSTeNi és
mind a SAT4Ni polust. Ez azonban Emberi Lényként csak tiikor altal, azaz a MASok altal
szamunkra tartott lelki valosag-tiikrok valésaganak a szemlélése altal lehetséges. Ha ezeket
megtanuljuk nem itélkezéssel, hanem minél teljesebb elfogadassal szemlélni, akkor juthatunk egyre
kozelebb az 6nMAGunkban lapulé EGY teljességének a megismeréséhez. Amennyiben viszont a
reflexszer(i itélkezés és elutasitas utjat jarjuk a masokkal vald érintkezés soran, ugy masok
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valésaganak az elutasitasa altal val6jaban a magunk valdsaganak jelentds részének a felismerésétol
fosztjuk meg magunkat. Ez pedig megfoszt minket a valés Onismeret ttjatél is, mely végiil az
onkutatas segitségével elvezethet az ENismeretben bekdvetkez6 tudatosodas lehet6ségétol.

Minden Emberi Lény EGYarant az iSTeNi és a SaTaNi polus kozott fesziilé valésaga az EGYnek.
Polaritas és polusok nélkiil nincs megnyilvéanithaté erd, amit az Eleten beliil tapasztalni lehet. A
tudat és a lélek egyiittes tapasztalasaban megjelend valosag végtelen lehet6ségeket tartogat minden
ember szamara az EGY végtelenségének, hatartalansaganak a megtapasztalasara. Pont ez az a
végletes végtelenség, amitdl a magat végesnek képzel6 végtelen, vagyis az Emberi Lényként magat
végesnek, behataroltnak képzel6 Végtelen EGY sokszor megborzong, és megriad, amint
megpillantja tudata-lelke feneketlen mélységeit. A pusztitds benniink lakozé démonairél nem
akarunk tudomast venni, csak a teremtés dics6séges, tiszta, fényes erdir6l. A dualitdsok honaban, a
polaritasok birodalmaban azonban semmi sem nyilvanulhat meg ellentétek nélkiil. Bar az ellentétek
is csak latszélagosak, hiszen val6jaban az EGYediili valosagként létezd lényegiségek vakuumaként,
azaz hianyaként képzddik az a tér a tudatunkban, melyet polusokként azonositunk, mégis ezen
tudati vakuumokban teremt6d6é valosagok olykor félelmetes mélységeket tarnak fel el6ttiink. A
szeretetnek nincs ellentéte, csak hidnya (vakuuma). Ez a hiany azonban minél nagyobb a tudat-
lélek val6sadgaban tapasztal6 Emberi Lény szadmaéra, annal nagyobb az ebbdl a hidnybdl (tudati
vdkuum) fakadé FEL-elem is, mely egyenesen ardnyosan né a SZERetet hidnyaval. Ebben a
latszolagos hiany-valdsagban viszont tokéletesen be tud zarulni az emberi tudat és 1élek, és képes
atélni a legmélyebb, legmeginditobb dramakat: képes vérengzd vadallatta aljasodni miként képes a
legborzalmasabb vérengzések kozepette is mindenkinek reményt add emberfeletti 1énnyé
nemesedni, 6n6n démonai megszeliditése altal.

A kulcs a valédi 6n- és EN-IS-mer-et utjan annak a felismerése lehet, hogy:

A.) Az iSTeN és a SaTaN (mindkét lelki-tudati pdlus) is én vagyok EGYszerre, és tudatos
teremt6vé akkor valhatok az Elet nevii jatékban, ha mindezen felismerések altal képessé valok az
6nMAGammal és MASokkal vivott harc besziintetésére, igy életenergidim nem kioltédnak az
orokos fesziiltségben, hanem példaul valésdgom tudatos teremtésére hasznalhatdéak fel. A harc
harcot, a béke békét sziil. (Ugyanakkor a harc is lehet igen fontos, nélkiilozhetetlen része az
onismeretnek, mert a magunkkal és masokkal vivott kiizdelemben személyiségiink rejtett vonasait
lathatjuk meg MASok tiikreiben.)

B.) A bennem miik6d6 végtelen teremtd er6k potencialjainak kiaknazasa annak a megértése altal
sikertilhet, ha 6nMAGam ,negativ”’ po6lusat nem elpusztitani igyekszem a ,,pozitiv” dltal, hanem
megtanulva uralni mindkett6t — és ezaltal 6nmagam személyiségét megszeliditve — itéletmentes
befogad6va valok minden emberi valésag felé, azokat A Teljesség részeiként tekintve.

C.) Az Onismeret az EGY-EN kozmikus jatéka az Emberi Lényben, mely jaték az Elet keretein
beliili polaris valésagban létezik, igy ha megprébaljuk kivonni magunkat az Eletbél — barmilyen
modon, igy mint sajat félelmeink és batortalansagunk, az életbe vetett bizalom és hit hianyaban —
akkor a val6s Onismeret és ebbdl szarmazo tovabbi felismerések nem johetnek létre.

D.) Az On és ENismereti ,,tdrsasjdték” neve: ELET. Ez hasonlatos egy olyan jatékhoz, melyben ha
nem tudunk megoldani egy bizonyos szintet, akkor djra és djra megjelenik el6ttiink ugyanaz a
feladat, csak mas és mas koritéssel, mert a kovetkezd szintre csak akkor juthatunk, ha képessé
valtunk megoldani, megfejteni az el6z8 szintet. Nincs kényszer, nincs er6szak, az Elet nevii
onismereti kurzus minden személy onként vagyott vallalasa, melyben az EGY-EN ismer tjra és tjra
ra sajat Teljességére.
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A valddi onismeret csak az 6nkutatas, a tudat és a lélek valosaganak a forrasahoz valé eljutas ttjan
lehetséges. Nem mindenki szamara kiemelt életcél, nem mindenki szamara jarhaté ut, mely
kezdetben nem igér mast, csak tovist és konnyeket. A valodi fordulat akkor kévetkezhet be, amikor
képessé valunk annak a felismerésére, hogy minden tovist valéjaban mi magunk dofjiik magunkba
az onmagunkrdl képzelt hamis énkép altal, és ahelyett hogy kihtiznank ezen toviseket — a valddi
onismeret utjara lépve — tébbnyire nem akarvan tudomast venni roluk, tovabb fertézziik 6nmagunk
a hamis valosagképpel, melyben torvényszeriien a vilag is egyre hamisabb arcot 61t magunkban. A
dontés minden latszat ellenére mindvégig a mi keziinkben van.

Ismerd meg MAGod! Ehhez minden eszkéz adott, MIND-EN-KI-nek.

4. Buddha és Krisztus

Ra tudunk-e tekinteni az alabbi idézetekre vallasi meggy6z6dés és ideologia mentesen, olyan tiszta,
friss, kondicionélatlan elmével, ahogy egy gyermek? Mintha érintetlen hegyek erdinek dus, tiszta,
éltet6 levegdjét szivnank tiidénkbe? Ha igen, az iras tobbi részére semmi sziikség, ha viszont nem,
akkor talan érdemes lehet elgondolkodni néhany felvetésen, ami mindezekkel kapcsolatban
fogalmazdodik meg benne. Az alabb idézett bolcsességeket és a hozzajuk fiz6d6 meglatasokat
azoknak ajanlom, akik a vilagban nem azt kutatjak ami szétvalaszt, hanem azt ami EGYbekot
mindent és mindenkit minden létezés, minden Teljesség Forrasaval, ami minden Emberi Lény
szaméara 6nMAGa LENY-Egében feltarulva tapasztalhaté6 meg. (Akiknek a vallasi meggy6z6dését,
érzékenységét, vilagképét sértik az alabbi értelmezések, azokat kérem inkabb ne olvassak ezen irast
el.)

,»Val6jaban semmit sem birtokolsz, csak 6rzol egy darabig. S ha képtelen vagy tovabb
adni azokat, akkor azok birtokolnak téged. Barmi legyen is a kincsed, ugy tartsd a
markodban, mintha vizet tartanal. Mert ha megszoritod eltlinik. Ha kisajatitod,
tonkreteszed. Tartsd szabadon és orokre a tiéd marad.” Sziddhartha Gautama —
Buddha

»Mert ahol a te kincsed van, ott a te szived is.” (Mt 6, 21) Jézus — Krisztus

,Keressétek a megvilagosulast, és a tobbit megkapjatok raadasnak.” Sziddhartha
Gautama — Buddha

, Ti keressétek eloszor az Isten orszdgdt és annak igazsdgdt, és mindezt megkapjdtok
hozzd...” (Mt 6, 33) Jézus — Krisztus

,Az Isten orszadga nem szemmel lathatélag j6 el. Sem azt nem mondjék: mé itt, vagy:
Imé amott van; mert imé az Isten orszaga ti bennetek van.” (Luk 17, 20-21) Jézus —

Krisztus

,»A boldogsaghoz nem vezet Ut. Az Gt maga a boldogsag.” — Sziddhartha Gautama —
Buddha
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,Boldogok a lélekben szegények, mert 6vék a mennyek orszaga” (Mt 5, 1) Jézus —
Krisztus

Nem szandékom sem a buddhizmus sem a kereszténység nézOpontjabol vizsgalni a fenti idézetek
tartalmait, hanem egy vallas és vallasi ideologia mentes képet szeretnék megjeleniteni, amely sajat
belsd, lelki-szellemi utam soran bontakozott ki el6ttem, parhuzamosan bizonyos felismerések
megérésével. Tisztaban vagyok ugyanakkor azzal, hogy barmit is irjak le, az nem lehet mentes és
fiiggetlen jelen tudati-lelki val6sagomtol, érettségemtdl és értésemt6l, ezért az alabbiak nem
valamiféle abszoltt, végsd igazsagot képviselnek, pusztan szubjektiv sziiretét, a személyemben
megélt valosagnak. Mindezek kdzreadasara a gondolatébresztés szandéka vezetett.

Buddha és Krisztus nevéhez két egymast6l — mind értelmezéseiben, mind kultuszaiban — jol
elkiilonithetd vilagvallas tarsult, a maga sokszin{i iranyzataival. A fatél talan pont ezért igen nehéz
meglatni az erd6t, vagyis azt, hogy a mindkét vilagvallas alapitéinak tartott Buddha és Jézus
szellemiségére rakodott mentalis, filozofiai, teologiai, vallasi stb. rétegek alatt ugyanaz az egyedi,
egyéni uton megtapasztalt de mégis személytelen, ezért EGYetemes és 6rok bolcsesség rajzolodik
ki.

Minden Valésag EGY, az EGY a Valdsag. Az Emberi Lény és minden 1étezd az EGY valosaganak
végtelen megnyilvanuldsaként és megtapasztal6jaként, vélt vagy valos, tudatos vagy tudattalan,
passziv szemléldjeként és/vagy aktiv alakitojaként VAN. Minden létezés és 1étezd forrasa, teljessége
EGY, ezért a benne foglalt igaz, valés tudas és bolcsesség is csak EGY lehet, pusztan ezek
interpretacidja kiilonbozhet. Minden 1étez6 az EGY valdsaganak a megnyilvanulasa, de ahhoz, hogy
megnyilvanulhasson egyediségre, egyéniségre, vagyis kiilonboz6ségre van sziiksége. Minden
Emberi Lény MAGaban hordozza a Teljességet, de egyediségénél, egyéni kiillonbozdségénél fogva
tudatilag ett6l sziikségszerlien elhatarolédva létezik. Ez a dualitas, ez a kett6sség az, ami a
polaritassal kardltve a végtelen individualis valésag létrejottének az alapjaul szolgal. Ami
polaritasként igaz, annak az ellentéte is igaz. Avagy a sakktablan a fekete mez6k hatarozzdk meg a
fehéreket, avagy a fehérek a feketéket? Mar a kérdés is rossz. Mind-EGY, mert minden csak
nézépont kérdése. Az igazsag valddi természete minden mintazat meghaladasan tul tarulhat csak fel,
mikor radobbeniink arra, hogy amit mi igazsagnak akarunk beallitani, annak mar a puszta
megjelenitése is lehetetlen, ha annak a logika altal képz6dott ellentéte, pdlusa a mi tudati teriinkben
meg nem jelenhet. Nincs ez masként az EGYetemes bolcsességekkel sem, melyekhez az elme
racionalizal6, mindent polarizalo, ellentétek kozé helyez6 miikodését felismerve, majd ezt
meghaladva juthat el az Emberi Lény, de csak akkor, ha képes meghalni sajat személyes
igazsdgdnak a kizar6lagossag-igényének, és feltdimadni a minden létezés alapjat képezé LET
valosagaban.

Semmit sem birtokolunk, mert amit birtokolni véliink az valgjaban minket birtokol, és ameddig
barmit birtoklunk és barmi birtokol minket, addig csak az emberi néz6pontok lehetGségei szerint
tekinthetiink az EGY és EGYetlen valdsagban létez6 EGY és EGYetlen igazsdgra. Amikor a
valosag igazsagga és az igazsag valosagga valik anélkiil, hogy mindez személyes, individualis
nézépont kérdése lenne — vagyis megsziinik a szemlélé és a szemlélt viszonyabol fakado
nézopont viszonylagossaga, értelmezodése — akkor az Emberi Lény megsziinik emberi
tudatként létezni, mert tudatilag és lelkileg tjraEGYesiilt 6nMAGa forrasaval, MAGa valt
minden létezés LENY-EGévé, a Buddha és a Krisztus ennek az tudatminéségnek a jelolése.
(buddhasag, krisztussag — megvilagosodottsag, tidvoziiltség)

Sziddhéartha Gautama és Nazareti Jézus torténeti személyek. Két egyén, két egyed, két individuum
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kiilonboz6 tttal és torténettel. Barmilyen tartalmak is k6t6dnek hozzajuk, azok emberi kdzvetitéssel
maradtak fent és természetiikkb6l fakaddan ki vannak téve az utdkor értelmezéseinek. Létezik,
létezhet-e azonban valami olyan lelki-szellemi tartalom ezek mdgott — ezek gyokerében, am ezeket
meghaladéan — ami olyan EGYetemes tudati-lelki min6ség tiikrézédése, mely tiikré6z6dés bdr
értelemszeriien ki van téve az abbdl fakado relativitdsnak, dm az — ami a dualitdsok és a
polaritdsok megnyilvdnuldsaként létrejové foldi életben tiikrozédik — mégis EGY és EGYetlen
valosdg és igazsdg bontatlan EGYsége, teljessége?

Sziddhartha Gautama és Nazareti Jézus személyiikben err6l mar nem nyilatkozhatnak, am a nekik
tulajdonitott szellemi emlékek arr6l tantiskodnak, hogy az Emberi Lény MAGéban hordozza a
Teljességet és annak minden aspektusat, vagyis a Buddhasagot és a Krisztussagot. A Nirvana és a
Mennyek Orszaga EGY. Az EGY és EGYetlen Tudatnak az emberi tudatot meghalad6, am azt is
magéban foglalé EG Yetemes Teljessége a LETezésnek — a VANsagnak — az, ami a buddhasdgban a
megvildgosodas és a krisztussdgban az idvoziilés. A Nirvana — a teljes, tokéletes megvilagosodas
mint a tokéletes liresség, az osztatlan, EGYséges semmi ami magaban hordoz mindent — és a
Mennyek Orszaga — a teljes, tokéletes tidvosség, lidvoziiltség, vagyis a Tudat-Lélek ,bilintelen”,
osztatlan, EGYséges, minden LETezéssel EGY, makulatlan teljessége — valojaban EGY és azonos,
osi, kezdet és vég, sziiletés és halal nélkiili allapota az EGY és EGYetlen Valésagnak: az
EGYnek.

Sziddhartha Gautama — a megvilagosult Buddha, Nazareti Jézus — az iidvéziilt Krisztus.

A buddhasdg és a krisztussdg a LET EGYetemes VALOsdga. Minden valésdg személyességének,
egyedi, relativ nézépontjdnak a kiilénbéz6sége megsziinik benne, ez a TUDAT és a LELEK 6si,
makuldtlan, teljes és tokéletes dllapota, mely mentes minden torzuldstol. A megfigyel6 és a
megfigyelt elkiiloniiltsége ebben a LET és TUDATA4llapotban értelmezhetetlen, mivel az értelmezé
elme — mint minden megnyilvanult teremtésnek egyediséget, egyéniséget adé Teremt6 — megsziinik
értelmezni, azaz polaritasba helyezve szemlélni a valosag EGYségét. A Nirvana és a Mennyek
Orsz4ga a megvilagosult Buddha és az iidvoziilt Krisztus LET-ALLAPOTa, abszolit, EG Yetemes
tudati mindség, a RESZként 6nMAGaban 6nMAGat megtapasztald TELJESSEG tudati
tijraEGYesiilése sajat EGY és EGYetlen VALOséagaval, LENY-EGével. A tokéletes iiresség, a
tokéletes csend, a LET kényszer nélkiili esszencidja, LENY-EGe.

A Nirvana MAGa az Isten Orszaga, az Isten Orszaga MAGa a Nirvana. Aki ezt tudatosan keresi, az
rdadasul megkapja mindazt, amire a foldi életében, sorsa szerint sziiksége lehet. Az Eletben
RESZeire bomlé EGY — 6nMAGA4t megtapasztalva — mindig MAGéban hordozza a lehetséget,
hogy a Nirvanaba, az Isten Orszagaba tjra TELJESségé valjon. Sziddhartha Gautama és Nazareti
Jézus a megvildgosodas és az lidvosség tandsagtételét hagyta itt szamunkra. Személyes
tanusagtételiiket a Személy Feletti EGY és EGYetemes Valosagrol, Igazsagrol.

A vallasok melyek a Sziddhartha Gautama és Nazareti Jézus altal tovabbadott, személyes
megtapasztalasbol szdrmazé, EGYetemes VALOsagrol sz6l6 tanitdsokra épiiltek, emberi
mivoltukbél fakadéan mindezt értelmezés kérdésévé tették, és ezen értelmezések jelenleg az altalam
vazoltaktol tobbnyire igen messze esnek. A szamtalan buddhista és keresztény iranyzat, egyhaz,
kozosség mind-mind sajat meglatdsai, érdekei szerint értelmezi a fentebb idézetteket. Nincs
szandékomban megitélni ezeket, anndl is inkabb, mivel az én altalam megjelenitett magyarazatok is
ugyanugy kinek-kinek elfogadds kérdéseként léteznek. Latom ugyanakkor azokat a végletes
kiilonbségeket, melyek mind buddhista-keresztény, mind keresztény-buddhista viszonylatban
athidalhatatlan eszmei és elvi akadalyként létezve tomegeket valasztanak szét. Ennek megitélése
sem feladata eme irasnak, de ugyanakkor felvallalt szerepe annak bemutatasa, hogy ha eltavolodunk
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ama bizonyos fatol, akkor lassanként lathatova valik az erd6 EGYsége, valdsaga.

Az EGYben EGY valosag létezik, és ez MAGa az EGY valdsaga. Minden magat
megvilagosodottnak, iidvoziiltnek mondd, és minden valéban megvilagosodott és tidvoziilt ebbe az
id6tlen és mulhatatlan, 6rok igazsagba talalhat csak vissza, amennyiben tudataban a vilag
valésaganak elkiiloniiltsége valoban megsziinik a megvilagosodas, és az iidvoziilés pillanataban.
Teljesen vilagos és egybehangz6 mind Sziddhartha Gautama és mind Nazareti Jézus esetében, hogy
6k mindketten életiikben tapasztaltdk meg a Nirvanat és az Isten (Mennyek) Orszagat, vagyis az
4tLENY-Egiilést. Ebben a tudatallapotban pedig valésziniisithetden mindketten ugyanazt az
Abszoltt Valosagot, Teljességet tapasztaltak, élték meg, illetve MAGuk valtak azzal EGGYé. Ez az
személy feletti megtapasztalas, a Teljességgé valas, olyan Osi allapota a tudatnak, melyr6l csakis
szimbolikusan lehet ko6zolni barmit is, melynek teljessége utdlag csak paradoxonok altal
szemléltethet6, de melynek lényege nem racionalizalhatd a maga teljességében, hanem csak és
kizar6lag meg- és atélhet6. Err6l minden megvilagosodott és iidvoziilt tudomassal rendelkezik,
miként arrol is, hogy ebbdl az allapotbol visszatérve barmit is mond egy avatatlan tudat szamara, az
annak érthetetlen lesz, ezaltal értelmezések végtelen lehet6ségének lesz kitéve az a
megtapasztalhato Abszolut Valdsag, mely nem emberi tudatként keriilt at- és megélésre. Ennek
tudhat6 be az a jelenség, hogy barmit is hagyjon maga utan egy megvilagosodott vagy lidvoziilt,
mindaz az avatatlan tudat szamara csak utélag, sajat beavatodasanak okan valhat megtapasztalhato,
megtapasztalt valdssagga, igazsaggd, mert az annak a megtapasztalasat megel6zden, legjobb
esetben is csak hit targyat képezheti.

Kiilon feloldatlan paradoxon az, hogy mi az amit a tudat a hit altal megteremthet mint
megtapasztalas? Magyaran ha valaki példaul arrél fantazial, hogy neki megjelenik az ,,Isten”, akkor
egyszer csak tényleg megteremti a tudataban a jelenetet, melyet valosagként él meg, és az ilyen
elme altal teremtett valosag hogyan kiilonboztethetd meg a valdédi megvilagosulas, iidvoziilés
allapotatol? Barki mondhatja magat megvilagosodottnak, vagy tidvoziiltnek, barki — akinek tudasa
van — megtéveszthet, félrevezethet embereket csodanak tlin6 képességekkel, egy azonban bizonyos,
egy megvildgosodott, egy iidvoziilt legel6szor is onnan ismerhet6 fel, hogy a legmesszebbmendkig
keriil minden olyan helyzetet, amiben az ¢ tanulsagtétele apropénzre valthat6 lehetne. Sziddhartha
Gautama és a Nazareti Jézus is keriilte ezeket. A ,csodak” csak a hivoknek, a vallasoknak fontos
bizonyitékok, a személyes tnigazolas kellékei. A megvilagosodas, az tidvosség utjat jaré tudatnak
és léleknek ezek keriilend6 kiils6ségek, mert a személy feletti valésag egységére fokuszal6 tudat
mar nem valamilyen 6ncélu magia biivoletében €16 individualis én. A Biblia ugyanakkor nem egy
csodat is hoz, a Nazareti Jézus isteni mivoltanak bizonyitasara. Ezek hitelességét nem tisztem
megitélni, de hatarozott véleményem, hogy egy megvilagosodott, egy iidvoziilt szamara nincs
sziikség semmiféle csodatételre, 6nigazolasra az emberek felé. A megvildgosodott, az tidvéziilt tudat
és lelek MAGa az élo, létez6 CSODA az avatatlan tudat szamdra, mivel 6 MAGa az dltala drado,
érdek nélkiili SZERETET megnyilvanuldasava valik.

A megvilagosodast, az tidvOsséget megtapasztalo tudat-lélek meghal az egyéni, egyedi, individuum
személyes vagyainak, hogy tjjasziilethessen az EGY és EGYetemes EN, a LENY-EGészségében. A
megvilagosodott, az lidvoziilt szamara a test az, ami a tovabbiakban azért létezik, hogy a benne és
altala megnyilvanulé szellem, tudati és lelki valosaga a kornyezet szamara létezhessen, altala
megtapasztalhat6 lehessen az EGY és EGYetlen VALOsag, az Elet és a Lét orok atjarhatosagarol
tett tanusagtétel. Ebben a kontextusban a Nazareti Jézus kereszthalala tejesen mas értelmet kaphat.
Nem véltédik meg éltala senki sem — mivel senki individuélis belsé titja, beavatédasa az Eletben az
Isten Orszdga, a LET felé valna értelmetlenné — hanem egy iidvozilt tudat 6rok érvényi
tantsagtétele arrol, hogy EGY és EGYetlen Val6sag van csak, mely minden 1étezés forrasa, és ez a
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SZERETET, melyrél nem valtoztathat6 meg semmilyen kényszer hatdsdra sem az igaz, Gszinte
tanusagtétel. Magyaran Jézus tudta jol, hogy abban a korszakban, azok k6zott a kériilmények kozott
amikor élt, milyen haldlos kockazattal jarhat annak a kinyilvanitasa, az arr6l val6 tanusagtétel,

hogy:

,En mondottam: Istenek vagytok ti és a Felségesnek fiai ti mindny4jan: Mindamellett meghaltok,
mint a kézember, és elhullotok, mint akarmely f6ember.” (Zsoltarok 82, 6-7.)

,En és az Atya egy vagyunk. Ismét koveket ragaddnak azért a zsidok, hogy megkovezzék 6t.
Felele nékik Jézus: Sok jo dolgot mutattam néktek az én Atyamtol; azok koziil melyik dologért
koveztek meg engem? Felelének néki a zsidok, mondvan: J6 dologért nem koveziink meg téged,
hanem karomlasért, tudniillik, hogy te ember 1étedre Istenné teszed magadat. Felele nékik Jézus:
Nincs-é megirva a ti térvényetekben: En mondam: Istenek vagytok? Ha azokat isteneknek monda,
a kikhez az Isten beszéde 16n (és az iras fel nem bonthaté), Arr6l mondjatok-é ti, a kit az Atya
megszentelt és elkiildott e vilagra: Karomlast szolsz; mivelhogy azt mondam: Az Isten Fia vagyok?!
Ha az én Atyam dolgait nem cselekszem, ne higyjetek nékem; Ha pedig azokat cselekszem, ha
nékem nem hisztek is, higyjetek a cselekedeteknek: hogy megtudjatok és elhigyjétek, hogy az Atya
én bennem van, és én 6 benne vagyok.” (Jn 10, 30-38.)

A fentiek kinyilvanitasa egy olyan kozegben, ahol az isteniség fogalma az emberen kiviilre keriilt,
(rdadasul az Emberi Lény mint egyedi, egyéni, individualis emberi tudatnak az EGYetemes EGY-
ENi tudatta valas titja — megvildgosodasa, iidvoziilése — is kiviil reked és értelmezhetetlenségébdl
fakaddan istenkaromlast, legstlyosabban elitélendd cselekedetet jelentett, megtapasztalhatd
evidencia helyett) egyet jelentett a halalos itélettel. Az ortodox, zsid6 hit automatikus 6nvédelmi,
onigazol6 reflexe volt ez egy megvilagosodott, EGYetemes tudattal létezd, iidvozilt LENY
bizonysagtételével szemben, mely akaratlanul, pusztan 6n6én igazsaga megnyilvanitasa altal
helyezkedett szembe egy vallas, identitast és hatalmat jelentd épitményével, melyet his-vér
emberek képviseltek, és akik a jézusi megnyilvanulasban nem lattak mast, csak istenkaromlasként
értelmezhet6 tdmadast sajat identitasuk ellen. (Ebb6l a nézdpontbdl kiindulva érthetd6 meg az
abszurditdsa a keresztény vallasban fellehet6, a Jézus korabeli zsidosdggal szemben taplalt
keresztényi értetlenségnek. A zsiddsag szempontjabdl tekintve ugyanis Jézus semmilyen
szempontbol sem volt a varva vart messias, s6t sokkal inkabb egy rebellis szellemiség, aki az
ortodox zsiddsag szemében nem volt mas, mint anarchista, bomlaszt6 és identitasrombolé egyén,
aki 6non akaratabdl magat istennek tette. Az Ujszovetség ir6i ugyanakkor az Oszévetségben
talalhat6 messias-hivatkozasokat felhasznalva sz6tték meg irasaikat, ezek szépséghibaja pusztan
annyi, hogy utélag Jézus szajaba is lehetett adni olyan kijelentéseket, melyek egyrészt arra
hivatottak, hogy énmagat az emberiség megvaltdjanak tiintesse fel, masrészt arra szolgalnak, hogy
az Oszovetséggel alatdmasztva megdonthetetlen médon hitelesitsék a kereszténység messids-képét.
Ha azonban a korabeli zsidosag reakcidjat nézziik, az nagyon is érthetd, ugyanis ebbdl is latszik,
hogy a jézusi szellemiség semmilyen modon nem volt 6sszeegyeztethet6 azzal a messias-képpel,
mely a korabeli zsid6sagban élt, és ami nagyon is érthetGen nem a megvilagosodas, az idvosség és
az arrol tett tanusagtétel, valamint a szeretetnek mint minden létezés forrasanak az eszmeisége koré
volt rendezddve.)

Buddha nem tette magat istenné, miként ilyen modon a fennmaradt szellemi emlékekben Istent nem
is nevesitette. Ez tokéletesen érthetd, mivel a megvilagosodas allapotdhoz képest az isten
fogalmanak nincs jelentdsége, a nirvana, a ,forma iiresség, az iiresség forma” jelentése itt minden
polaritdst meghalad, és ebben a kontextusban az Isten is pusztan az EGY és EGYetlen,
megnyilvanulatlan val6sag EGYségének egy polusa, melyben az iSTeNi és a SaTaNi — mint a
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megnyilvanult vilag teremtd és rombol6 két pdlusanak a valésaga — meghaladasra keriilt. Krisztus
kijelentése, hogy ,,En és az Atya EGY vagyunk” ugyanakkor ismét mellézi az isten fogalmanak a
hasznalatat, és a fentiekkel parhuzamosan igen csak érthet6 modon. Az ,,Atya” akire Jézus Krisztus
hivatkozik minden létez6 személyes én EGYsége, Teljessége, amibol szarmazik, 1étezik és amibe
visszatér minden megnyilvanult, az EGY és EGYetlen személyek feletti 1étez6, melybdl minden
valésag kiarad: az EGY-EN.

Sziddhartha Gautama — Buddhaként és a Nazareti Jézus — Krisztusként ugyanannak az EGY
Valosagnak és Igazsagnak a tanusagtevoi, akik mas-mas személyes uton talaltak vissza az Atya, az
EGY Hazéaba. A buddhizmus és a kereszténység ugyanakkor vallasként sziikségszertien eltavolodott
a fenti értelmezések lehetdségeit6l, igy nem lathatja a lehetséges parhuzamokat sem a
megvilagosodas és az lidvosség, a Nirvana és az Isten Orszaga kozott. A buddhizmus nem egy ttja a
vilag teljes tagadasaig jutott, de ez a jelenség a kereszténységet sem kimélte. Ezek a koncepciok
abban gyokereznek, hogy a megvildgosodas és az lidvosség eléréséhez a vilag, a vilagi élet
elutasitasa sziikséges. A vilagban megjelenik ezaltal a szakralis és a profan kibékithetetlen, vallasos
ellentéte, melyben megsziinik a valésag EGYségének az értelmezhet6sége. A vallasokban a
megvilagosodas és az iidvosség eléréséhez egyarant a vilagtol valo elszigetelodés, attol vald
tavolsagtartas valik kovetendé mintava, a dualitds tagadasa annak megértése nélkiil azonban nem
vezet sem megvilagosodashoz, sem iidvosséghez, pusztan vég nélkiili bels6 kiizdelmekhez. A
megvildgosodas és az iidvosség a LET, a TUDAT EG Yetemes, alapvetd allapota, tehat VAN, ez nem
teremthetd meg, de az ebbd] tudatilag kiszakadt, etté] tudatilag elkiiloniilt egyén — aki az Eletben
nyilvanul meg — csak az Eletnek a LETben betoltott jelent6ségének a felismerésével térhet vissza,
vilagosodhat meg, iidvoziilhet. A szamszara és a sors EGY. Mindkett6be 6nként, kényszer mentesen
zarul be az EGYetemes Tudat és Lélek, hogy egyedi tudatként és lélekként a LETezést az ELETben
megtorténtté tegye.

A LETben forog az ELET kereke, a lét az élet tengelye, hogy a Semmi Mindenné legyen, hogy a
Végtelen Végesnek képzelve dnmagat ujra és ujra raébredhessen 6noén végtelenségére, hogy az
EGY 6nMAGat végtelen sokasagként élhesse meg, és a végtelen sokasag pedig raébredhessen 6nén
EGY-SZERiiségére. A vagy az, ami a lelket az élet megélésére készteti, és a vagy megélése,
elengedése az ami altal megsziinik a sors, a karma kerekének a latszolagos kényszere. Val6jaban az
EGY soha nem kényszeriti 6nMAGat semmire, kényszert csak a végesség tudataba bezarodott
személyes én, a személyiség érez, aki torvényszerlien szent amnéziaban kell legyen ahhoz, hogy az
Elet tancat jarhassa. A vagyat nem lehet megsemmisiteni, a vagyat kovetni kell annak forrasaig,
hogy elvezethessen minket sorsunk beteljesitése altal annak a megértéséhez, hogy mind a Menny,
mind a Pokol, mind a Fény mind a S6tét MAGunkban van, az Elet pedig ezen pélusokba zarult
tudat valésaganak a dontése. Az ébredés, a megtérés, a megvilagosodas és az idvosseg MAGa az
Ut, mely a Teljes EGbe, az EGY Igazsagba, vagyis a Nirvanaba és az Isten Orszagaba visszavezeti
a tapasztalé tudatot az Elet altal.

Mire vagyunk? ,,Barmi legyen is a kincsed, tigy tartsd a markodban, mintha vizet tartanal...Mert ha
megszoritod eltlinik. Ha kisajatitod, tonkreteszed. Tartsd szabadon és orokre a tiéd marad.” —
mondotta a Buddha, ,,Mert ahol a te kincsed van, ott a te szived is.” — mondotta a Krisztus. Ez az
ELET miikodésének orok titka. A vagy hajtja az élet kerekét, nem a kényszer, mert EGY és
EGYetlen Valésag van csak mely taplal és etet: a SZER.
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5. EGYetemes EN-kutatas magyarul

Ki vagyok én?

1. én vagyok

2. EGY-EN vagyok (egyén vagyok)

3. EGY-EN-IS-EG vagyok (egyéniség vagyok)
4. Mind-EN-KI vagyok (mindenki vagyok)

5. Mind-EN-s-EG vagyok (mindenség vagyok)
Ki vagyok AZ ki EN?

6. EN vagyok AZ (A-Z) ki VAN. EN vagyok AZ (A-Z) ki vagyok.
7. Vagyok AZ (A-Z) KI vagyok

8. Vagyok A KI vagyok

9. A VAGYOK vagyok.

Fogalmak:

én = személyiség, ego

EGY = teljesség, mindenség

EGY-EN (Egyén) = legfelsé (leg-ELSO) EN, minden ENek énje, a valédi, minden kaprazatot
meghalado, igaz, valos, kezdet és vég nélkiili, sziiletés és halal nélkiili 1étez6.

IS = Os, Ts, Istenség, az 6si magyar nyelvben az ,,I” EGY-MAGaban az Isten jele, az ,,s” 6Gnmagaban
pedig ,,6s”-t is jelent, az IS szavunkban tehat két betiiben benne foglaltatik az IstenISég, és a dolgok
valédi létezésének rendje, SZERe: EGYmas, az EGY-MASai mellé rendeltség.

EG = ég, eg, egész — az eg és az ég teljesen rokon szébokor, mely a dolgok EGészségét,
osztatlansagat, dnmagan beliili teljességét takarja.

A KI (aki) = az 6si magyar nyelvben az ,,a” és a ,,ki” mint a mai ,,aki” jelentést hordoz6 vonatkoz6
névmdas nem volt egybeirva. Az ,a”, ,az” nével6 és a ,ki” pedig egyben kérdd és vonatkozo
névmas, valamint igekot6. Jelen esetben a ,,ki” szavunkban egyesiil a kérdés és a valasz is, vagyis
az aki felteszi a kérdést 6nmaga azonossagara vonatkozoan, hogy , ki vagyok” val6jaban mar meg is
adta 6nmaga szamara a valaszt a kérdésben foglalva: ,,vagyok a ki (aki) vagyok”.

A = abécénk elsé betlije, a kezdet szimbdluma.

AZ = ez a nével6 valdjaban a magyar abécé els6 és utolso betlijét EGYesiti magaban, ami a kezdet
és a vég szimboluma. Tobbnyire ez a fogalom napjainkban kozismertebben a gorég nyelvbol
emelddik vissza ,,Alfa és az Omega”, ,,A — Q” révén (,,én vagyok az alfa és az omega”). A-Z (az)
VAGYOK tehat ilyen értelemben magaban foglalhatja a ,,kezdet és vég vagyok” jelentéstartalmat is.

Ertelmezés:

1. Mi az én-kutatds?

28



EGY és EGYetlen

Az én-kutatds az a tudati-lelki ut, cselekvés, melynek soran az Emberi Lény kozvetleniil képes
visszajutni sajat személyisége, énje (egbja) Forrasahoz. Ezen beliil t6bb iranyzat is megjelent a
vilagban, melyek kozos jellemzdje, hogy az én-kutatds (6nkutatds) kozéppontjaba az anyagi
kivetiilésként kizdrolagosnak értelmezett fizikai, elme-valésdgnak, a mdjdnak az illuzérikus
voltanak a megtapasztalasa all. Az az emberi tudat-lélek — mely ily m6don — megszabadul az anyagi
létezést bnmagaba zar6dd, abszolutként értelmezd valosag illiziojatol, képes csak eljutni sajat énje
valds forrasahoz, minden 1étezés egd-nélkiiliségének a megtapasztalasara. ,,Ki vagyok én?” Ez az
én-kutatds alapvetd kérdése. A cél a személyiség, az én, az egb forrasdhoz, az EGY-ENhez, a LET,
A VAGYOK, EGY, igaz, valosagos forrasahoz vald visszajutas. A lényeg: az elme-valdsagként
megjelend, kivetiil6 egyéni én, személyiség, (egd) abszolutizaldsanak a felszamolasa, az én valédi
forrasahoz valé visszajutas altal. EGY és EGYetlen EN létezik, az EGY-EN, minden amit észlelek a
vilagban pedig énMAGam vagyok, az EGYetemes elme kidraddsa. Mind-EGY, Mind-EN-KI
vagyok, Mind-EN-s-EG vagyok.

A héber Téréban, és a keresztény Oszovetségben — bar egy emberen kiviilre helyezett és értelmezett
istenkép jelenik meg, melyben az ember alarendeltségi viszonyaban nincs semmi szerepe az EGY-
EN, az EGYetemes Forrds egyéni kutatdsinak — felfedezhets, hogy az EGYre, az Istenre
hasonléképpen hivatkozik az iré: ,Es monda Isten Mézesnek: VAGYOK A KI VAGYOK. Es
monda: Igy sz6lj az Izréel fiaihoz: A VAGYOK kiildétt engem ti hozzatok.” I1.M6z. 3,14. (Karoli
Biblia) Feltételezhet6, hogy ez a retorika egy 6si, EGYségtudatu vilag Isten-Ember viszonyabdl lett
atemelve, kiragadva és atértelmezve, amelyben viszont A VAGYOK — mint a Lét 6rokkévalo
Forrésa, teljessége — nem az emberi lényen kiviil 4ll6 Teremtd, Isten privilégiuma volt, hanem az
Emberi Lény valddi létezése, mely a késobbi korokban az elme valésagat, a majat egyediili,
kizarolagos igazsagnak gondold emberi tudat szamara keriil 5nMAGan kiviilre.

Az én-kutatds utjan — az EGYetemes elme 6nmagabol kivetitett valosaganak a meghaladasa altal —
onmegvalésitott (EGY-ENné vélt) Emberi Lény tudata-lelke képes csak annak megélésére, hogy az
amit addig Istennek nevezett, az nem rajta kiviil, hanem 6nMAGaban létezik. Amit pedig az elme
valosagaba bezarult tudat és 1élek valosagnak képzel az nem mas mint illizio, érzékcsalodas, alom.
Az EGY és EGYetlen valésadg, A VAGYOK, az EGY-EN valésaga, a Forrés, a Teljesség, mely a
végsO megvilagosodasban tudatosul, az emberi mivoltat meghalad6, minden létezés Forrasaval, az
EGY-ENnel tudatilag-lelkileg tjra EG Yesiil6 egyéni, személyes én szdméra.

2. Miért az én-kutatds?

Egyéni utamat jarva fokozatosan ébredtem ra arra, hogy minden létezés végs6é forrasanak
felfedezése, megtapasztalasa egyre erdsebb igényként jelentkezik bennem. Visszatekintve eddigi
keresésemre, minden ezt szolgalta, tudattalanul majd lassan egyre tudatosabban minden ennek
rendel6dott ala az életemben. Mi az, ki az, aki, ami a személyiségem valddi forrasa? Mi minden
val6sag egyetlen igaz, val6s forrdsa? Tényleg nincs 4tjaras az Elet és a Lét, a Lét és az Elet kozott,
vagy ez is csak az elme-valéség illiizidja, a maja, mely arra hivatott hogy az Elet tancét jaré, az Elet
jatékat jatszo Orok Lény elél sajat Forrasat, LENY-EGét elfedje?

A keskeny utakon beliil ez talan a legkeskenyebb ut. Miért? Mert nem a személyiség, az ego
megmentésére, konzervalasara, tulélésére torekszik, hanem az EGY-EN valosagaba valo
visszatérésre. ,Keressétek a megvildgosuldst, és a tobbit megkapjdtok rdaaddsnak.” Sziddhartha
Gautama — Buddha ,,Ti keressétek elészor az Isten orszdgdt és annak igazsdgdt, és mindezt
megkapjdtok hozzd...” (Mt 6, 33) Jézus — Krisztus

Ami ezzel kapcsolatban bennem érett meg, azt pedig a kévetkez6képpen tudndm megfogalmazni:
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Aki meg akarj menteni egyéni életét, elvesziti azt, de aki elvesziti azt az EGY-ENért, az
EGYben orokké él. Az Elet az EGY Orokkévalé alma, melyben akkor valhatsz szabadda, ha
Orokkévalé EGYként 56nMAGod Forrasaba ébredsz. Az Emberré valt, istenségérél megfeledkezett
Isten felteszi MAGunkban, MAGanak a kérdést: ki vagyok én? Az EGYediili helyes valasz csak a
MAGunkban é16 Orokkéval6tdl szarmazhat: Vagyok A KI vagyok, A VAGYOK vagyok. Létemnek
nincs oka, mert MAGa a VAGYas, a VANas, a VAGY-OK vagyok, mely 6nMAGunk végsoé,
kauzalitason kiviil 1étez6, orokkévald OS Oka.

6. Ebredés

Ha 6szinte, mély vagy €él benned, hogy megismerd 6nMAGad, akkor nem kell mast tenned, mint
raébredned arra tényre, hogy barmi és barki — mi koriilvesz téged — nem mas mint egy tiikkér. Ha van
elég batorsagod, eréd, hogy legy6zd minden félelmed, amit a tiikkrok latvanya kelthet benned, akkor
végiil megkapod majd a legnagyobb ajandékot, a felismerést, hogy minden létez6 sajat MAGod
tiikkr6z6dése. Ha nem csak azon tiikrokbe tekintesz bele, melyekben 6nMAGad szépnek, okosnak,
er6snek, intelligensnek, bolcsnek és szeretetteljesnek lathatod, hanem azokba is, melyekben ezek
hianyanak, ezek ellentétének, akkor emberi valosagod kiteljesedhet, mert meglathatod a végleteit
ugyanannak a létezOnek, ugyanannak a LENY-EGnek.

Ha szembesiilsz azzal, hogy mind az iSTeNt mind a SaTaNt te MAGod teremted az elméd
képzeteivel vald tudati-lelki azonosulas altal, akkor eljutottal a valodi szabadsag kezdetéhez.
Szabadda csak az az ember valhat, aki képes szembenézni sajat elméjében kivetiill6 mindkét
polusaval az EGYnek, és meglatni a minden tiikorvilagon tuli EGYségét, osztatlansagat ugyanazon
VALOsagnak, mely a Létbél az Eletbe 1épve MAGunkban és MAGunk éltal nyilvanul meg. Az Elet
a Szabad Tudat és Lélek valasztasa, mely 6szinte vagy és nem kényszer. Kényszerré akkor valhat,
ha emberként belebonyolédunk az elme teremtéseinek végtelen szdvevényeibe. Mikor
elfeledkeziink arrél, hogy a szabadsag és a szeretetet az, amit senki és semmi nem adhat nekiink
meg, mert ahhoz nem vezet semmilyen at, semmilyen tan, semmilyen modszer. A Szabadsag és a
Szeretet az EGY és EGYetlen valésag, mely 6nMAGunk LENY-EGe, és nem kell semmi maést
tenniink, mint elengedni minden elKEPzelést, amit elménk teremthet, hogy a SZIV bélcsessége
dltal — az elme KEPzeteibsl kilépve — a tapasztalé Tudat és Lélek rdEBREDhessen sajat
természetére: a Végteltségre. Ahol minden KEPzelet és KEPzet véget ér, ott Kiteljesedik a valds
ONismeret, mert személyiségiink visszatalal sajat forrasaba, az EGY-ENbe, mely minden val6sag
EGY és EGYetlen, osztatlan LETezése.

A valés ONismeret annak a felismerése, hogy minden 1étezé EGY, és mindegy kire és mire tekintek,
mert Mind-EN-kiben az EGY-MASait, 56nMAGom szemlélhetem. Ehhez el kell engedni minden
KEPzetét a teremtd elmének, amiben a VALOsag kettSssége, végletek kozt fesziils latszata
megsziilethet. Az elme a viszonylagossag vilaganak, a kett6sség jatékanak teremt6 eszkoze, mely
természeténél fogva nem arra hivatott, hogy visszavigyen minket a Teljességbe. Az elme — paradox
moédon — mégis magaban hordozza minden lehet6ségét annak, hogy az abban megjelené Valdsag
Forrasahoz minket visszavezessen. A Forrassal tjra EGYbeolvadni, eggyé valni azonban csak az
onon valésdga KEPeitd], kivetiiléseit6l megszabadult tudat tud, a lélek altal. Az EGY VALOsagat
meglatni a Sziv altal csak a Lélek képes. A valédi latas nem érzékelés, nem viszonylagos, egyéni
nézépontok szintézise, hanem tudati-lelki EGGYé valast jelent minden Lét Forrasaval, a Mind-EN-
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s-EG-ben és Mind-EN-KI-ben tiikr6z6d6 EGY-ENnel. A valés ONismeret az EGY-ENben valé
megvilagosodashoz vezet, az Elet varazslatos, kaprazatos almabol a Lét EGYszerii VALOsagéaba
valé végsé felEBREDEShez. Az EGY-EN orokkévalosaga MAGa a Lét ébersége az Elet 6rokké
valtozo6 almaban.

7. Intelmek MAGomtol MAGomnak — I1

Aki tomeges ébredésre, masok tOmeges megvildgosodasara var az alszik, mélyen alszik. Aki
aranykorra var, korszakvaltasra, globalis felemelkedésre, a tudomany, a vallas diadalara az emberi
problémak felett, az az dlomban almodik. Soha nem volt sem jobb sem rosszabb, sem alkalmasabb
sem alkalmatlanabb id6 a megvilagosodasra, a végs6 felébredésre, mint a jelen kor, a pillanat
amiben élsz. Ebredj tudatara, hogy a Te ébredésed, a Te megvildgosodasod nem fiiggétt és soha nem
fligghet mastol, mert ameddig kiviil keresed az igazsagot, a megvaltast, a jobb és a szebb jovot,
addig nem vagy jelen sajat életedben, addig nem juthatsz igaz valésagodhoz: az EGY-ENhez.

Az {idvosség soha nem a multban és soha nem a jovOben van, hanem MAGodban, amely nem
fiiggvénye MAS-OK-nak, mert az egyediili OK csak benned van. Készen éllsz-e, hogy méjé fatylat
fellibbentsed, készen allsz-e hogy meghalj minden téves ideanak, amit elméd ujra és Gijra megteremt
szamodra, hogy itt tartson ebben a kozmikus biivésztriikkben? Ha igen keresd a Forrast, az EGY-EN
valdsagat, mely tul van minden viszonylagossagon.

Ki vagyok én? Kinek jelenik meg az én? Ki a forrasa az énnek? Honnan jott az én? Kinek létezik ez
a test? Honnan szarmazik az elme? Mi az elme forrasa? Tedd fel a kérdéseket, fordulj MAGodba és
kutass. Maradj csondben, hogy meghallhasd a valaszt. Ha valéban szabadda akarsz lenni, ha valodi,
igaz megvaltast akarsz, s nem a vilag megvaltoztatasat ijabb idedk altal — avagy egyéni jobba tételét
sorsodnak — akkor kdvesd személyiséged (az egdt) annak Forrasaba. Tartozkodj, 1égy jelen az EGY-
ENben, mely til van minden viszonylagossagéan az elmének, til az iiveghegyen, til a tiikorvilagon,
a KEPzetek és a KEPzelet, az illtziok vilagan, tdl az almon: a Szabadsag és a Szeretet éber, 6rok
idvosségében.

8. Oktalansag

Az elme nem szereti az oktalansagot. Barmi torténik veliink, mi mindig az okokat kutatjuk.
Neheziinkre esik még a gondolattal is eljatszani, hogy a kauzalitds valéjaban a legnagyobb
oktalansag ami létezik. Mindenre magyarazatot szeretnénk, mert ugy véljik, az ok és okozat
lancolatdn minden megfejthetd. Valéjaban pedig nincs semmiféle lancolat, mert a dolgok minden
l1étezd egyiitthatasaként, egyidejliségeként, egyszerre végteleniil bonyolult és egyszerre végteleniil
egyszer(i matrixaként 1éteznek, és az elme ezt a jelenval6sagot prébalja logikai lancokként lebontva
magyarazni, értelmezni. Ezét van az, hogy ugyanazon torténésre tobb, s6t — néz6ponttol fiiggéen —
végtelen sok magyarazat is lehetséges, am mindegyik csak relativ modon érvényes.

Mindaddig ameddig nem ismerjiik fel, hogy MAGunk vagyunk minden létezés oka, MAGunk
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vagyunk az Egész, az elme megtéveszt minket. Minden valésag oka ugyanis tul van az elme altal
teremtett relativ valésdgon, vilagon. Minden val6sag igaz oka az elme szdmara elKEPzelhetetlen,
maga a botranykd, maga a megsemmisiilés, és ez az oktalansag. Amikor belatom, hogy val6jaban
semmit, de semmit nem tudok bizonyossaggal, akkor ebben a szent oktalansagban megsziilethet a
vagy, hogy a dolgokat t6bbé ne magyarazzam, ne értelmezzem, hanem csak szemléljem, s igy
elfogadjam az elme itéletét6]l mentesen, a maguk valésagaban. Ezen a ponton sziilethet meg az az
Oszinte vagy, hogy az elme forrasat, — miden megjelenés, minden valdsag forrasat — kutatni
kezdjem.

Kinek jelenik meg az elme? Honnan jon az elme? Van-e valdsag az elmén til? Mi minden valdsag
forrasa? Amikor az elme belatja, hogy 6nmaga létére nem adhat semmilyen bizonyossaggal bird
valaszt, akkor bekoszont a csend. Az a Csend, mely minden létezés val6saganak abszolit Forrasa. A
Csend, melyben kialszanak a kérdések, mert EGGYé valsz magaval a valasszal, az Orokké-
Val6saggal. A Csend maga a Tér, a Csend maga az abszolit Tudatossag. A Csend maga a forma
nélkiili iiresség, melynek nincs oka. A Csend Isten mésik neve, a Csend az EGY-EN igaz valésaga.

9. A jutalom

Az Elet tdl révid ahhoz, hogy ne Szeretettel toltsiik meg, mert amit adunk, azt kapjuk vissza t6le. A
Szeretet az egyediili val6sag, melybdl ha adunk, soha nem lesz kevesebb bel6le, pont ellenkezdleg.
De ez a torvény csak akkor miikodik, ha nem érdekbdl, hanem érdek nélkiil, a viszonzas vagyatol
megtisztult szivvel és lélekkel adunk barkinek, tekintet nélkiil annak vélt vagy valos érdemeire.
Erdek nélkiil szeretni csak a benniink é16 Orokké-Val6 képes. Mikor MASoknak adunk, tegyiik tigy,
mintha magunkkal cselekednénk, mert val6jaban minden 1étez6 mi MAGunk vagyunk. Ne varjunk
jutalmat, mert ha Szeretetté valunk, Mind-EN-s-EG-gé vélunk, igy minden cselekedetiink, s
létezésiink a jutalom lesz maga, MAGunk altal sajat MAGunknak.

10. A Kerek-erdo kozepe

A vilag soha nem volt sem jobb, sem rosszabb, sem békésebb sem békétlenebb. A vilag mindig az
volt és lesz, amiként elménkbdl szamunkra jelenik meg. A vilag egy alom. Az EGYediili valdsag az
EGY-EN. Ko6vesd az eg6t, az elmét, a testet annak forrdsaig, ha meg akarod tudni ki AZ aki 4dlmodja
mindezt. A végs6 ébredés ttja, az EN forrasanak kutatasa azon kevesek diszciplinaja, akiknek —
éltek végtelen sorat jarva — lelkiik mélyén megérett a vagy, hogy éberséggé, tudatossagga valjanak.
Hogy azza valjanak, amivé nem valhatnak, mert mar 6rokt6l fogva azok, miként mindnyajan
vagyunk. De ennek felismeréséhez énmagaban nem elegendéek a szavak, és nem elegenddek a
tettek sem. Ennek felismeréséhez a legfontosabb: iilni a csendben. A csendben amit nem kiviilr6l
varunk, hanem ami minden 1étez6 igaz valdsaga, és magunkbol arad ki minden l1étezdre.

Ulni a csendben, maga a kegyelem. Ulni a csendben 4ldas, iilni a csendben és figyelni az elmét,
amint egyre inkabb megsziinik 1étezni. Ulni a csendben és Csenddé valni: tidvosség. Udvosségé
valni annyit tesz, mint tudatossaggd valva, tudatossagként létezni. Ulni a csendben maga a
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felismerés, hogy csak az EGY-EN létezik, minden més csak 4lom, s az EGY-EN MAGom vagyok.
Semmit nem mondhatok, semmit nem irhatok, semmit nem tehetek ami felébreszthet téged. A tanitd
benned van, fordulj hat befelé. Menj beljebb és egyre beljebb. Hantsd le magadrdl a latszatot, hants
le magadrol minden szerepet, hagyd hogy ne az egdd cselekedjen tébbé, hanem egod az EGY
akaratat cselekedje. Tettél-e valamit életedben, amivel csak egyetlen egy sejtedet is intelligensebbé
tetted? A test maga a tokéletes intelligencia, a test az eg6, az elme azon kivetiilése, melyet azért nem
latunk tokéletesnek, mert nem éliink a val6sagban. De test val6jaban tigy, amint érzékeljiik, miként
anyag ugy amint megjelenik szamunkra nincsen. Kaprazat, maja minden. Biivésztriikk és varazslat.
Az dlomban minden relativ, minden ala van vetve az orok valtozasnak. Az orokké valtozot akarod
megvaltoztatni ahhoz, hogy az almot tokéletesnek éld meg.

Nincs mit, nincs kit megvaltoztatni, inkabb ismerd be, hogy semmit sem tudsz magadrdl. Semmit,
ami érdemleges, minden csak hit, minden csak mul6é érzés, minden csak képzelgés. Az elme
végtelen jatéka mely megtéveszt téged, mikor azonosulsz vele. De ki az, akit megtéveszthet? A
benned él16 Orokké-Val6t? Az Istent? Nevezd barminek, mert megnevezhetetlen. O
megtéveszthetetlen. O éber, 6 a tiszta tudatossag. Ki vagyok én? Honnan szarmazik az elme? Csak
figyelj. Ne adj valaszt elméddel, tart6zkodj, azonosulj a benned é16 Megfigyelével. O a te abszoliit
lényeged. O a soha nem sziiletett és soha meg nem hal6, a romlatlan és romolhatatlan, az EGY-EN,
az EGY, a Megnevezhetetlen. O, a VAGYOK, A KI VAGYOK: Te vagy. Barmit mondani réla
emberi szavakkal lehetetlen. Marad a csend. Aldas, béke, boldogsag, szeretet.

Itt a vége, fuss el véle!

11. Kali Yuga — az utolsé idok tizenete

Nem a Védikus irasok, és nem is a Jelenések Konyve alapjan jutottam j6 ideje azon felismerésre,
hogy az objektiv valésagomban észlelt vilag (mely semmikképp sem fiiggetlen a tudattdl, az én
tudatomtdl) olyan irreverzibilis tuton halad, melyr6l ma mar egyértelm{ien vallom, hogy
semmikképp sem nevezhetd az emberi faj globdlis felemelkedésének. Tartozom ezen irassal
els6sorban 6nMAGamnak, és azon embertarsaimnak, kik joggal gondolhattdk, az utébbi évek
megnyilvanulasai alapjan, hogy ignordlom k6zOS vilagunk valésagait. Tisztazni szeretném tehat,
hogy latom, nagyonis érzékelem mindazt, ami a jelen korban zajlik, és amely vilagkorszak
valésagat az ahrimani er6k hatarozzak meg. Ez nem vélasztas kérdése, minden vilagkorszak
ugyanis egy lehet6ség, a benne alaszallo individualis emberi tudatként megnyilvanulo EGY
szamara, hogy egyedi és megismételhetetlen megélésekre, megtapasztalasokra tegyen szert.

A vilagkorszak az a keretrendszer, mely jol meghatarozott szabalyok, térvényszerliségek és egy jol
kivehet§ szellemi-hatalmi er6tér vezérlése altal kel életre, de minden vilagkorszak arra hivatott,
hogy a benne tudatosan, jol meghatarozott individualis célok mentén alaszall6 egyéni tudat
felismerésekre tegyen szert, melyek altal akar a legnagyobb sotétség kdzepette is visszatalalhasson,
sajat, belso, EGY-ENi tudatmagjahoz, fényéhez, mindenhat6sagahoz, mindentudésagahoz,
valdsagahoz, hogy iidvoziilhessen. Természetesen mindennek az ellenkezdjére is lehetéség nyilik,
ugyanis a szabad akarat altal senki sincs kényszeritve semmire, pusztan a vilagkorszakok altal
megteremtédé tudati tapasztalasterek altal van predesztindlva bizonyos objektivnek megélt
valdsagtartalmak megtapasztalhatosagara. Fontos mindezt az elején tisztdznom, mert egyre jobban
elsotétiild kozos vilagunkban egyre hangosabb az a hamis propaganda, mely gyakorlatilag minden
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valdsagnak az ellenkez6jét igyekszik prezentalni. Napjainkban elértiik azt a szintet, hogy
kijelenthetem, mindaz amit a Kali Yugat meghatarozo6 szellemi er6tér az emberi tomegek szamara
kizarélagosan valosnak és igaznak jelenit meg, az tdbbnyire val6tlan, hamis, és annak altalaban az
ellentéte az igaz.

A magat felvilagosultnak hirdets, tudomanyos-materialista szellemi bazisokon nyugvé Uj Kor
minden latszélagos vivmanya ellenére, nem az emberiség felemelkedését, szellemi nemesedését
hozta el, hanem ellenkezdleg, az emberi 1étforma totalis felbomlasdhoz, megsemmisiiléséhez és
megsziinéséhez teremtette meg a feltételeket. A szellemi latas képességét elveszitett tomegek az
anyagi valosagot teljesen, tudatuktodl fiiggetleniil 1étez6, objektiv valésagként élik meg, és ez a
tudati valosag olyan mértékben valt a mai kor hivatalos dogmajava, hogy gyakorlatilag
meghataroz6 modon, valos erét kifejtve semmiféle ezzel ellentétes, vagy ezt meghaladé nézet,
felfogas, szellemi val6sag nem jelenhet meg. Amennyiben pedig megjelenik a hivatalosnak mondott
berkekben, Ugy az tobbnyire nem mas, mint a tovdbbi megtévesztéseket szolgald, szellemi
katyvaszok tomege, melyekbe belegytrtak ugyan 6si igazsagokat, de amelyek pont ilyen médon
szolgaljak azok nevetségessé tételét, hiteltelenitését, diszkvalifikacigjat.

A Kali Yuga a bolcs szamara lehet6ség a felemelkedésre, a megvilagosodasra és az idvosségre, mig
a tomeg szamara pedig alkalom az egyediil idvozitonek bemutatott vilagvallas, a materialistico
sciento-technofilia mélységeibe valo alaszallas megtapasztalasara, melyben az egyre
ellélektelened6bb, egyre sotétebb szellemiségek altal uralkodé ahrimani er6k, vagy masként
antikrisztusi er6k veszik at az uralmat a szellemi valésagok valds latasara alkalmatlan és képtelen
emberi biomassza felett. Tisztazni szeretnék ugyanakkor par fogalmat, ami jelen kifejtés
szempontjabol kulcs fontossagi. Az Emberi Lény olyan tudatforma, olyan tudati megvalosulas
lehetGsége, mely a mai kor tudomanyos-materialista vilagképével ellentétben, nem az allatvilag
része. Az osztonszintet nem meghaladé ember ugyanis nem tekinthetd Emberi Lénynek. Ilyen
értelemben legelGszor is az emberi 1étforma megvalositasa és elérése, az abban valo kiteljesedés
nélkiilozhetetlen, az 5nMAGaban 6nMAGéhoz visszatéré Onvald, Isteni Tudat, EGY-EN szdmara.
Az ember ugyanis valoban magaban hordozza az allati 1ény Osztonvilagat, és pont ezért ennek
tudatositasa elengedhetetlen ahhoz, hogy legel6szoér is Emberi Lényként megvalosithassa 6nmagat.

Sokan sokféleképpen igyekeztek meghatarozni az ember fogalmat. Az én definiciom nem fizikai,
hanem metafizikai jellegli. Emberi Lénynek nevezem azt a létformdt, melybe az EGY és osztatlan
EGY-EN, Isteni Tudat, OS-Tudat aldszdll, hogy az emberi létforma adta keretrendszer rendjében
megtapasztalhassa 6nMAGa valdsdgdt. Szamtalan ilyen tudatforma létezik a teremtésben, és
mindegyik ugyanazon OS-Tudat, EGY-EN megnyilvanulasa, att6] semmiképp sem fiiggetlen. Ezek
koziil az Emberi Lény egy olyan 1ét és tudatforma, mely egyesiti magaban az asvanyi, névényi,
allati 1ét elemeit, de ugyanakkor ezek meghaladasaként jelenik meg, ami azt jelenti, hogy olyan
tudati megtapasztalasok szamara ad lehet6séget, amelyekre a t6bbi létformanak nincs lehet6sége.
Az ember ugyanakkor képes alaszallni az allati 6szténlétben val6 l1étezésbe, és ez az amit a mai kor
tudomanya tévesen ugy értelmez, hogy az ember az allatvilagbdl kiemelkedett allat, pusztan azért,
mert képes allati szinten megnyilvanulni. Tobb irdsomban kifejtettem, hogy ami az allati 1étforma
szamara teljesség, természetes és akar dics6séges, az emberként ennek az ellenkezbje. Az ember
ugyanis ha nem képes meghaladni a benne €16 allati 6sztonlényt, akkor az én értelmezésemben nem
nevezhet6 Emberi Lénynek. Emberi Lénynek azt a lét és tudatformaként megnyilvanulé létezét
nevezem, amely képes uralni, ezdltal meghaladni a benne 1évé dllati 6szténdket, és képes ezen
szellemi erék transzcenddldsdra és transzmutdldsdra, egy magasabb szellemi valdsdg felé torténé
kiteljesedésben, melynek legvégsé fokdan, 6nMAGa tudatmagja, éncentruma, 6nMAGdn keresztiil
visszajut 6nMAGa teljességéhez, forrdsdhoz, vagyis isteni létéhez. Ez az istenemberség lehetOsége.
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Létezik azonban a transzcendencidanak és a szellemi értelemben vett transzmutaciénak egy olyan
HKiteljesedési” lehetGsége is, mely ellenkez6 iranyba halad. Bar a Teljességben a teljességhez
képest, tudatilag minden létforma létesiilése alaszallassal jon létre, az ilyen ut aldszdllds az
aldszallasban, vagyis az, amikor az emberi lény a benne 1évO, sotét szellemiségek, pusztito,
degradal6 és degenerativ 0sztonok, démoni, satani szellemi erdterek altal vezérelt. Végsd soron
tekintve ezen lehetOségek, allapotok, tudati 1étterek, valosagok is az EGY részeként létesiilhetnek,
azok semmiképp nincsenek rajta kiviil, hiszen még a Semmi sem létezik az EGYen, az EGY-ENen
kiviil. A SATANi és az iSTeNi ugyanazon EGY és EGYetlen Végtelen Tudat, OS-Tudat, kettGsségben,
dualitdsban és polaritdsban megnyilvanulé széls6ségei, mely szélsbségek kozott jelenhet meg a lét
orokkévalésdgdban kibomlo élet. Minden egyéni tudatMAG tehat 6onon vagyainak megfelel6en
valaszthat, hogy milyen karmat teljesit be. A satani, démoni és az isteni mindségek
megvalodsithatésaga ugyanazon EGYetemes, kozmikus jaték, a lila részeiként jelennek meg. Semmi
és senki nem létezik ezen kiviil, minden mozzanata a létnek ezen jatékon beliil jelenik meg. A Kali
Yugad tehat nem valamiféle sorscsapas, vagy karmikus biintetés kovetkezménye, hanem egy
jatékszine a Végtelen EGY szinjatékanak. Egy olyan tudattér, melybe az EGY-EN 6nMAGa
megMASulésa révén szdmtalan egyedi, egyéni, individualis személyként, egyedként, egdként
alaszallhat, hogy megelevenitse azokat a szineket, azokat a torténeteket, melyek végtelen
potencialitasanak részeként az idotlenségben mindig is jelen voltak és lesznek, az id6 sikjatol nem
determindlva, korlatozva.

A tér és id6 arra szolgal, hogy az orokkévalosag megtorténhessen, pontosabban hogy a tapasztalo
tudat szamdara a valosag érzékszervi szinten is megtapasztalhato, at és megélhet6 lehessen. A
Vaskor, masként Kali Yuga ezen Isteni Szinjatéknak egy hatalmas korszaka, fejezete. Nem t6bb de
nem is kevesebb. Miért mondom ezt? Terjed6ben vannak és igen népszertiek a jelen kor szellemi
kaoszaban azon ,spiritualis, ezoterikus” nézetek, melyek szerint a korszakvaltasokkal
automatikusan egybe van kotve az emberek individudlis, egyéni felemelkedése. Ilyen értelemben,
ha a Kali Yuga véget érne, és ezt az Aranykor kdvetné, akkor automatikusan minden ember — addigi
egyedi, egyéni ttjatél fiiggetleniil szellemi és lelki értelemben is — az Aranykorba lépne, vagyis
bizonyos értelmezések szerint spiritualisan felemelkedne, {idvoziilne, megvaltodna. Ez azt
jelentené, hogy barki, szabad akaratatol fiiggetleniil, hirtelen ,,megvilagosodna”, hirtelen isteni
tudatdhoz érne. Ezen elképzelések nem csak naivak, de hamisak is, mivel figyelmen kiviil hagyjak
az egyedi, egyéni utak szabadsagat. Az alaszallas ttja ugyanis kiilonbozik az emelkedés ttjatol,
mert ameddig az alaszallas soran, az alaszallasban az Isteni Tudat teljességgel tudatosan vesz részt,
addig a mar alaszallt tudat elveszti azon tudatossagat, mellyel képes a Teljességet teljességként
észlelni, igy viszont létrejon az elkiiloniiltség, az egyediség, az egyéniség, az individualitds, a
személyesség lehetGsége, és az ebbe bezarddott tudatMAG sajat szabad akarata altal megjelolt,
vagyott tapasztalati palyaja teljesiilhet be, melyet alaszallasa el6tt dontott el.

Emberként a szabad akarat egyszerre létezik és egyszerre nem. Létezik abban az értelemben, hogy
barmikor lehetdségiink van donteni, hogy életiinket milyen elvek mentén, milyen vagyak altal
vezérelve éljilk meg, nem létezik viszont olyan értelemben, hogy létezik mind vilagkorszak, mind
egyedi szinten egy olyan fajta determinaltsag, ami az emberi tudatnal magasabb szinten, az Isteni
Tudat szintjén lett kijelélve. Koriilményeink, testi és lelki adottsagaink mind ennek az okozatai,
mind az Isteni Tudat szintjén meghatarozott megtapasztalasok céljait szolgaljak, akként jelennek
meg életlinkben. Ezért van tehat az, hogy semmiképp nem mehet végbe semmiféle olyan globdalis
felemelkedés, mely az egyedi megtapasztalasokkal ellentétes, hiszen azok eleve az Isteni Tudat
szintjén lettek megjelolve. Korszakok szintjén ugyanakkor miikédik ez az automatizmus,
hasonlatosan ahhoz, miként az égitestek, a galaxisok is egy adott, el6re megszabott, meghatarozott,
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kijelolt, determinalt terv alapjan jarjak be pélyajukat. A legfontosabb dolog tehat az, hogy a
determinaltsdgunknak azonositsuk a forrasat, megértsiik, hogy mi az ami determindlt és mi az
amiben a szabad akaratunk érvényesiilhet, mert totalis értelemben szabad akarattal emberi lény nem
rendelkezhet, amennyiben emberi tudatként van jelen.

Szabad akarattal, a 1ét feletti teljességgel, a Teljesség feletti teljes hatalommal, uralommal,
szabadsaggal csak és kizarélag az OS-Tudat, az EGY-EN, az Atma, az Onval6 rendelkezhet. Ilyen
értelemben minden alaszallas tudati alaszéllas, mely a Teljességben jelenlévé EGESZnek énmaga
megtapasztalasat jelenti részként, a RESZek végtelen lehetdségeiben, tigy mint tudat és létformék
altali megnyilvanulasat az EGY és EGYetlen Létezének.

A legfontosabb iizenete jelen gondolatsornak tehat az, hogy semmiképp sem tévesszen meg minket
a Kali Yuga egyre slirisodo, egyre kiteljesedobb, egyre mélyiilobb sotétsége. Az Antikrisztus
er0inek latszolagos térnyerése és gy6zelme az Isteni Szinjaték része, semmiképp sincs rajta kiviil.
Mit nevezek en Antikrisztusnak? Valojaban minden Krisztusi hianyadt. Mit nevezek Krisztusnak és
krisztusinak? Krisztus a 1ét EGYetemességének a mindsége, a Krisztus Tudat az univerzalis,
EGYetemes tudat szinoniméja, az éberség, az isteni Eberség megfelel6je, az iidvoziiltség, a
Mennyek Orszaganak tudati-lelki allapota, mely analég a Buddha altal leirt bodhiszattvai
megvildgosodassal, felébredéssel és a létesiilés forgatagdbdl (szadmszara) valé megszabadultsag
allapotaval, a Nirvanaval. A Nirvana jelen esetben semmiképp sem a teljes megsemmisiilés
szimboluma — miként sokan tévesen, negativan értelmezik ezt — hanem az emberi személyiség
végleges és visszavonhatatlan feloldodasat, ,,ellobbanasat” jelenti 6nMAGa forrasaban, az EGY-
ENben, mely a totalis metafizikai megval6sulés, az emberi létforma beteljesedése az Isteni Létben.

Ebbdl lathatjuk, hogy mit is jelent az Antikrisztus mindsége. Az Antikrisztus val6jaban nem valami
Uj min6ség teremtdje, hanem a totalis tagadasa minden valdsagnak, mert Valésagnak egyediil a
Fényt nevezhetjiik, igy val6jaban a Sotétség nem az ellenp6lusa, hanem a totalis hidanya a Fénynek.
A Sotétség ugyanakkor a polaritas vilaganak a megrajzolasahoz, megteremtéséhez és
kibontakozasahoz nélkiilozhetetlen. Ilyen értelemben az Antikrisztus, és a hozza kapcsolodo
szellemi min6ségek, melyek roviden a Sotétség Erdiként jelolhet6ek meg, nélkiilozhetetlen bazisai
maganak a dudlis polaris vilagnak, a Teremtésnek. Mikro- és makrokozmosz szintjén ezen er6k
jelen vannak minden megnyilvanult létezésben, igy példaul az emberi 1élekben is. A SaTaNi és az
iSTeNi er6k az emberi valdsdg meghataroz6 polusai, mely polusok felett elnyerhet6 uralom
megvaldsitasarél szol az emberi 1ét. Nem kézombos ugyanis, hogy a sotétség vagy a fény er6i
uraljak meghataroz6 moddon tudati teriinket. Bar emberként e szellemi-lelki kett6sségben,
(dualitasban) és tudati polarizaltsagban léteziink (elme), ezen pdlusok osztatlan EGYsége, az a
teljes EG Yensuly, amely az Udvsség, a Nirvdna megvalositdsa altal MAGunkban tjra helyre all.

A Teljességb0dl kiszakadt tudatMAG, MAGunk folyamatosan vagyik vissza ebbe az 0s allapotaba
onMAGa létezésének, mely allapot az EGY és OSZTATLAN VAN, VANsag, LET, a minden
kettGsséget, dualitast és polaritast meghalad6, am potencialitisaban a MAGa teljességében
onMAGA4t MAGéban foglalé TELJESSEG Aéllapota. Az Antikrisztus erdi be kell teljesitsék
onmaguk szerepét a Kali Yuga korszakaban, és ez a korszak még elGre lathatéan sok szenvedést és
megprobaltatast fog hozni az emberi nemre. Ebben az egyre jobban elhatalmasodé szellemi-lelki
sotétségben az emberi tudatok egyre jobban megfeledkeznek 6non fényiikr6l és annak Forrasarol.
Az Isteni Szinjaték hatalmas, monumentélis drémaja ez, melynek minden és mindenki, Mind-EN és
Mind-ENKi a szerepl6je. A Védak ide ill6 passzusai lényegiiket tekintve teljesen egybecsengenek az
Ujszovetség, Jelenések Konyvében talalhaté passzusaival. Habortk, jarvanyok, betegségek, ember
ember elleni kegyetlenkedése, az ember elembertelenedése stb. olyan folyamatok, melyek
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metafizikai értelemben véve az emberi lény 0Osztonlénnyé vald, negativ ereddjli és iranyultsagu
transzcendalasaban és deszcenziv transzmutaciéjaban foghatéak meg. Ez ugyanakkor egy udjabb
lehetség egyéni, személyes szinten, hogy soha meg nem ismételhet6 allapotokat élhessen at az
emberi 1élek, 6non sorsdnak megfeleléen. Az Antikrisztus kordban ugyanis minden egyéni,
individualis megvalésulas, emelkedés, megvilagosodas és ébredés kiilonleges, és emberi mértékkel
elképzelhetetleniil hatalmas megvalésitast jelent az EGY-ENben. A Kali Ytiga korszakaban szinte
lehetetlennek tlinik a totalis felébredés individualis realizacidja, olyan hatalmas ellenerék
szabadulnak fel, az emberiség k6zOS tudati terében. Egyénileg, csupan emberi perspektivabél
szemlélve a Kali Yuga vilaganak a megvaltasa lehetetlen. Nem szabad ugyanakkor ennek a
valosagnak alarendelédni, mert az Antikrisztus uralma nem rajtunk kiviil, hanem sajat, egyedi,
individualis éntudatomon beliil jelenik meg, igy annak megsziintetését sem valamiféle tudatomtol
fliggetlen objektiv valésag terében kell elkezdjem.

A Kali Yuga korszaka benne az ahrimani, antikrisztusi er6k ténykedésével egyiitt is a maja, a lila
része. A valodi kérdés tehat az, hogy képes vagyok-e 6nMAGam teljességéhez emelkedni, az
onMAGam kozmikus alméabdl valé felébredéssel? Milyen er6s a magia, melyben magusként
alaszallva latszolag elvesztettem magikus képességeimet, legalabbis a sajat, egyéni valosdgomban
megjelend torténések felett igen csekély uralmat gyakorlok, az objektivként érzékelt tudati valdsag
felett, pedig szinte jelentéktelent? Ez az a pont, amikor erételjesen és hatdrozottan, az ébredésre
valo koncentrdcié vdgydval MAGomba kell fordulnom, hogy visszatérhessek a MAGomban,
MAGom tudati kézéppontjabdl kidradé valésdg forrdsdba, az EGY-ENbe. A méjabol, a lilabél valo
szabadulasra ez a legkozvetlenebb tit, mely az ébredés, a megvilagosodas, az lidvoziilés altal
lehetséges. Ez az it ugyanakkor annak felismerésén keresztiil vezet, hogy EN VAGYOK a LET
k6zEP-PONTja, az a térben megjelenithetetlen abszoltit VALO, mely minden benne és bel6le
kivetiilt valésdg LET-tere. Az On-kutatds, az EGY-ENhez val6 visszatérés titja, mely a
legkdzvetlenebb médon vezethet ki SnMAGam almabdl, a Kali Yugabol.

Az alom nyomaszto valosaga egy modon szamolhat6 fel: ébredéssel. Az emberi életben ennek a
valosagnak megvan a maga analégiaja. Amikor alszunk és almodunk, akkor almunkban ha halalos
élményt éliink at, példaul zuhanasban stb. akkor a halal beallta el6tt mindig torvényszeriien
felébrediink, mondhatjuk azt is, hogy almunkban barmilyen szornyliséget is almodunk, nem
halhatunk meg. A primér val6sagban hasonl6 torténik veliink a fizikainak nevezett halal alkalmaval
is, ugyanis az emberi tudat hasonlé médon kiébred, felébred az Elet Almabél. A test meghal,
elpusztul, de a benne megjelend tudat és lélek nem. Ez az emberi létprogram része, mely még
egyaltalan nem egyenld a megvilagosodassal, vagyis a végs6 tudati ébredéssel, mivel a fizikainak
nevezett halal még mindig a szamszara, a létesiilési forgatag része. Ezért a valodi lehetség az
ébredésre, a megvilagosodasra, vagyis a spiritudlis, metafizikai értelemben vett Onmegvaldsitasra
az az Elet Almaban 4télt tudati val6sdgban lehetséges. A Iétesiilés forgatagdbdl valé megszabadulds
csak és kizdrélag az Elet Almdbdl valé tudatos felébredés dltal lehetséges, mely az 6nMAGunk
létének forrasahoz valo teljes, tokéletes visszajutast jelenti. Isteni Tudatunkhoz vald visszatalalas
azt jelenti, hogy Emberi Lényként megvalositjuk a megvalosithatatlant, mivel az Isteni Tudat, az
OS-Tudat VAN, és EN AZ VAGYOK, de 6non teljességem tudatabdl emberként kirekesztve. Adam
és Eva VAGYOK, aki sajat teljességem paradicsomabél kifizettem, mert a 1ét teljességének tudati-
lelki egységét felcseréltem a kozmikus jaték, a lila egyedi lehet6ségeivel. A Paradicsom ugyanakkor
jelen értelmezésben nem egy fizikai hely, mely valamikor létezett és elpusztult 6rokre, sokkal
inkabb az a tudati allapot, mely az Isteni Tudat, az EGY-EN Teljessége, 6rok, miilhatatlan
boldogsaga, békéje, b6sEGe, bolcsessége, mindenhatosaga, mindentuddsaga és osztatlan, igaz
EGYsége és EGYetlensége: A VALOSAG, mely EN VAGYOK. Ez az allapot az Emberi Lény
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tudatMAGvénak, vagyis énMAGomnak, minden MASnak a valédi kozEP-PONTja, LETe. A Kali
Yiga korszaka sem létezhetne — paradox modon — nélkiile. Az 6nMAGa kozéppontjatél
eltavolodott, az 5nMAGa forrasanak Teljességébdl kizuhant tudatMAG — mely aldszallt 6nén isteni
adlmaban — almodja ezt a korszakot is, a maga egyre mélyiil, egyre fajdalmasabb, egyre
kegyetlenebb, egyre Embertelenebb és Istentelenebb, démoni, pokoli, satani sotétségével, és
ugyanigy az Aranykor fénye, ragyogasa és fenségessége, MAGasztossaga is altala, 6vele és 6benne,
vagyis altalam, én-VELEM és én-BENNem johet és jon létre.

A démonicitasnak, a satani, ahrimani er6knek, az Antikrisztusnak a 1éte determinalt. A kérdés, hogy
felismerjiik-e, azonositani tudju-e ezen erék forrasat, ered6jét 6nMAGunkban, tudatunkban, sajat,
objektivnek megélt tudati valésagunknak az 6non forrasaba valé visszatalalas altal? A Tékozlo Fiu
MAGunk vagyunk, a Tékozlé Fii a Kali Yugd gyermeke amely csak 5nMAGa kozEP-PONtjanak,
tudati centrumanak az azonositasa, felismerése altal szabadulhat meg a szenvedést6l, 6nMAGa
EGY—ENiségébe val6 felébredés, feloldodas, az atyai hazba valé visszatérés altal.

NE FELJETEK! A Jézusnak nevezett Krisztus — amennyiben az frasok hitelesek — sokszor hasznélta
ezt a fordulatot, és nem véletleniil. Az 6§ EGYetemes tudatmindsége szamara egyértelmd volt, mar
kétezer évvel ezel6tt az, amit Buddha és Zarathusztra is jol latott 6t megelGzve: a sotétség, a Kali
Ytga kora, a Vaskor sotétsége egyre stiribb lesz. Az elmult kétezer évben ez a vizi6 kiteljesedett, és
jol kitapinthato, hogy az Id6k Vége egyre kozeleg. Az Id6k Vége alatt én, a Kali Yuga korszakanak
a végét értem, amely még korant sem érkezett el. Az id6 mércéjét véve, tébb szaz, vagy akar ezer
évig is eltarthat e haléaltusa, de mindez a valéban ébredni akaro, a valésag forrasat 5nMAGan beliil
azonosito egyéni tudat szamara teljességgel lényegtelen. A joslatok azok szamdra lényegesek, akik a
valésdg forrdsat onon tudatukon kiviil élik at és meg, és akik ilyen médon a megvaltast, és a
szabaduldst, az iidvéziilést, a megvildgosoddst vagy az ébredést, az Onmegvalésitdst is MAGukon
kiviilrol érkezonek gondoljdk el. A szellemi értelemben vett lampasba az olajat MAGunk kell
belet6ltsiik, hogy az éberségiink ne lankadjon az egyre slirlisodo sotétségben. A Vélegény MAGunk
vagyunk, és MAGunk vagyunk az 6t varo, virraszté Sziizek. A Kali Yuga koranak — tudati
valésagunktol fiiggetlen — végét varni nem éberséget, nem ébredést, hanem 6nMAGunk almaban
vald elmélyiilést jelent, ugyanis barmilyen korszak, igy a Vaskor vége is csak akkor johet
szamunkra el, ha 6nMAGunk almaként azonositva minden létezés valdsagat, megeérik benniink az
erés vagybol fakadé elhatérozas: AZ EBREDESre.

Az Ut az Igazsag és az Elet MAGunkbdl tart MAGunkon at és EN-MAGom, az EGY-EN
Teljessége fele. Senki nem juthat vissza az EGY Teljességébe, csak az EGY-EN dltal, mely a
személyiség, az individudlis én, tudatom borité fdatyldnak a fellebbentése dltal lehetséges. EGY-EN
VAGYok A-Z kezdet és a vég, az al-FA és az O-MAGa. Ne féljetek! EGY és EGYetlen VALOS-
AG van, melyet a méja fatyla hivatott elrejteni el6liink, mint minden 1étezés foglalatat, mely nem
mas mint a SZEReretet. Minden mas alom, minden mas az elme jatéka, csalfa KEPzelet.

12. Az Elet értelmérol

Mi az élet értelme?

A gondolkod6 emberi lény szamara el6bb vagy utébb 6nén egzisztencialitasaban valo tudatosodasa
soran, mintegy logikus, magatdl értetéd6 modon, el6bb vagy utobb feltevodik a kérdés: ,,Mi az élet
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értelme?” A kiilonboz6é filozofiai, vilagnézeti, metafizikai iranyzatok természetszeriien
rendelkeznek a fenti kérdésre a maguk valaszaval, melyek individudlis atvétele, az azokkal torténd
egyéni azonosulds megszabadithatja a kérdez6t, az emberi 1ét talan leginkabb magato6l értet6dd
kérdésére adand6 valasz keresésétdl. Azon emberi 1ények, akik viszont nem érik be az el6regyartott
valaszokkal, hanem maguk szeretnének utana jarni a fenti kérdésre adhat6 feleleteknek, el6bb ut6bb
szembesiilnek azzal, hogy a fenti kérdés olyannyira altalanosit6 jellegli, hogy arra csakis
altalanosité, tekintélyelvii, ideologikus megalapozottsagu valaszok érkezhetnek. Masként
fogalmazva, rossz kérdésre nem érkezhet, csak hibas valasz. Mit is értek ezalatt?

A fenti kérdés jellegénél fogva olyannyira altalanositd, objektivizald jellegli, hogy az arra adhatd
feleletek nem rendelkezhetnek semmilyen, mindenre és mindenkire kiterjeszthetd, alkalmazhat6 és
érvényes tartalmakkal. Maga a kérdés is arrél arulkodik, hogy az olyan tudati térben sziiletett,
melynek éncentrumabo6l az individuum énmagat zarta ki azaltal, hogy az életet — mint ezaltal
onMAGatol elvonatkoztatott, absztrakt fogalmat — 6non szubjektiv tudati val6sagan kiviilre
helyezte, majd ezt mint valamiféle 6non tudati valosagatol fiiggetlen objektiv valosagot szemléli.
Az élet ténye — minden absztrakcié mentesen — ugyanis az individuumnak, vagyis EN-MAGamnak,
onon, sajat tudati valdosagomnak énkdzpontjabdl kiindulo, egyéni és egyedi atélése altal
tapasztalhat6 csak és kizarolagosan meg. Az 6natélésben megjelend megtapasztalasa az életnek nem
mas, mint onmagam él6ként valo azonositasa, 6nmagam az élettdl elvalaszthatatlan, azzal
megbonthatatlan egységként valo, tudati-érzelmi tartalmakként valé at- 4s megélése. En egyarant
vagyok egy, a tudati val6sdgomban megjelend él6k koziil, de ugyanakkor EN VAGYOK az EGY és
EGYetlen én, amely magat az életet, mindenféle absztrakcioktol mentesen at- és megélni képes.
Minden mas tudati tartalom, mely a tudatomon beliil megjelend MASok 6natélésébél szarmazik,
szarmazhat, annak természeténél fogva maris absztraktta, t6lem elvonatkoztatotta valik, mivel azok
mar csak értelmezésként jelenhetnek meg 6non tudati val6sagomban, és nem kozvetlen, 5nMAGom
éncentrumaban at- 4s megélhet§ megtapasztalas altal. Ezen bonyolultnak t{ind okfejtés nyomban
érthetdbbé és értelmezhetébbé valhat, ha megfogalmazom, hogy val6jaban miként tehetném fel
helyesen a fenti kérdést.

A ,Mi az élet értelme?” kérdés helyesen, minden absztrakciotél megszabaditva csakis én,
onMAGam szamara tehet6 fel a kovetkez6képpen: ,,Mi az én életem értelme?” Ez a kérdés ugyanis
az absztrakt, személytelen, 6nMAGam kozéppontjabol kiforditott valdsag, altalanositott,
objektivizalt szemlélete helyett, én 6nMAGam felé mutat, éncentrumomat visszahelyezve a létem,
ezen beliil pedig az életem, kozéppontjaba. A ,Mi az élet értelme” kérdésre a helyes valasz tehat az,
hogy ,,Mi az én életem értelme?”.

A ,Mi az élet értelme?” kérdés az 6nmagat absztrahalé emberi 1ény kérdése, a ,,Mi az én életem
értelme?” kérdés pedig az énmagat onMAGa tudati k6zéppontjaként kozvetleniil atél6, 6nMAGa
MAGat kutatd, 6non létének forrasat keresd tudat kérdése. Ebbdl kovetkezik, hogy valaszt csak én
onMAGam adhatok, eme 6nMA Gamnak feltett kérdésre, hiszen a 1ét kozéppontja, tudatom abszolut
MAGva csak és kizardlag 6nMAGamban, 6nMAGam altal és 6nMAGam szamara tarhaté fel. A
»2Mi az élet értelme?” kérdésre tehat énmagam szamara semmilyen abszolit valasz nem adhatd,
mivel szamomra az élet, nem 6nMAGamto6l elvonatkoztathatd, daltalanositasokba foglalhato
lényegiség, hanem 6nMAGam létezésének szerves kovetkezménye. Amennyiben énmagamat az
életet kozvetleniil, minden absztrakciot mell6z6en megtapasztalé él6nek tekintem, akkor egyes
szam els6 személyben, 5nMAGam tudati kozEP-PONTjara fékuszalva, az énMAGam Létébdl
fakadé Elet létezésének, a forrasanak kutatdsa ltal fejthetem meg azt, hogy ,,Mi az én életem
értelme?”. Valaszt a kérdésre MAS-OK nem adhat, a valasz csakis egyedi, egyéni, EGY-ENi lehet.
Minden ezen kiviil talalhaté valasz-tartalom az eleve absztrakt, 6nMAGomtél elvonatkoztatott, és
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ennél fogva annak 6nMA Gamra és MASokra valo kiterjesztése szamomra érvénytelen.

13. A hét agra siit6é Nap

A Tudat a Valésdg.

A Valosdg a Tudat.

EN vagyok.

A Lét kézEP-PONTja vagyok.
Mind-EN és Mind-EN-ki vagyok
Mind-ENség vagyok.

A VAGYOK vagyok.

1. A Nap gyermeke

Egy jiniusi nap kora délutdnjan a Szamos part gatjan iltem. A ragyogo, tiszta, kék égbolton
fényesen tiindokolt a Nap izz6, aranylé korongja. Amint beletekintettem az er6t6l pompazé,
lenylig6z6, megbabonazon kozmikus Szembe, egy kiilonds gondolat jelent meg elmémben: létezik-e
a Nap, ha én nem vagyok, nem létezem?

Akkor még nem sejtettem, hogy ez a kérdés a Lét természetének a legmélyebb gyokerét érinti, s
mint minden igaz kérdés, magaban hordozza az igazsag ujabb, egyszerre magasabb és mélyebb,
tagabb és teljesebb szintjének a megismerésébdl fakado6 vagyat.

2. Botranyos kérdés, avagy kulcs a Valdsaghoz.

A Valésag olyan fogalom, melyet nagy altalanossagban Ggy hasznalunk, hogy annak jelentését
magatol értetddének vessziik. Durvan leegyszertisitve val6sagnak tobbnyire azt tartjuk, ami van.
Magétdl értetdd6ének vessziik, hogy a vildag a maga valdsagaval akkor is létezett — és feltehetGen
létezni fog — amikor mi még nem sziilettiink meg, és amikor mi mar nem lesziink életben. Ezen
értelmezések a durva empiria altal tapasztalt valosagtartalmak kizardlagos, ontudatlan, 6szténos
absztrakcidja soran keletkeznek az emberi tudaton beliil. A ,létezik-e a Nap, ha én nem vagyok,
nem létezem?” kérdés a legtobb ember szamara nemhogy értelemmel nem bir, de egyszerre
botranyos, irraciondlis és nevetséges. Annyira az empirikus val6sag megtapasztalasabol fakadé,
tudattol fiiggetlen objektiv realitds alapjait kérdGjelezi meg, hogy ennek csak és egyetlen
raciondlis(nak t{ind) valasza lehetséges, mely valasz egyértelmiisége egyben egyenesen az
épelméjliség kritériumaként jelenik meg. , Természetesen létezik a Nap, ha én nem létezem, hisz
akkor is létezett, miel6tt megsziilettem, és feltehet6en akkor is 1étezni fog, ha én mar nem fogok
létezni. Most is létezik, és semmi jele annak, hogy létezését barmilyen médon befolyasolna az én
létem, vagy nemlétem.” Ez a hozzaallas a valosagot teljes mértékben a tudattol fiiggetlen, objektiv
létez6nek tételezi, implicit médon pedig a tudatot tartja a valosagtol fiigg6 létezonek. A tudatot egy
nala magasabb renddi, att6l teljes mértékben fiiggd, és altala determinalt valosag kiterjesztéseként
jeloli meg, és teszi ezt ugy, hogy ekézben dntudatlanul is 6nmagat a valdsdg targyaként absztrahalja
(vonatkoztatja el), és nem mint annak kizarélagos forrasat és szubjektumat tételezi fel.
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A valbésagnak — a fenti gondolatmenet természete szerint — minden és mindenki a targya, a valosag
objektivizmusa pedig az, amiben a szubjektum egyediil értelmez6dhet. Ebben a gondolatmenetben
ugyanakkor mintegy latens modon ott lapul az alapvetd, megvizsgalatlanul elfogadott evidencia,
mely a szubjektumot — magatol értetddéen — a lehetséges objektumok egyikének tekintve, kizarja
azt a lét kozéppontjabol. A valosag természetének a targyalasanal ugyanis a szubjektiv és az
objektiv fogalmi korének a tisztazasanal az els6dleges prioritast az kell(ene) élvezze, hogy ki
és/vagy mi az, akiben és aki szamara minden, igy maganak a valdsag létének a kérdése is
felvetédhet. Mert ha nincs érzékeld, akkor nincs ki érzékeljen, és ez els6dlegesebb kérdés anndl,
hogy van-e egyaltalan barmi, amit érzékelhet. Minden olyan tételezés, mely ezt az alapvetd
centrumat, MAGvat a valésagnak figyelmen kiviil hagyja, a val6sagot eleve olyan absztrakcioként
fogja fel, melyben az azt szemléld valosagérzékelése egy 6non tudati centruman kiviilinek tételezett
— valdjaban ezaltal absztrahalt, énmagatél elvonatkoztatott — nézdpontbdl prébalja vizsgalni a
valdsagot, és annak tartalmait.

A ,létezik-e a Nap, ha én nem vagyok, nem létezem?” kérdés igazi metafizikai értelme ez: létezik-
e bdrmilyen valosdg, ha én, mint az azt tapasztaldé tudat, a tapasztalds dltali tapasztaldsban
megsziileté tapasztalatként nem realizdlom, nem hozom LETre? Beszélhetiink-e barmilyen
objektumrdl a szubjektum nélkiil? Kinek jelenik meg a szubjektum és az objektum, a szubjektiv és
az objektiv, a tudaton beliiliség és a tudaton kiviiliség fogalmi tételezhetGsége?

A val6sag minden tartalma a megfigyelé szamara 6non tudatan beliil jelenik meg. Amit val6sagként
definialhatunk tehat nem mas, mint olyan tudati tartalmak 6sszessége, amely a tudat centrumat
képez6 megfigyel6 szamara jelenik meg. Mind a szubjektiv mind az objektiv fogalmi léte, eleve a
tudaton beliil, a tudat altal megjelend absztrakcio. A megfigyel6 én, a sajat Onatélése altal
kozvetlenill, absztrakci6 mentesen megjelend tudati tartalmakat — a tudat részeként létezd
racionalizal6 elme absztrakcidja altal, az egységes tudattéren beliil szeparalt, 6nMAGan beliil és
onMAGan kiviil létez6 valosagkén — kiilonbozteti meg. Az empirikus, érzékszervi tapasztalas
ugyanigy, mint az ebbdl kovetkez6 kognitiv-mentalis, lelki-érzelmi tartalmak Osszessége —
melyekbdl az objektivnek nevezett tapasztalati valosag felépiil — mind a tudaton beliil megjelend,
tudati tartalom. De mit nevezhetiink tudatnak, és a tudat és a val6sag kozott milyen viszony 1étezik?
Létezhet-e barmilyen val6sag tudattdl fiiggetlentiil?

A Tudat MAGa a Val6sag, és a Valosag MAGa a Tudat. A tudat az énnek, 6nMAGa tudati
(raciondlis, kognitiv-mentélis, és intuitiv, lelki-érzelmi tartalmainak) val6sagara ébred6 szemlél6nek
— mint tudatcentrumnak, énkozpontnak, megfigyelének, MAGnak — a val6saga. A valosag ilyen
modon szervesen és elidegenithetetleniil a tudatban sziiletik, él, 1étezik és a maga egészében,
teljességében is abba van bezarva. Valésag nincs tudat nélkiil, mert az egyediili val6sag MAGa a
tudat. De Ki és/vagy Mi allithatja magarol, hogy 6 a tudat és a valésag centruma?

3. Fn VAGYOK

Amit minden bizonyossaggal kijelenthetek, minden absztrakcié torzitasatél mentesen, a kozvetlen
én- és dnmegtapasztalas, én- és onatélés altal és annak eredményeképpen tudatositva, az, hogy: én
VAGYOK. Minden mas ami az ugynevezett valosagként a tudatomban, mint tudati tartalom
megjelenik nem mads, mint a fenti felismerés kovetkezménye. A tudaton beliil megkiilonboztetett
szubjektiv és objektiv valosdg EGYsége, EGESZe bennem van, az én szdmomra jelenik meg,
létezik és all fenn. A tudat kdzpontja, centralis MAGva, melyben mindennek a valésaga, 1éte és
dnazonossaga megjelenik, én VAGYOK. En MAGam VAGYOK a Tudat és a Lét, a Valésdg és az
Elet.
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Ha én nem léteznék, KI bizonyithatnd nekem, hogy a vildg, a valésdg akkor is létezik, ha én nem
létezem? Mint Létez6 Szemlélonek, bdrki is miként bizonyithatnd be, hogy bdrmi — ami
valésdgként nevezheté6 meg — nem a Létez6 Szemlélo dltal, 5nMAGa tudatdban megjelend, tudati
tartalmak osszessége, melyek léte odltala, ovele és 6benne jelennek meg?

Mar a tételezés sem helyes, hiszen mindez igy lenne teljes: mivel az Onatélés altal 6nmagam
létezését tapasztalom, csak arr6l van bizonyossagom, hogy én létezem. Szamomra csak az a
valésag, mely a tudatomban jelenik meg, ezen kiviil kozvetleniil semmit és senkit nem
tapasztalhatok meg. A valosag énaltalam, énvelem és énbennem létezik, az én létezésem
VANsagaban. Az én létezésem valosdga az egyediili valosag, melyet kozvetleniil, minden
absztrakciotél mentesen megtapasztalhatok. A létezésem ténye, én-onMAGam tudati centrumanak
az atélésének — mind a szubjektivitdst mind az objektivitdst meghalad6, mégis mindkettd
lehet6ségét magaban hordoz6 — kozvetlen megtapasztalasa. A tudati tartalmaim létezése én-
onMAGam tudati centrumanak, vagyis ¢non alanyisdgomnak szubjektumdara valé ébredése altal
valnak elkiiloniiltté, vagyis targyiasulnak a tudatomon beliil, mint tapasztalati targyai 6nén tudati
valésagomnak. A tudatomban megjelen6 objektiv valosag forrasa nem mas, mint 6nén
tudatom tartalmainak, 6nMAGam tudati centrumatdl létrejott, tudati elhatarolodasa. Mind a
szubjektiv, mind az objektiv valdsag valdsdgos, de ezen valosadg megkiilénboztetése, felosztasa
onon tudatom altal létezik és tapasztalhatd meg, az azt megfigyelni képes tudati éncentrum,
tudatMAG altal. A valdsag a tudat k6zéppontjabdl, az éncentrumbdl arad ki, abban létezik, és ennek
nincs fizikailag lokalizalhat6 kozéppontja. A tudatom kozéppontja én MAGom vagyok, valédi
éncentrumom nem jelenithetd meg a tér és id6 tudati koordinatdin, és mind a tér, mind az id6
4ltalam és bennem jon létre. Onén létezésem egyediili, kdzvetlen, minden absztrakci6tél mentes
megtapasztalasa: EN VAGYOK.

4.EN és én
Személyként azonositva, atélve 5n-MAGam, fatyol vagyok EN-MAGam szemén, és a fatyol — mint
minden létezés MAGamtol valo elkiiloniiltségének illizio-valdsaga is — EN-MAGam vagyok, EN

VAGY-OK. Minden VAN&s oka az ENben van, benne fakad, benne él. Az OK, az OS OKa a
Mindenségnek, énMAGam MIND-ENsége, az EGY-EN maga a MIND-Enség, mely EN VAGYOK.

Az EN (EGY-EN) a személyfeletti EGYsége a tudatnak, az én (személyiség) az EGY
megszemélyesiilése, megMASulasa, mikor az EN, az én képzetének a val6sdgdban alameriilve
6nMAGa tudati akcionalitdsanak korlatozottsdgat tapasztalia meg. Az EN mindekozben
folyamatosan MAGvat képezi az énnek, de énként tudatilag elveszti a kapcsolatot az EN
tejességével, mindenhatsagaval, mindentudésagaval, MIND-ENségével.

A valéséag tudati létesiilés ltal, az EN 6nmagatol valé tudati szeparaciéjaban jon létre, az EGY-EN
tudati aldszallisa ez, mely altal az EN 6nMAGAat perszondlis énként, személyként, egdként
azonositja. A Mindenség a tudatban a tudat 4ltal jon létre, a mindenség a MIND-ENség része, ennek
jelentése az, hogy minden a személyes éntudatban megtapasztalhat6 tudattartalom az EN alaszéllasa
altal jon létre, melynek forrasa és kozPONTja, éncentruma, MAGomban van, folyamatosan és
4llandéan jelen van személyiségemben. (Minden és mindenki EN, végsé soron a személyiségem is,
és semmi sem EN, amennyiben barmilyen valésagot tole elvalasztva érzékelek, élek meg.) Az
énként alaszallt EN énmagara ébredése csak az én altal lehetséges.

Az EN abszolt, személyfeletti kozéppont, a megfigyeld, a vilagEG Yetem Teremt6je, mely til van a
személyiségen és a személyesség hatarain, az alany és a targy viszonyan, minden értelmezésen és
értelmezhet6ségen, de amelybdl és amelyben minden valésag létrejon és kiarad. A tudat, a valosag,
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a lét, az élet, a tér és az id6 kozéppontja: EN VAGYOK. Annak a feltételezése is, hogy létezik,
létezhet valésdg ezen kiviil, mar eleve az EN altal, az ENben, az EN teljességében, annak
teljességétdl kiilonvalt egyéni, egyedi, személyes éntudatom valésagaban, valésagom tudataban
jelenik, jelenhet meg. ENként semmi sincs rajtam kiviil, és a semmi is EN VAGYOK.

A személyiségem, az egd énem, személyes éntudatom — mint egymas szinonimai — a dolgok,
targyak, létez6k, személyek létének valésaga, az EN tudati tartalmainak 6nMAGamom beliili
objektivizalodasa, targyiasulasa altal 1éteznek. Amit kollektiv val6sdgnak nevezhetek, az nem mas,
mint az EN, énMAGa tudati tartalmaiban valé énként, személyiségként valé aldszalldsanak
eredményeképpen megjelens, EN 6nMAGam megMASulasaban létrejové MASok KEPzete. A
kollektiv valésag is teljességgel tudati valésag. A vildg teremtése az EGY-EN amnézise: az EN
onMAGa EGYségének elfeledése, hogy a valosdg végtelensége, ©nmaga tartalmainak a
SOKfélesége, MASsiaga megjelenhessen A Szemlélének. A személyemben az EGY-EN,
onMAGa(m) tudatilag targyiasitott valésaganak a szemlélGje. Az érzéki, empirikus valdsag a
Szemlélének az EGY-EN tudati egységébél valé kiszakadéasa altal jon létre. A tudat a valésdg
teremtje, EN MAGamnak énmagamba valé FELEdkezése. Ratekinthetek-e 6nMAGamra
kiviilrél, egy MAS szemével? Csak az 5nMAGam EGY és EG Yetlen, oszthatatlan val6sagarol vald
amnézia altal. Minden latszolagos kiils6 kép, vélemény, visszatiikroz6dés valdjaban annyiban
objektiv, amennyiben nem tudatositom, hogy sajat szubjektiv tudati val6sagomon beliil jelenik meg,
igy t6lem elidegenithetetlen. Amennyiben viszont megprobalok eme lehetséges, kiils6ként
megjelend nézépontokba helyezkedve, mintegy kiviilalloként ratekinteni sajat valésagomra — ugy,
hogy azokat magamtdl elszakitsam, magamon kiviil helyezzem, azoknak magam alarendeljem —
akkor az amnézia teljesen eluralkodik felettem. Tudatilag az ENkozponttél elszakadva, abbél
kizuhanva, sajat VilagEGYetemem csillagk6zi terében valok stlytalanna, kitéve magam a
MAGamtél MASnak, kiilonbozének, kiviilallonak, idegenként beazonositott valdsagok
tomegvonzasanak a kénye kedvének.

5. A mindenségbél a MIND-ENségbe

Az EGY és EGYetlen, osztatlan és EGYséges OS-Tudat — az Elme &ltal — a Val6sag Teremtije. Az
elme nem mint valamiféle kiilénallé entitasként, sokkal inkabb mint valésaggeneralé prizmaként
foghat6 fel. Egy hasonlattal szemléltetve, ha az EGY-EN osztatlan egysége az a fehér fény, mely
minden szin Osszessége is egyben, akkor az elme a tudat prizmaja, amin keresztiil megtorik a
valosag EGYsége, és létrejon annak a tudatban szemlélhet6 végtelen sokszinlisége. Ugyanakkor a
fehér fénynek soha nem szlinik meg a 1éte, mert ha megsziinne, akkor nem lenne amit a prizma
szinekre bontson, vagyis az EGY-EN mint minden tudati létezés forrdsa, soha nem sziinik meg
EGYként létezni. Benne van MIND-ENben és MIND-EN-Kiben, a tudat prizméja, az elme altal
elkiilonitett, szétbontott, megkiilonboztetett valosag minden szinében, arnyalataban, érzéki és
érzékfeletti aspektusaban.

A személyes valosag a személy feletti valosag része, maga a személyes éntudat is az SGnMAGat
szdndékosan, végesként megéls, végesnek azonositd Végtelen EGY-EN 6nMAGatél valé tudati
kiilonvalasanak eredményeképpen jon létre. Az empirikus, érzékszervi valosag ezen beliil létesiil,
jon létre, és léte a tudatban a tudat altali szeparaciéval (ENt&] valo személyes énként, egoként vald
elkiiloniiltség) van fenntartva. Az EGY-EN egysége soha nem sziinik meg, még 6nmagétél vald
tudati elvalasztottsagban, sem, mert minden 1étezés kozéppontjaként, minden valésag forrasaként és
léttereként soha nem szlinhet meg valodi osztatlansaga.

Az EN tudati alaszalldsdban létrejott személyes tudati valésag kozéppontjanak a megfigyelGije, a
valds szemlél6je MAGa az EGY-EN. Erre a valosagra az énmagatol szeparalodott EN, a személy
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éncentruman keresztiil képes raébredni. A személyiség, a személyes én, az ego — gytijt6 néven a kis
én — tehat az a fonal, amelyen keresztiil az EGY-EN alaszall sajét teljességébdl, sajét teljességében
létrehozott, tudati elkiiloniilés (szeparacio) altal létesitett tudati valésaganak szemléléséhez. Az
objektiv valésag sziiletése ez, mely csak és kizarélag a tudaton beliil folyamatosan jelenlévé
éncentrum koordinata rendszerében nyerheti el az objektivitasat, targyiasultsagat. Olyan ez mint egy
varazslat, melyben a MAGus ©6nMAGA4t elvarazsolja, hogy mindazon val6sagot, mely
osztatlansagaban 6 MAGa, végtelen darabként szemlélve, 6nMAGatol tudatilag elidegenitse. A
varazslat, a triikkk akkor valik megddnthetetleniil primér valdsagga, mikor a tudat teljes amnéziat él
meg (a személyiségként valé kizardlagos onazonosuldsban) az EGY-ENt6] tudatilag elidegeniilt
EN, 6nMAGa teljességéb6l valé kirekesztettségében. A magus, mely elvardzsolja magat, alaszall
sajat magiajaban, sajat biivésztriikkjében, és végzetes médon elfeledkezik arr6l, hogy egy magasabb
szinten mindekdzben 6 MAGa az, aki ennek a varazslatnak egyszerre alanya, egyszerre targya, és az
alanyisag és targyisag fogalmi kett6sségét meghaladé MAGIA URA. MAGa URa, ki varazslébol
elvarazsolt lett, és latszolag véges hatalommal rendelkezik sajat magiaja, sajat tudati teremtése,
valdsaga felett. Bezarult a mindenségbe, és nem taldlja a vissza utat a MIND-Enségbe.

A kulcs a tudatban van elrejtve, mely a MIND-ENségbe visszavezet6 ajtét megnyitni képes. Az
elvardzsolt MAGus 6nMAGahoz visszavezet6 utja 6nMAGa teljességébe, mindenhatésagaba és
mindentudésagaba 6nMAGa tudati centrumanak felismerésén keresztiil vezet. Ennek els6
lépéseként a személyiség megvalositasa, annak kibontasa valdsitand6 meg. Téves minden olyan
értelmezés, mely tigy akar eljutni a személy feletti, abszoltt tudati 16t ENségének Teljességéhez,
hogy a személyiség megsemmisitését tizi ki célul. Az egyéni, egyedi, személyes éncentrum
beazonositdsa a kulcs a személy feletti, EGY-ENhez val6 visszajutdshoz, melyet helyesen
értelmezett 6nmegvalodsitasként sziikséges definidlnunk. A személyiség realizaciéja az 1t a tudati
valosag totalitasanak a visszaszerzéséhez, a MAGus igy nyerhet hatalmat, uralmat 6nMAGéaban
sajat MAGidja felett.

A tudati emelkedés egyénileg végtelen sok realizacids szintet tartalmazhat. Ezek az dnmegvalositasi
szintek lényegiiket tekintve leképezhetéek a tradiciondlis metafizika 4ltal, a kiilénb6z6
hagyomanyokban (pld. joga) megjeldlt szintekkel. Az alaszallas és az emelkedés utja ugyanakkor
eltér6 egymastol, téves lenne azt hinni, hogy az emelkedés valamiféle egységesitett program mentén
minden 1étez6ben ugyanolyan modon, annak egyéni, egyedi szabad akaratatol fiiggetleniil menne
végbe. Jelen iras szerzoje teljes mértékben elutasitja azon jelen korban divatos, egyre jobban tért
nyerd spiritualisnak mondott nézeteket, melyek globalis felemelkedésrél, minden egyéni szabad
akaratot feliiliré, fentrél vezérelt, feliilirhatatlan akarat altal jonne létre. Az alaszéllé tudat a maga
teljességének a tudatabdl zarédik be végességbe, és bar az igy létrejott valosag eleve tartalmaz
olyan beépitett biztositékokat, melyek a tudati ébredéshez elengedhetetlenek, a személyes
megtapasztalasban a szabad akarat mindvégig megmarad, mert tulajdonképpen az ily médon
alaszall6 EGY-EN 6nMAGat, 6nMAGénak tudati-tapasztalati val6sagat tartja tiszteletben minden
személyes énben, minden létez6ben.

6. Sol et Solem Ipsum
A Nap (latinul Sol) és a Solem Ipsum (csakis, EGYediil [solum] 6nMAGa(m) [ipse, ipsa, ipsum]).

Létezik-e a Nap, ha én nem vagyok, nem létezem? Amikor évekkel ezel6tt ez a kérdés a maga,
akkor még személyem szamara felfoghatatlan horderejével, megfogalmazddott bennem, még nem
sejtettem, hogy a Nap (SZEM-UR és MAG-UR) a sz6 szoros és atvitt értelmében beragyogta a
tudatom legmélyebb rétegeit is. A szolipszizmusrol soha nem hallottam, és csak évekkel késébb,
mikor egyre jobban megerdsddott bennem sajat tudatom feltarasa soran a valasz, akadtam ra par
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olyan miire, melyek a tradicionalis ind-hindu metafizika évezredes hagyomanyaiban 6rz6dtek meg,
és egyaltalan nem a szolipszizmus, nyugati filozéfidban leképz&dott alacsonyabb rendii, metafizikai
emelkedettséget mell6z6 alapjain nyugodtak, hanem a legmagasabb rendd, hindu ortodox szellemi
iskolak egyikének az alapjain. A mai kor Kkiteljesed6 szellemi kaoszaban, a szolipszizmus
kizarolagos filozofiai értelmezése, természetszerlien nem fedi és nem fedheti le azt a transzcendens,
kizar6lag metafizikai szemlélet altal megjelenithetd 6si hagyomanyt, melybdl tulajdonképpen a mai,
materialista filozofia szolipszizmusa mintegy lecsupaszodva, leporladva, nyugaton tjra felbukkanva
megjelent, ezért fontos kihangsilyoznom, hogy az eddigiekben feltart gondolatoknak nem ez a
szellemi bazisa.

Amennyiben az 6si hagyomanyokban megjelen6 szolipszista 1étszemléletet szeretném parhuzamba
allitani a sajat, egyéni utam eddigi, legesszencialisabb konkluzidival, gy kizar6lag az Advaita
Védanta és annak szellemi hagyomanyai keriilhetnek az el6térbe. Az Advaita Védanta, a hat ortodox
hindu iskola egyik aga, a ,nem kett6sség” tanitdsa, mely alapjat a Cshandogja-upanisadban
talalhato hires kijelentés: ,,te Az vagy” képezi. Sri Ramana Maharshi talan legkiemelked6bb ujkori
képviselGje és megvaldsult mestere ennek az agnak, ugyanis az Advaita Védanta nem pusztan egy
szolipszista filozofidra egyszeriisithet6 metafizikai tit, hanem sokkal tébb annél: az EN VAGYOK,
az Enként valé 6nmegval6sitds spiritualis praktikdjanak, a metafizikai realizaciénak sziik, de
nyilegyenes dsvénye, mely a minden létezés kozéppontjat jelents, transzperszonélis ENbe vezeti
vissza a tapasztald tudatot.

A metafizikai értelemben vett szolipszista létszemlélet abszolituma, a mindennemii
materializmustél és annak filozofiai aspektusatél megtisztitott ,EGY-EN MAGamsag”, mely
izmusokt6l mentes értelmezése az EGY ENnek. Nevezhetnénk mindezt ugyanakkor spiritudlis
szolipszizmusnak is, melynek pusztan filozo6fiai szinten nincs értelmezhet6sége, de ennek a
létszemléletnek magva, az EN VAGYOK ugyanakkor a személy, az individualis egé szintjén
értelmezett én szintjén is érvényes, de értelemszeriien csak részlegesen, toredékesen.

A spiritudlis szolipszizmus a személy feletti metafizikai realizaci6, az EN-megvalésitas, és az
ebben valé elmélyiilés elméleti és gyakorlati utja. Ennek a téorekvésnek a centrumaban a
Valésagnak — mint EGY-EN MAGamtol elidegenithetetlen valosagnak — kizarélag a tudaton
(sajat tudatomon) beliili 1étezoként torténo azonositasa, tudatos atélése all.

A 1ét transzcendens, 6rok igazsaga az EN VAGYOK, mely LEN VAGYOKsag” az onatélésben
megtapasztalt tudati valdsagban feltarulé és megnyilvanulé igazsag, ami lényegét tekintve
semmilyen formaban nem absztrakt, hanem minden absztrakci6tél mentes, kozvetlen, tudati
tapasztalas. Minden ettdl eltér6 nézet eleve valamilyen absztrakcié kovetkezménye, eleve az EGY-
EN osztatlan, egységes val6sagabol kiszakadt, alaszallt tudatMAG, egyed, egyén tudati val6sagan
beliil jelenik meg. Mar ezen kisérlet is eleve absztrakt — természeténél fogva — mely az EN
VAGYoksag kizarélag egyéni, tudati megtapasztalhatosagon alapul6 1ényegét igyekszik leforditani
a fogalmi gondolkodas nyelvére, szintjére.

Az érzékszervi valosag nem azért kaprazat, mert az azt megél0 tudat és lélek szamara nem
valoésagos, hanem azért, mert azt hiteti el az abba bezarult tudatMAGgal, szemlélgvel,
megfigyel6vel, hogy ez a val6sag rajta kiviil, téle fiiggetleniil, a tudatan kiviili objektiv val6sagként
létezik. Ez ugyanakkor a varazslat lényege, az objektiv valosag teremtésének eszkdze. Minden
valdsag tudati valosag, a valosagnak barmilyen a tudattél fiiggetleniil torténd felvethet6sége eleve a
tudaton beliil megjelend tartalom, mely az éncentrumnak, az EGY-ENt4] val6 tudati szeparaci6ja
altal (objektivaci6) allhat fenn. Az EGY-EN tudati tartalmainak szepardléddsa és énMAGa
egészétol, teljességétdl torténod objektivizaloddsa maga az absztrakcio, amit a tudaton beliil az elme
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végez. A Teremt6 MAGa a Tudat, minden Teremtés és Teremtett pedig maga a Valosag, mely a
Tudat nélkiil nem létezhet. A tudattél fiiggetlen objektiv valésag csak az EGY-EN teljességébdl
tudatilag kiszakadt személyes én szamara jelenik meg, a valosag a tudat dlma, és az dlom a tudat
valésdga. Absztrakttd akkor valok, mikor a valésdgot nem EGY-EN MAGamként élem &t, hanem
alaszallva a személyesség tudati elkiiloniilésében.

A Valésag forrasanak a Tudaton beliil torténd felkutatisa és azonositisa nem mas, mint az EN-
kutatds, melyr6l az Advaita Védanta ttja is szél. A spiritudlis szolipszizmus ilyen értelemben a
legkézenfekvobb tt, hiszen ami kozvetleniil a rendelkezésemre all, az a sajat létezésem tudata, az
onatélés. Azza valni, ami VAGYOK, ami mindig is voltam, ami alapvetd, tiszta, minden kényszert6l
mentes SZABAD természetem: ez a VANsag, melynek megvaldsitasa a metafizikai értelemben vett
realizaciot is jelenti egyben, csak akkor lehetséges, ha az emberi én forrdsdt kutatom
onMAGamban fel. A megvilagosodas, az ébredés fogalmi kore ez, mely az ébredés analogiajat
haszndlva annyit tesz, mint Emberi Lényként megvalositani az Isteni Tudatot, az Udvosség
allapotat, a Nirvana 4llapotat és ezeket is meghaladva az osztatlan OS-Tudat val6sagat
megvaldsitani az emberi létallapot transzcendaldsa, transzmutacidja altal. Ez az emberi 1ét
megdicsdiilése az isteniben, és az isteni 1étbe vald felemelkedése, feloldodasa, mely a metafizikai
realizaci6, az ENmegval6sitas fogalomkorével analog.

A spiritudlis szolipszizmus bar a legkézenfekvdbb, legkdzvetlenebb utja az abszolutionak, a
transzcendens o©nmegvalositasnak, a mai materialista kor embere szamara mégis az
onmegsemmisitéssel egyenértékii, ugyanis a legstilyosabb tévedések egyike ezzel kapcsolatban az
emberi én, az eg0d, az individudlis személy megsemmisitésével kapcsolatos. Ez durva félreértések
forrasava valt, koszonhetéen az énnhez kot6d6 hamis, téves ,spiritudlis” magyarazatok
térnyerésének. Az EGY-EN, vagyis a személyiség forrasanak a tudaton beliili kutatasanak a
praktikdja nem egyenld az én, vagyis a személyiség felszamolasaval, megsemmisitésével, mert ez
eleve lehetetlen és abszurd, tovabba megvalosithatatlan is egyben. Az emberi én, a személyiség
maga a kulcs ahhoz, hogy elvezessen minket 5nMAGunk forrdséhoz, az EGY-ENhez, az EN
VAGYOKsagban valo tudati visszatalalasba a Teljességbe. Ilyen médon a személyiség nem
megsemmisiil, hanem beleolvad, mintegy megnyugszik, végleg elpihen 6nén forrasaban, az ENben,
mely a megvaldsitottsag allapotaban teljesen atveszi az uralmat a tudat felett.

Az ENben valé realizacié tobb fokozaton keresztiil valésulhat meg, ezen a ponton a beavatodas
anal6gidja is felvethet§ és hasznalhat6. A résszé valt egész visszatalalasa 6nén EGESZségéhez,
onon teljességéhez, a Teljességbe. Az emberré valt Isten, az elvarazsolt tudat, melyet a maja fatyla
borit, visszatalalasa 6non emberségén keresztiil sajat mindenhat6sagahoz, sajat istenségéhez, az
abszoliit SZABADs4g, és osztatlan LET kényszer mentes Teljességébe. Ennek az titnak a része
annak a tudati felismerése, hogy minden létez6, melyet emberi énként MAGamtdl elkiilontiltnek
érzékelek, végs6 soron EN VAGYOK, és ezen valésagrészek tjraintegralédasa a tudatban az emberi
tudat feloldodasat jelenti sajat forrdsdban, mely ugyanakkor a metafizikai értelemben vett
realizaciot is jelenti, vagyis az elvarazsolt felébred a 1ét almabol, és tjra 6nodn valdsaganak
teljhatalmi MAGuséava, Istenévé, végsd soron pedig EN VAGYOkként, magéva a teljes és
tokéletes, tiszta OS-Tudattd, tiszta Isteni Tudatta lesz. Ez a megdics6iilés MAGasztos ttja, az
Emberi Lény transzmutacioja az Isteni Létben, mely semmiképp sem a lét egy alacsonyabb szintjére
vald egyszerlisodést, visszaesést, megsemmisiilést jelent, hanem ellenkezbleg, az Abszolitum
onMAGéahoz val6 visszatérését az EGY-ENben. Minden ilyen egyéni megval6sulas felfoghatatlan
értékkel bir az EGYben, mert az emberi 1étforma megdics6iilését és transzcendentalis kiteljesedését
is jelenti egyben, az EGYetemes EN tudat elérésében. A realiz4cié folyamataban szdmtalan tudati
fokozat létezik, és azok barmelyikének az elérése az egész VilagEGYetemet érint6 tett, mely a
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megvaltas, a megvilagosodas és az ébredés fogalomkorében irhato egyediil korbe.
7. Létezik-e a Nap, ha én nem vagyok, nem létezem?

EN VAGYOK a MIND-ENség, minden létez6 az EN megjelenése, mely MAGom vagyok. Semmi
és Senki nem létezik az EGY-ENen, MAGomon kiviil, és a Semmi és a Minden is EN VAGYOK.
SZEM-URként hét agra siit6 Nap és MAG-URként a VildgEGYetem kontosén ragyogd Osszes
csillag is EN VAGYOK. Emberi Lényként aldszallva szemlélem sajat teljességemet, de ezt
személyként, individudlis énként sem felfogni, sem megérteni, sem atélni, sem megélni a maga
teljességében nem tudom. Ezért hajt a vagy 6rokké a tokéletesedés, a kiteljesedés és a beteljesedés
felé, mely nem més mint visszajutdis 6nMAGam MAGasztos Istenségéhez: az EGY-ENhez, a
Mindenhat6saghoz, az tjra MAGom Urava valashoz, a Lét teljességében. A 1ila, a kozmikus jaték
MAGomban zajlik, az it MAGomban, MAGomon at és MAGomhoz vezet. A tudat és a lélek
kezdet és vég nélkiili, 6rok, id6tlen ttja ez, melyben az 6rokkévalosag megtorténtté lesz, hogy a
Halhatatlan eljatszhassa, hogy sziiletést, életet és halalt izlel. A Végtelen EGY alaszallasa Végesként
6non Teljességében, melynek 6rok, id6tlen, MAGasztos kéz-EP-PONtja EN MAGam VAGYOK.
EGY-ENként minden létez6 Teljessége:

A VAGYOK vagyok.

14. Szellem és Anyag — a kaprazat szellemi, tudati valésaga

Ezen iras egy jelenségre vilagit ra, melyet nem hivatott elitélni, csak egy jol meghatarozott
szempontb6l megvilagitani annak par aspektusat. Mind-EN-KI a MAGa ttjan ugyanis azt kell
megtapasztalja, amit elsGsorban vagyott, igy dnmagaban az alabbi jelenség sem nem jo sem nem
rossz, de korunkra igen jellemz6. A materialista spiritualitds és a spiritualis materializmus édes
testvérek, jelen paradigma és vilagkorszak éaltal jutottak egyre dominansabb szerephez az iranyitott
szellemi terekben.

A spiritudlis materializmus egy olyan szellemi er6tér, mely Onmagat tiszta, magasrendi
spiritualitasnak allitja be, mely az ,elavult” tanok helyébe valamiféle 1j, tudomanyos-materialista
bazisokon alapul6 szemléletet helyez a kozéppontba. Ezen jelenség a New Age szellemi erdterének
a részeként jelent meg, és egyre megszamlalhatatlanabb, egyre terebélyesebb, egyre burjanzébb
agai szolgaltatjdk a municiot a spiritualis keres6knek. Ennek az iranyvonalnak a jellemzdi kozé
tartozik példdul az a kvantumfizika &ltal megjelenitett neomaterialista vilagkép, melyet — a
spiritualis materializmus az, 6si spiritualis hagyomanyokkal 6tvézve — minden igyekezetével
,»spiritudlisnak” torekszik bedllitani. (Az érdekesség az, hogy a kvantumfizika valédi, 6nmaguk altal
deklaraltan tudomanyos-materialista miiveldi is egyet értenek jelen allasponttal, hogy mindez egy
sajatosan athangolt nézet, és semmiképp sem nevezhet6 a jelenlegi meghataroz6 tudomanyos
allaspontok szerint barmiféle spiritualis nyitasnak a hivatalos tudomany részér6l. A kvantumfizika
atyjai, annak megalapoz6i egyaltalin nem valamiféle spiritudlis vilagkép aldtdmasztasara és
magyarazatara hoztak létre a fizika eme viszonylag 1j agat, sokkal inkabb a fizikan beliil felmertilt,
stirgetd kihivasok, kérdések megvalaszolasanak igényével.)

Tisztaban vagyok vele, hogy ezen gondolatok nem til népszertiek a jelen korban, mivel 1ényegében
arra vilagitanak ra, hogy ezen iranyzatokkal nem az a probléma, hogy léteznek, hanem az, hogy
magukat igyekeznek — megtéveszt6 modon — ,.spiritudlisnak” feltiintetni. A mainstream ezotéria
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ugyanugy képviseli ezen tanokat, mint a New Age nyoman megjelent megszamlalhatatlan szellemi
iranyzat és miihely, melyek sok esetben nem riadnak vissza az 6si védikus, vagy buddhista elvek
kritikatlan 6sszegyurasatol az ugynevezett ,tudomanyos” tézisekkel, melyek sok esetben inkabb
pszeudo-scientifikusak, mintsem a materialista tudomany éaltal jél és precizen definialt tudomany és
tudomanyossag kritériumainak megfeleléek. Nem szandékom ugyanakkor a hivatalos tudomanyos-
materialista allaspont védelme sem kisajatitasa, pusztan annak vazlatos szemléltetése.

Nem célom értékelni, kritizalni senkinek a spiritudlis irdnyultsagat, dtjat, az alabbiakban néhany
gondolatban viszont dsszefoglalnam — a tévedhetetlenség igénye nélkiil — hogy miért tartom a fent
jelzett utakat ,kertil6 utaknak”, és sok esetben olyan 6svényeknek, melyek 6nMAGunk lényegéhez
nem kozelebb, hanem attdl egyenesen tavolabb vezetnek. (Személyes tapasztalataim tamasztjak ala
mindezt, amikor ezen alspiritudlis utakon vald, sulyos évek bolyongasaba beletort, kiabrandult,
remeényvesztett embertarsaimmal talalkoztam, kiilonb6z0, igen valsagos helyzetekben.) Ezen utak is
— mint minden — az EGY része, lehet6sége. Célom e gondolatok megirasakor nem az volt, hogy
ezen utakat és azok jaroit elitéljem, vagy barkit egyéni megtapasztalasaitol ,,megmentsek”, hanem
az, hogy felhivjam a figyelmet arra, hogy véleményem szerint az 6si szellemi hagyomanyokkal
ellentétben ezek nem tul tiszta szellemi kutf6kbdl eredeznek. Tudom, hogy masoknak az altalam
képviseltek tlinhetnek ugyanilyennek, ezért nem célom a személyesség, sokkal inkdbb az elvi,
metafizikai alapok tisztazasa a materialista spiritualitas jelenségével kapcsolatban. Kinek nem inge,
kérem tehdt mellézze az aldbbi gondolatmenetet.

Legel6szor is tisztaznunk kell, hogy az alabbiakban kifejtett tartalmaknak semmi kdze barmiféle
paranormalitdshoz, spiritizmushoz és egyéb, olyan materialista felfogashoz, mely a szellem
(spiritus) fogalmi definicigjat nem mindenféle materialis nézett6l, néz6ponttdl megszabaditott, 6si,
tisztan szubsztancialis valosagként értelmezi. A Szellem az EGY azon esszencialitasa (Iényegisége)
mely MAGaban hordozza a lehet6ségét a szubsztancialis, anyagi-érzéki megnyilvanulasnak, de
semmiképp sincs ezen lehetdség altal determinalva, kényszeritve barmilyen anyagi jellegii
megnyilvanulasra, tudati, érzéki formadltésre. A Szellem az esszencia, melyben, mely altal a Tudat
szamara a valdsag tartalmisaga, formaisaga megtapasztalhaté valésagként jelenhet meg. Az anyagi
megnyilvanuldsa a Létnek, és azon beliil az Eletnek potencialitds, lehet6ség, mely eleve létez8, de
nem feltétele minden létforma megtapasztalhatésaganak. A materialista spiritualitas, és a spiritualis
materializmus legnagyobb tévedése, hogy a Lét és az Elet alapjanak az Anyagot teszi meg, mint
valamiféle eleve, mindent6l — respektive a tudattél — fiiggetlentil 1étez6 val6sagot. Hatarozottan ki
kell hangsilyozni tehat, hogy anyag ebben a megkézelitésben nem létezik, mert mindaz amit a
tudaton beliili érzékszervi, fizikainak nevezhet6 valdsdg és tudattartomdnyként megismerhetiink, az
nem mds mint maga a Szellem megnyilvanuldsa, ha ugy tetszik materialista fogalomkészlettel
atforditva: a ,beslirlisodott, megszilardult” Szellem. Minden valdsdg tudati valésdg, és minden
valdsdg szellemi valésdg, még az a valosdg is, amit anyagi valosdgként, érzékszervi valosdgként él
at a tudat és a lélek példaul az Emberi Lényben.

Az anyagi-érzéki vilag tisztan szellemi, tudati megnyilvanulasa az EGYnek. A madja ilyen
értelemben nem azt jelenti, hogy az anyagi l1ét nem valés. Az anyagi l1ét nagyon is valés tudatforma.
A szellemi valésag anyagi kivetiilésén, spiritualis értelemben nincs semmiféle tagadni vagy
Htranszmutalni” valo, hanem a valosagot anyagi 1étként értelmezd tudat kell* az anyagi lét tisztan
szellemi, tudati voltat felismerje. A tudat transzcendalasanak ez a lényege, nem a maja, az anyagi 1ét
figyelmen kiviil hagyasa, végképp nem az anyag valamiféle 4talakitdsa. Ez utébbi még tisztan
materialista felfogas, horizontalis tudati magia, egyfajta materialista spiritualitas. (* a kell csupan
azon emberi lényre vonatkozik aki a tudatosan vallalt spiritualis 6nmegvaldsitas utjat akarja jarni.)
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A szellem tutjat jar6, 6nMAGa forrasara iranyit6 tudat ezt felismerve val6jaban mar semmit nem
akar atalakitani, semmit nem akar tagadni, a cél annak felismerése, hogy minden megnyilvanulas
EGY és EGYetlen 6si Lét, Tudat, Valosag, Esszencia szubsztancialis kiaradasa, kivetiilése, érzéki
megnyilvanulasa, és ez a Tudat, az EGY-EN, az én tudatom kozéppontjabol 4rad ki és abba tér
vissza. Ilyen értelemben a spiritualis titon torténé dnmegvalositas, visszatérést jelent 6nMA Gambdl
onMAGamon at 6nMAGamba. Onvaloként, (Atmdként) EGY-ENéként nincs semmiféle ,anyag”
amiben mozoghatok, mert az anyagi 1ét érzéki-tudati valésdga megsziinik akként létezni,
megjelenni, amiként az akkor tapasztalhat6, mikor tudatilag MAGam nem Onvaléként azonositom.
Amikor MAGam sajat objektiv tudati valésagom objektumaként azonositom, akkor jelenik meg a
szellemi val6sag anyagiként érzékelhet6nek, megtapasztalhatonak sajat MAGomnak. Onvaloként
megsziinik az individudlis tudati szeparacio, ezaltal megsziinik a véges, individualis SZEMIEIG,
SZEMlélet és SZEMIélt, akinek a szellemi valésag anyagiként megjelenhet. (Ez azonban nagyon
magas megvaldsitasi szintet jelent, ez az EGYetemes tudat individuumon beliili allandésulasa, a
tudat tiszta tudatossdgkénti magas szintli 6nMAGdara ébredése.) Onmagam anyagként valo
azonositasa egyfajta — eredendden tudatosan vallat — ,,tudatzavar”.

Nyelviinkben van egy remek kifejezés: ATSZELLEMUL. Az atszellemiilés teljesen és tokéletesen
lefedi azt a tudatallapotot, amikor a tudatomban a valdsag atlényegiil, ezaltal transzmutal6dik annak
minden bels6 valésaga. Ez egyfajta transz allapot, melynek szamtalan fokozata, megvalosulasa
létezik, de amelynek kozos jellemzdje, hogy az egyéni tudat mintegy kitagul, ratdgul 6nMAGa
totalitasara, EGY ésEGYetlen Valdsagara, mely tisztan Tudati és Lelki természet(i, és ezaltal tisztan
szellemi is. Az anyagi, érzéki természetii kivetiilése a tudat valésaganak tehat TISZTAN szellemi
valosag, mely az érzéki valdsagba zarod6 Tudaton beliil jelenik meg és a Lélek szamara meg- és
atélhetd tapasztalas. A Szellem és a Lélek ezért nem alaszall az anyagban, mert anyag semmilyen
értelemben nem létezik, amiben alaszallhatna. A helyes megkozelités az, hogy a tudaton beliili
szellemi valésdg 6nMAGdt mintegy aldszdllitja, transzpondlja, bezdrja az érzéki-anyagi, vagyis a
materialista, érzéki tudatformdba, mely tudatforma — tovabbra is, folyamatosan — a tisztan szellemi
1ét szerves része és potencialitasa. Ez sajatos paradoxon.

Az OnMAGunkhoz visszavezetd Ut fontos felismerése, hogy a materialista tudatforma IS tisztan
szellemi, és ennek helyes értelmezése kulcsfontossagi. Az Onkutatés els6 fazisaban a ,,Ki vagyok
én?” kérdés alkalmazasa arra szolgal, hogy levalasszam magamrol azt, ami szellemi értelemben
nem én vagyok. A véges test nem én vagyok. A véges lehet6ségek, a személyiségem, a szerep amit
jatszok val6jéban — ilyen értelemben — nem az Onvalé, az EGY-EN. Ezeket az azonosulasokat le
kell vessem magamroél, hogy egyre kozelebb jussak MAGomhoz, hogy aztan egy adott ponton
felismerjem: minden EN VAGYOK. A test, személyiségem, szerepeim, stb. mind EN KI, és a Mind-
EN-ség MAGa, MAGam az Onval6, minden valésiggal EGYetemben, ami a tudatomban
megtapasztalhat6. A materialista tudatformaba(n) alaszall6 egyéni, személyes tudatként, egoként
azonosulé EN miatt viszont végesnek, elhataroltnak, MAGamon kiviiliként élem meg az EGY és
EGYetlen valdsagot, a Teljességet, 5nMAGam teljességét.

A maéja — illizio, érzékcsalddas — a Végtelen EGY-EN 6nMAGat végesként, 5SnMAGat 5nMAGatol
kiilonbozéként, kiilonalloként, 5nMAGat6l MASnak, MASként valé 6nazonositdsa (individudlis,
partikularis identifikaci6). Szent amnézia, melynek tudati valésdga és annak kozpontja MAGom
vagyok, emberi énem pedig a fatyol, amellyel azonosulva az dlom tudatomban valdsagga lesz. Az
dlom az, hogy azt dlmodom, hogy véges, kiilénallo, MAS vagyok, mint az én igaz, EBER, tiszta
tudati val6sdgom, mely nem més mint az EGY-EN Teljessége, Mindentudésaga, Mindenhatésaga.
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15. Az EGY-EN-MAGossag alapvetése

A filozofiai értelemben vett szolipszizmus (mint barmilyen mas filozéfiai, metafizikai rendszer), az
emberi lényként alaszdllt Isten egy tdredékes, viszonylagos nézete 5nMAGarol. A filozofiai
szolipszizmus feletti EGY-EN-MAGossdg metafizikai tudatmodellje a spiritualis nmegval6sitas
azon 0si, elvi alapjat irja le, mely altal az 5nMAGat véges emberi tudatként azonosit6 végtelen
Isteni Tudat, 56nMAGabél kiindulva, 5nMAGan 4t haladva, 56nMAGaba visszatérhet. Ez a LET és a
létezés legnagyobb paradoxona, hogy személyes énként miként valhatok azza, ami nem voltam,
nem leszek és nem lehetek: mert EN MAGam VAGYOK.

A filozoéfiai szolipszizmus tudatmodellje:

Fn (személyiség,

individualis én, eg0)

Az (fil6zéfiai szolipszizmus feletti) EGY-EN-MAGossdq tudatmodellje:

EGY-EN-MAG

(személyiség feletti, EGYetemes EN)

individualis én
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Fogalmak értelmezése:
EGY:

A Teljesség. (Semmi és Minden, Sem-MI-s-EG, Mind-EN-s-EG, ahol az EG, EG gyok jelentése:
egy, egész. OS-TEN, IS-TEN, ahol a ten jelenése: teljesség )

/s

EN:
EGY és EGYetlen EN, tiszta, osztatlan LET. Minden és mindenki. (Mind-EN és Mind-EN-KI)
MAG:

A LET kézEP-PONTja, abszoliituma. Az OS-Tudat MAG(v)a, minden megnyilvanult és
megnyilvanulatlan VALO teljessége, minden 6MAGaban, 5nMAGétél valé tudati elkiiloniilés
eredményeképpen tudatilag megjelend, lelkileg atélhet6, megélhet6 tudati valésdg Teremtdje,
Forrasa, Kiarasztoja és Kiaradasa. Minden valéosag MAGa a Tudat, a Tudat MAGa a valésag.

Minden EGY

Minden EN

Minden EGY-EN

Minden EGY-MAG

Minden EGY-EN-MAG(om,unk)

Mind-EN-KI a Mind-ENsEG(benn)

én-MAGom MASsiga az EGY megMASulasaként jelenik meg, mint az EGY-EN-
MAGomtol elkiiloniilt személyes én tudati valosaga

Személyiségként, személyes énként az EGY MASa vagyok

Minden elkiiléniiltségében személyes éntudatra ébredt, fel nem ismert MAS, MAGa az
EGY-EN-MAG, és én személyként, a megMASult EGY-EN-MAG VAGYOK

10. EGY Tudat, EGY VALO, EGY EN, EGY MAG (EGY IS-TEN)

Nk wWN =

Lo ®

Személyes szinten: (emberi én )

Magambél, énbel6lem — mint 1étez6bél a 1étezk kozott — csak egy van. En magam maga szamara
csak én magom vagyok kozvetleniil atélhet, megtapasztalhaté. En csak én énmagammal vagyok
azonos. Egyedi vagyok, egyéni vagyok, egyedként én: magam vagyok. Kiillénb6zo, kiilonallo, mas
vagyok a MASok kozt.

Személy feletti szinten: (EGY-EN, OnVALO, Atma)

+ EGY-EN-MAG VAGYOK, ki EGYediil és EGYiitt EGY-ENként MAGa a
megMA Sithatalan és oszthatatlan LET. Ez a tiszta VALOsdg. Eberség.

* EGY-EN-MAGom megMASulasaként minden 1étez6 MASsaga és val6sdga bennem jon
LETre, és bennem, dltalam létezek, MAGamtdl elkiiloniilten. Ez a KEPzelt valésdg. Alom.

Paradoxona vagyok 6nMAGom emberként (is) megjelend értelemének.
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EGYszerre vagyok EGY-EN-MAGom oszthatatlan EGYsége, és egyszerre vagyok EGY-EN-
MAGom Végtelen megMASulésa.

Minden és mindenki EN VAGYOK.

Minden megMA Sulds 5SnMA Gamon beliil 1étezik, OS-Tudatom az, mely 5SnMAGamban
onMAGmtdl kiilonallonak, egyedinek, személyesnek, viszonylagosnak (relativnak) almodja, az ily
médon végteleniil megMASult teljes (abszolit) Orokké-Valésagot.

EGY-EN-MAGomként 6nMA Gamtél, 5nMA Gamban végtelen sok MASsé valok, és ezen
MASsagOKba alaszéllva elveszitem EGY-EN-MAGom EGYségének és oszthatatlansaganak a
tudatat. Igy sziiletik meg EGY-EN-MAGom osztatlan, sértetlen Orokké-Valésagaban, a LETben az
egyedi, a személyes, az individualitas.

Nem széllok ala az anyagban mert tiszta, érinthetetlen, teljes és tokéletes Tudatként (OS-Tudatként)
a tiszta, érinthetetlen, teljes és tokéletes tudati, szellemi 1étben anyagiként, érzékiként
megtapasztalhato LETezés is EGY-EN-MAGam VAGYOK.

EGY-EN-MAG, OS-TENként nem aldszdllok az emberi lényben, hanem aldszdllok emberi lényként
0nMAGom valésdgdnak teljességében, de attél emberi tudatként kiilonvdltan. Nem megtestestilok
valamiben és valakiben, mert nincs MAGomon kiviil Semmi és Senki, amiben és akiben testet
Olthetnék, hanem megtestesiilok valaM1Iként és valaKIként. A vildag 5nMAGom vildga.

Nem mésulok meg a MASokban, mert EGY-EN-MAGomként minden Végtelen MASsdga a
LETben megjelen6 ELETnek: EN VAGYOK.

EN VAGYOK:

A kezdet és a vég.

A kezdetlenség és a végtelenség.
A kezdet nélkiili vég.

A vég nélkiili kezdet.

A kezdet nélkiili kezdet.

A vég nélkiili vég:

EN VAGYOK.

Minden létez6ben EGY-EN-MAGom VAGYOK, és MAGomhoz megMASulva is hii vagyok.

A Teremtés, az ELET szent amnézise a LETnek, a Teljesség 6nMAGéba valo feledkezése.

A Teremtés az EGY 4dlmaba bezark6zo, vilagalmodo, vilagteremts OS-Tudat, 5SnMAGat MASként
azonosit6, MASként 6nmagdra ismer6 valdsaga.

A LET a tiszta, EGY-EN-MAGommal azonos OS-Tudat minden személyesség feletti VANsaga,
mely EGYben minden személyesség, egyediség, egyéniség, kiilonallosag, kivalosag, megvalosult
létezés forrasa.

A LET MAGasztos. Az Elet a LET dlma, melyben EGY-EN-MAGom azt 4lmodom: hogy,
magamtdl elkiiloniilt, magam lényegétdl elhatarolt, elvalasztott, elszigetelt MASok (én, te 6, mi, ti,
6k) vagyis nem EN VAGYOK.

Istenként felfedezni emberségem és Emberként felfedezni Istenségem, ez a 1il4, az EN kozmikus

jatékom. Istenként 5SnMAGam 6nMAGamtol MASnak, kiilonvaltnak, végzetesen kiilonbozének és
kiilonbdz6ként atélni ez a maja, a kozmikus illazio.
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EGY-EN-MAGom a Semmi és a Minden, a Megval6sult és a Megvalésulatlan, a Lét és a
Létfellettiség teljessége, Orokké-Valosaga, EN-MAGom MAGom:

EN-IS-TE(N), IS-IS-TEN

a VAGYOK VAGYOK.

16. A Bolcs és az Ember

Az Uton jaré keres6, kutaté ember hasonlatos azon vandorhoz, ki miutan alaposan kérbejarta a hegy
aljat, annak minden zugat megismerve, az ott latottakra valaszokat keresve elhatarozza, hogy
nekivag és felkeresi a hegyen él6 Bolcset, hogy att6l magyarazatot kapjon, szadmtalan kérdésére.
Hatara jo nagy csomagot kotott, telerakta azt mindenféle konyvvel, ruhakkal, élelemmel. Amint
nekivagott a kaptatonak, az 6svény még igen széles volt, sok hasonszériivel talalkozott, aki hasonl6
céllal ment mellette. Ennek megoriilt, azt gondolvan, nem is lesz olyan nehéz az ut, rengeteg
érdekes emberrel taldlkozhat, és abban reménykedett, minél feljebb jut majd a hegyen, annal tébben
és tobben lesznek majd az ilyen emberek, s még az is megfordult fejében, hogy milyen j6 lesz majd
csatlakozni hozzajuk, és talan egy nagy, igaz, barati kozosséget alapitani, talan egy falut, vagy egy
varost a hegyen, ahol csupa bolcs és megvilagosodott ember kozt élhet.

Ezek a gondolatok nagy lelkesedéssel t6ltotték el a mi bator, megalkuvas nélkiill Az Igazsagot
keresd, langlelkli emberiinket. Az tton egyre tobb emberrel elegyedett beszédbe, igy lassan
vilagossa valt eldtte, hogy 6k is hasonl6 dolgokat keresnek, és bar sok mindent hasonldan latnak,
azért vannak végletes kiilonbségek. Némelyekkel beszélgetve az volt a hatarozott érzése, hogy bar
egy nyelvet beszélnek, de egész bizonyosan nem egy nyelven. Voltak akik hevesen nekitamadtak,
s6t olyanok is akik majdnem megverték, mindenfélének lehordtdk amikor elmondta nekik, hogy
eddigi élményei, eddigi megélései altal milyen felismerésekre jutott el. Mert bizony kozben telt
mult az id6, és lassan tudatosult benne, hogy mar évek 6ta kapaszkodik fel erre a hegyre.

Az elején azt gondolta, par nap,esetleg csak par honap és eljut a hegy tetejére, hogy végre
talalkozzon A Bolccsel. Az ut sokkal hosszabb lett, hisz a hegyen is sok minden latnival6 akadt,
amit szintigy meg kellett ismerjen, amit meg kellett tanulmanyozzon, amit meg kellett értsen. A
legnagyobb élmény, mely semmihez foghat6 nem volt addigi életében akkor kovetkezett be, amikor
egyszer csak eljutott egy olyan pontra, ahonnan hajdani kiindulépontjara lathatott ra, ahonnan
gyakorlatilag valami érthetetlen, varazslatos allapot folytan a magasbol ratekinthetett a hegy aljara,
azon helyekre, melyeken rengeteg id6t toltdtt azok megismerésével, s melyek most egész mas
perspektivaban tlintek fel. Csak kapkodta a fejét az 1j latvanytdl, mert annyira masnak t{int minden.
Egyszer csak elkezdett 0sszeédllni benne a lent taldlhaté vilag valésdganak a targyai kozott egy
sajatos rend, egy sajatos rendszer, ami amikor kozottiik jarva tapasztalta meg Oket, egyszeritien
lathatatlan, felismerhetetlen volt a szamara. Ez a katartikus élmény olyan 6rommel toltotte el,
mintha belépett volna egy egészen mas, addig szamara rejtett, ismeretlen orszagba, amiben az addig
tapasztalt latszata a val6sadgnak szamara egész mas értelemmel telt meg, sokkal teljesebb, atlathato
és megfejthetd lett. Minden, de minden addigi tapasztalata, megélése atértékel6dott benne. Azt
gondolta magaban: én balga, én hiilye, ezt ott lent hogy nem vettem észre. Aztan lassanként, mikor
ez a latvany szamara mar megszokott lett, elkezdte 6sszerakni magaban, a fenti latvany rendszerébe
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fogni, abban tjraértelmezni az addigi valésagardl alkotott KEPet. Addig KEPtelen volt még csak
elképzelni is, hogy a valosagnak létezik mas megkozelithetosége. Ekkor értette meg, hogy ha innen
ezt latja, akkor ugyanigy a mostani latvanyat a hegyen eddig megtett titnak, annak allomasait is
valészintileg masként fogja majd latni késébb, és hogy az ttitarsai miért is civakodnak egymassal és
vele az Ut kozben, dacara annak, hogy sokan koziiliilk ugyanigy a Bélcs megkeresésére indultak el.

Amint telt az id6, emberiink hétizsdkja egyre kisebb lett. Lassan itt-ott, szélvédett, es6t6l naptol
ovott helyre ki-ki rakott egy-egy konyvet, ruhadarabot addig félve 6rzott kincseib6l. Magaban ezt
gondolta: hm...nagy szolgéalatomra voltatok eddig nekem. K6szondém a tanitast, ami bennetek volt,
de most mar bennem sziilettetek djja, most mar bennem éltek. Legyetek ezentil masok utjelzdi, kik
majd ratok talalnak. Elért arra a pontra, ahol mar csak par ruhadarab maradt a hatizsakjaban, mert
az 6sszes konyvet hatrahagyta. Ekkor mar az tut egyre keskenyebb lett, egyre meredekebb. Azon
vette magat észre, hogy mar alig maradt koriilotte néhany ember, akik Az Igazsag keresésére
indultak, és el akartak jutni A Bolcshoz. Egyre tobbet hallgatta az erdd csendjét, a patak csobogasat,
és egyre tobb gondolat, felismerés jelent meg benne. Volt amit feljegyzett egy magaval hozott
flizetbe. Az titarsai is egyre inkabb elcsendesiiltek. Ha néha megszolaltak, nagyon mély, magvas és
tomor megjegyzéseket tettek az altaluk latottakrol, tapasztaltakrol. Az esti tabortiizek mellet mar
csak paran iltek, akik oOrizték a langot. Sokan lemorzsoldodtak, sokan megtelepedtek a hegyen egy-
egy nyugalmasabb helyen, és voltak akik keseriiséggel a sziviikben visszafordultak, mondvan
Igazsag nincs, a Bolcs pedig szerintiik vagy nem is él a hegytetén, vagy meghalt unalmaban, hogy
senki sem keresi fel. Aaa... - legyintettek sokan, semmi értelme. Lent volt szép hazam, vagyonom,
takaros feleségem, gyermekem, semmi értelme ennek a bizonytalansdgnak, az egyre ritkabb
levegOnek, és az egyre siirlibb csendnek. Alig van itt mar valami, a hegy tetején pedig az is lehet,
hogy Semmi és Senki sincsen.

Emberiink sok ilyen torténetet latott, de mar egyre kevésbé renditette meg. Az elején még
haragudott is némelyekre, akikkel azt gondolta, majd egy alkalmasabb helyen egy szép kis
telepiilést hoznak kozosen létre, ahol mindnyajan a Béke, SZERetet és a Bolcsesség Igazsaganak
szentelik életiiket. Ez nem kovetkezett be. Lassan amint egyre feljebb jutott, egy napon észrevette,
hogy mar senki sincs koriilotte. A fiizete, eddigre mar szinte megtelt magosabbndl magvasabb
gondolatokkal, felismerésekkel. Evek teltek el, és csak most kezdte belatni, mekkora tavolsagot tett
meg. Erdekes médodon, mégsem volt ez szdméara mérheté mérfoldekben, napokban, hénapokban
vagy években. Az egész, mintha csak egy perc lett volna, mikor mindezt magaban atélte. Maskor
viszont mindez végtelen Ocednjanak tlint az id6tlenségnek. Mar csak a fakkal, és az egyre
gyérebben megmutatkoz6 allatokkal, a forras csobogasaval beszélgetett. Néha be-betért egy-egy
ember alkotta menedékbe, meghtzni magat éjjelre, de lassanként egyre tobbet aludt a szabad ég
alatt, a csillagokba révedve. Idénként maga utan hagyott egy-egy feljegyzést, lapokat tépett ki a
flizetébdl, vagy egy-egy szikldba karcolt par révid gondolatot. Arra gondolt, bizonyosan jartak
el6ttem, kik nekem is hagytak jeleket, bizonyosan jonnek utanam, kiknek én kell hagyjak jeleket.
Ez a vilag rendje. Semmi sem a miénk, csak orizni kaptuk egy idore.

Ebben a szellemben haladva tovabb, mindig gondosan vigyazott, hogy ne bontsa meg sehol sem ezt
a bels6 rendet. Ha tlizifat talalt egy viharvert kalyibaban, mellyel este melegedhetett, halasan
megkoszonte az EGnek, s annak aki odatette, majd miel6tt tovabb ment, kétszer annyit gyiijtott a
helyébe. Az erdd etette, a patak itatta, s bar vihar tépte, es6 mosdatta, a lelke egyre ragyogébba lett.
Az 1t alatt, idonként meg-megallt egy egy pontjan a hegynek, ahonnan hatalmas, egyre hatalmasabb
tavlatokat lathatott be tiszta id6ben. Egyre kevesebb minden takarta mar a vilagot el6tte. Lassan
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kezdte megérteni, hogy a kereksEGe, az egysEGe, a sokfélesEGe a Vilagnak, és Az Igazsag amit
keresett nem az, ami emberként egyetlen pontjar6l meglathaté a hegynek. Minél MAGosabbra
jutott, annal inkabb érezte, mély, MAGatol elszakithatatlan valosagként élte meg, hogy az Igazsag:
MINDEN. A hegy, a dombok, a siksag, a TENgerek Teljessége, mind, mind az Igazsag, és az a
végtelen nézdpont, az a végtelen sok perspektiva amit meglatott, mind mind az Igazsag része. De
hol van a Boélcs, aki megerdsithetne ebben? Vajon merre lakhat ezen a hegyen? Vajon talalkozhatok-
e egyaltalan vele, hogy minden eddigi felismerésemben megerdsithessen?

Mar jo ideje egyre nagyobb MAGanyt élt meg, de lassan ez az egyediillét - mely kezdetben sokszor
fajo volt, és idegen a lelkének - egyre baratsagosabb, egyre fogadobb, egyre benséségesebb lett a
szamara. Soha nem gondolta volna, hogy egy adott ponton azt fogja megélni, hogy ebben a
MAGényban lassan minden addigi torténés, megélés, élmény, maga az Elete oldédik fel,
hasonléképpen ahhoz, amiként az Oceanba cseppent valaki egy csepp vizet. Radobbent arra, hogy
valéjaban addig csak elhitte, hogy 6 egy csepp az Ocednbél az Oceanban, de akkor és ott - a hegy
csticsahoz kozel - tudata, lelke mélyébdl vulkanként tort fel a felismerés: nincsenek is Cseppek.
Igazabol soha nem is létezett Cseppként, csak sajat elméje, sajat KEPzelete hitette el vele, hogy &
MAGa csak Csepp és nem MAGa az O-CE-AN! Igen, mert ki az aki megmondhatn4, hol végzédik
egy csepp és hol kezdédik valéjaban a TENger? Az OS-TENger? Amint a viz paraként,
cseppenként, vagy fagy altal megdermedve is ugyanazon LENY-EG, és ez a lényeg ugyanaz marad
akkor is, mikor a levegében szabadon szérnyal, amikor az Ocean vizeként mindent MAGéban
ringat, vagy amikor az Antarktiszon a jEG Birodalmavé dermed. Apropo6 jég - ekkor kapott észbe - a
hegy ormai lassan feltlintek el6tte, ragyogod, fenséges fehér siivegbe oltézve. Végtelen
nyugalommal, MAGasztos, ragyog6 fehérségben, éteri tisztasaguk fényességében, vakitdan
szikrdzva pompéztak az egyre erételjesebb déli napsiitésben, az EG TENgerében.

Az erd6 lassan elmaradozott, és mar nem maradtak csak a héfodte bércek. Hatizsakjaban par napi
élelemmel, latszdlag egy teljesen lakatlan, érintetlen vidéken jart. Minden ruhajat magara vette, és
minden hitét, utolso erejét is sszeszedve, szemeit a hofodte csicsra szegezte. Most érintette meg
igaz val6sagaban lelkét: a HalAL. A hegyre felfelé jovet jart mar omld sziklaparkanyon, ahonnan
megcsiszo laba nyoman sok mérféldes mélységbe szakadtak ald kovek, jart mar kéfolyason, amin
visszacsuszott a mélybe, talalkozott medvével, kigydval, ezer veszéllyel, de egyik sem renditette
ennyire meg. Most, hogy latta a tii FOK4t, a CSUCSOT, amit a Vilag Tetejének képzelt, ahol azt
gondolta ratalal a Bolcsre, most mindennél mélyebben érintette meg, egy érzés. Vajon, vajon....és
levegbért kapkodva megallt a szikrazé hoban. Vajon, nem csak almodom-e mindezt? Hisz senki
sincs korottem, lassan Senki és Semmi sincs mar, és meglehet a Bolcs is csak az én bolond
képzeletemben él. A josagos Bolcs, akirdl annyit képzelegtem. Annyiszor elképzeltem a jelenetet,
hogy a hegy legmagasabb fokan taldlkozom vele, és O csak rimnéz majd, én pedig Mindent tudni
és latni fogok ebben a tekintetben. Szavak és hangok nélkiil mindennél bizonysagosabban érezni,
élni, tudni fogom A Bizonyossagot, minden kérdésemre.

Amint ezen gondolatok kavarg6 felhdjében allott, hirtelen, mintha egy hangot hallott volna
valahonnan. Egy hangot hallott, de nem latott senkit sem. Atfutott az agyan, hogy taldn ez maér az
oriilet, talan csak az elméje jatéka mindez. Aztan egyszer csak megjelent elGtte egy 6sz, mosolygo,
végteleniil szeretetteljes tekintet{i, kortalannak t{ind Oreg. Ruh&ja végtelen egyszer(iségrél
arulkodott, mégis tiszta, rendezett, fényes. Kezében a hegyi emberek jellegzetes botja, melyre
tamaszkodott. Emberiink laba a meglepetést6l a féldbe gyokerezett. Szive olyan hevesen dobogott,
hogy azt hitte, kiesik a szdjan és az Oreg elé gurul. Beszélni probalt, de csak tatogott mint hal a
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hoban, nem jott ki a szdjan hang. Az Oreg, a hofehér haju, josagos tekintetét Emberiinkre emelte,
aki csak nézett, és gy érezte, egész lénye, egész mindensége atszellemiil, beleolvad, feloldodik
ebben az érzésben. Mint csepp az Ocednban, csak hagyta, hogy atjarja 6t a végtelen SZER érzése,
kimondhatatlan, felfoghatatlan, mindennél MAGasztosabb élménye. Ott, akkor, abban a pillanatban
megallt az id6 benne, O MAGa pedig az id6tlen LET oszthatatlan EGESZe lett, a j6sagos arcii Oreg
tekintetében mintha MAGa az Oreg Isten, sajat Atyja fogadta volna onén hazaba be. Ekkor
felszakadtak a gatak a tudataban, elemi erdvel ragadta meg a felismerés és dlelte MAGéba, Vilagok
koz-EP-PONTj4ba repitve: Itt otthon vagyok! ITT-OTT A HON VAGYOK! Megérkeztem! Mindig
is ITT voltam az OTTban, és ezen ITTb6l az OTT csak dlomnak tlinik, val6jaban pedig ez minden
Létezés Létezése. A feloldodas 6nMAGam Mind-ENsEGében...a Haldl...csak kapu a LETbe, mely
édes testvér a Sziiletéssel. Aztan elmosdédott minden gondalt, megsziint minden kép, és csak a
CSEND énekelte, a soha nem hallott dallamat a Létezésnek. Azutan az is elhalt, csak a Békesség és
a Boldogsag emberfeletti 4llapota maradt, amiben lassan megnyugodott, beleolvadt, Mind-EN-sé-
EGgé valt a Tudat és a Lélek.

Amikor magahoz tért az elragadtatasabol, senki sem allott mar el6tte. Valésag volt-e mindez vagy
csak almodtam?- tette fel 6nmaganak a kérdést. Valésag, vagy csak az elmém, a KEPzelet miive?
Az értelem, a mindenre gyanakvo, mindenen osztozkodO értelem 6sztonos kérdése volt ez, mivel az
imént atélt allapot sehogy sem fért bele addigi megtapasztalasainak a sziiretébe. Emberiink lassan
megértette, hogy egész eddigi élete, dtja valdsaga csak és egyediil az 6 tudataban jelent meg
olyannak amilyen, és csak az 06 lelke élte meg, tette olyanna amilyen az szamara a
legkézzelfoghatébb, legbensdségesebb, leghitelesebb. Megértette, hogy a tudata minden valdsag
forrasa, és a valosag teljessége til van mindenen, amit addig arrdl képzelt, arrél képzelhetett.
Léteznek szavak, léteznek fogalmak, de amit megélt az Uton az lényegében altaluk &tadhatatlan,
kozolhetetlen. Az Igazsag mindvégig a szeme elétt volt, Mind-ENben és Mind-EN-KIben, mert Az
Igazsag MINDEN. A Boélcs mindvégig ITT volt, csak & az OTTban kereste, és megMASulva
mindezt nem ismerhette fel. A Teremtd ugy rejtette 6nMAGat a Vilagban el, hogy azt az
onMAGunkhoz legkozelebbi helyre: 6nMAGunk LENY-EGébe gytirta bele. Emberként olyanna
valik, mint a Forrasban all6 szomjazo, ki esedezve vizet kér a mellette elhaladoktol. ItT és otT, kinT
és benT, lenT és fenT. A Teremtd jele. Az iiresség EN VAGYok, EGYarant telve EN-MAGom
KEPtelenségeivel és KEPeivel. A Semmi MAGaban hordozza Mindenségem, amit val6sdgga
dlmodik KEPzeletem. Az Ut MAGom vagyok, amin az Igazsagra juthatok az Orok Eletben.

17. A szamma valt ember

»A munkapszicholégia tdrgya a munkaer6” - hallottam ma reggel egy radidadasban egy
munkapszichologustél, aminek hallatdn bevallom kinos nevetés tort ram, bar sirni is tudtam volna.
Nem tudom, vajon hany ember tudja, akarja, képes a mai korban a fenti mondat 1ényegét a maga
sulyaban értelmezni, de a fenti — latszélagosan jelentékteleniil ,tudomanyos” — meghatarozas
mélyebbre vezethet minket a nyul liregében mintsem gondolnank. Kissé hasonlatos a helyzet ahhoz,
mikor valaki puszta kézzel, ujjaival szeretné megfogni egy cigarettavég még egyben maradt
hamujat. Teljesen mindegy, milyen szogbdl kozelit, az eredmény altalaban garantalt: széteseés,
széthullas, porra valas. A mai korszak eme sajatos jelensége a fenti analégiaval jellemezhetd, de
lassuk csak, mi tarul fel altala és benne a figyelmesen szemlél6d6 szamara.

A modernség eloretérésében a mechanisztikus, tudomanyos-materialista vilagkép — minden
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neomodernista kvantummaz ellenére — kiteljesedett és a teljes megvaldsulas (megsemmisiilés) felé
halad. Az emberi 1ény értelmezhetGsége ezen vildgképben, és a hozza kapcsolddo létszemlélet
termékeként nem hagy semmiféle szabadsagot az ebben kondicionalddott elmének. A mitosz és a
mitikus ember, aki onmagat a lét alanyaként, és nem valamiféle tudatatol fiiggetlen Iétezés
tdrgyaként definialta, a jelenkor paradigmajaban torvényszeriien érthetetlen, elavult, primitiv és
tudomanytalan. Ezért a mai kort meghatarozo korszellemben legitim keretek koézott errél beszélni
nem lehetséges, legfeljebb olyan szellemi perifériak és marginalitasok keretében mint a filozofia,
vagy a vallasok. Mondandom kifejtésére viszont jelenlegi formajat tekintve egyik sem alkalmas.
Marad tehat szamunkra az a hivatalosan ,,illegitimnek” tekinthet§ néz6pont, mely ma az 6nmagat
kizar6lagosan legitimként elfogadd, hivatalosként, Onkényesen ©Onabszolutizalé mechanikus-
materialisztikus vilagképen és létszemléleten térvényszer(ien kiviil reked.

Nem célom a munkapszicholdgia és annak mddszertananak sem a bemutatdsa sem az elemzése,
mert a nyitd idézetet val6jaban nem a munkapszicholégia, hanem annak absztrakt targya fel6l
veszem gorcsé ald. A munkaerd olyan tobbszordsen absztrakt fogalom, mely a mai modernista
tarsadalmakban tokéletesen felszamolta az emberi 1ény egyediségét, karakterét, mechanisztikus
vilagképen kiviil es6 o©nértelmezését és értelmezhet6ségét. A munkaers, a kvantitativ
(mennyiségszemléleti) kozgazdasagtan, emberre is vonatkoztathaté és vonatkoz6 meghatarozasa.
Miért fontos kiemelni azt, hogy is? Azért, mert a munka és az er6 — mint fogalom — eleve
mechanisztikus, vagyis fizikai meghatarozas, mely &ltal egy jelenség, tudomanyos absztrakcidk
eredményeképpen kvantitativ paraméterek szintjén kifejezhet6vé valik, igy mar a tovabbiakban nem
csak él6kre vonatkoztathatd, hanem munkaer6nek szamithaté a robot, vagy barmilyen
munkavégzésre alkalmazhat6 er6forras. Ez utobbi persze mar nem tartozik a munkapszicholégia
targykorébe, de mindenképpen érdemes ezt a nézdpontot is Kkiterjeszteni a munkaer6 eleve
mechanisztikus értelmezésében. Ennek a megkiilonboztetésére talaltak ki a még borzalmasabb
csengésti humdn erdforrds szakkifejését, amit csak és kizarélag emberi munkaer6t jeldl.

A fizika és a fizikan beliilli mechanika keretében a szamszeriisités természetes kivanalom, am
ugyanezen kivanalmak transzpondldsa az emberre is sikeresen kiterjeszt6dott és megvalosult az
ugyancsak mechanisztikus, tisztan materialista alapokon nyugvo gazdasagtudomanyok keretében.
Ezutdn mindez egy magasabb érdek kovetkezményeképpen — mely egyarant meghatarozé mind a
gazdasagtudomanyok mind az antropocentrikus tudomanyok, igy a pszichologia esetében is —
egybeolvasztasra keriilt munkapszicholégia néven. (A munkapszicholégia ugyanakkor egyéb
tarstudomanyokkal is egyiittmiikodik az ember minél hatékonyabb szamszeriisithet6sége,
felhasznalhatésaga és robotizalhatésaga érdekében, gy mint az orvostudomany, biologia,
tarsadalomtudomany, munkatudomany stb.) A kézgazdasagtan és a munkapszicholdgia, az egyéb
tarstudomanyokkal kardltve az emberi 1ényt tobbszoros absztrakcié targyaként fejezi ki és jeleniti
meg. Az ehhez hozzajarulé6 massziv tudati manipulacio és programozas eredményeképpen a mai
modern ember elfogadta, hogy a fogyasztéi tarsadalom tagjaként lemondva sajat emberségérol,
egyrészt fogyasztoként masrészt munkaeroként reflektaljon onmagara. Ezek a targyiasulas olyan
szintjei, amikor mar az elve 6nmagat objektumként tekint6 ember, 6nmagat egy még objektivebb,
még absztraktabb néz6pontbol hatarozza meg. A legegyszerlibb dramkér mibdl is all? Egy
aramforrasbol és egy fogyasztobol. Az aramforras helyébe ha behelyettesitjiik a munkaerét, az
elektromos aramot elhasznalé fogyaszté (pld. izzd, elektromos motor stb.) helyére pedig a
fogyasztot akkor tokéletesen és sikeresen eltiintettiik, absztrahaltuk 6nmagunk emberségének még a
lehet8ségét is, lényegében véve minden tekintetben. Miért is?
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A fenti képletben ugyanis legjobb esetben is csak masodlagos szempont lehet, hogy a fogyaszt6 és a
munkaerd (mely tobbnyire egy és ugyanazon személyben testesiil meg) emberi lényként 6nmagat
miként hatarozza meg. A valddi prioritasokat ugyanis — a fenti analogiat tovabbvive — az aramkor
lizemeltetGje, lizemeltetdi hatarozzak meg. Az ,ilizemeltet6” szamara ugyanis, aki a tokéletesen
absztrakt, szamszer(sithet6 profit altal tekint a munkaerfre, maga a munkaerd pusztan egy
paramétercsomag, ami szamara az aramkorben leadhato teljesitmény szempontjabol, és csakis ebbdl
a szempontbol fontos és érdekes. Ebben a képletben az emberi 1ény nem t6bb mint egy aramforras,
egy termelGeszkoz, egy targy, melynek kiszamithatdsaga, standardizalhatésaga a rendszer elemi
érdeke. A munkapszichologia valédi tagya az emberi lény ezen fentebb emlitett szempontok szerinti
tanulmanyozasa, vizsgalata, bevizsgéaladsa, alkalmassdgi felmérése, mely altal a rendszer
szempontjabol a legnagyobb profit nyerhetd ki az adott munkaer6 altal és munkaer6bdl.

Az emberi lény a mechanisztikus szemléletben nem t6bb mint munkaerdégép, mellyel szemben a
legfontosabb elvards az allandésag. Mivel azonban az emberi lény, még ilyen t6bbszorésen
absztrakt értelmezésben sem kezelhetd csak és kizarolag egy élettelen anyaghalmazként, ezért a a
munkapszicholégia feladata az, hogy figyelembe vegye az emberi psziché ,kiszamithatatlansagat”,
pontosabban mind a munkaer6 kivalasztasanal, mind annak integralasanal az adott szerepkorbe,
kozosségbe, mind annak miikodtetésénél mintegy folyamatosan arra kell térekedjen, hogy a maga
eszkozeivel minél mélyrehatobban probalja meg iranyitani azt, amire valojaban él6 gépként tekint,
vagyis az embert.

A fenti megallapitdsok nagyon leegyszer(isitbnek, durvanak, cinikusnak és lelketlennek
hangzodhatnak az abba beletekint6nek, de célom a témaval kapcsolatban ama gorbetiikornek a
megjelenitése, melyet ez a lélektelen, 6nmagat bevallottan materialistdnak vall6 rendszer kindl fel,
természetesen akkor, ha képesek vagyunk erre egy egészen mas néz6pontbdl rapillantani. Az a fajta
szellemi intoxikacid, mely elhitette a modern emberrel, hogy a valésag csak annyi, ami szamara a
durva, érzéki empiridval megismerhet6, csak olyan korszakban jelenhetett meg, amelynek alanya
az ember, 6nmagat mar csak mint sajat empiriajanak és empirizmusanak lehetséges targyat
tekintette. Ez az anyagi léttel vald totdlis azonosuldsat jelenti az emberi lénynek, mely az
individualizmus tudatformdjaban, az alaszéllas legutolsé stacidjaként jelenik meg, ami utan mar
csak a teljes feloldodas, és tudati megsemmisiilés kovetkezhet be. A materialista 1étszemlélet ilyen
moédon magét az Eletet timadja meg, elszakitva azt annak forrasatél a Létt6l.

A disszolucio azt jelenti, hogy az Emberi Lény elveszti annak a tudatos képességét, hogy a benne
1évé transzcendencia forrasat felfejtse, mivel énmaga tudatit nem valamiféle transzcendencia
alaszallasaként, részeként értelmezi — melynek alaszallasaként jelenik meg szamara a lét anyagi
érzékelhet6sége — hanem a létet magat azonositja az anyagi tudatforma egészével. Az okozatot, a
jelenségvilagot, a természetet teszi meg minden okanak, és okozojanak a létezésnek, 6non
létezésének, mert mar képtelen meglatni, hogy mindez minek a megnyilvanulasaként johet létre. A
valdsagra, mint 6non tudatomtdl fiiggetlen objektiv 1étezésre valo ratekintés, egyet jelent az anyagi
valésag fels6bbrendiiségének az elfogadasaval. Ennek eredményeképpen én magam is — lényegét
tekintve — sajat tudatomtél fiiggetlennek megélt val6sdgom objektumainak egyikévé valok, mely
onmagaban egy lehetGsége az Onatélésnek, és a téves azonosulasnak. Amikor viszont a tudatom
megragad ebben az allapotban — mert nem tudja 6non fékuszat a sajat 1étezésének valodi forrasat
jelentd, transzcendens Létre iranyitani — akkor az anyagi 1ét valésaga megalvad, és a vertiKalis
tudati it rejtve marad az individualis én szamara. Igy csak a horizontalis tudati sik val6sadga marad,
mint egyszerre oka és egyszerre okozata 6non létezésének, 6non valosaganak. Ez a tudat oGnmagara
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zarodasa.

A munkapszichologia természetesen a fenti folyamatoknak nem okozéja, de a jelen korszakot uralé
szellemi er6tér meghatarozé aganak, a materializmusnak egy szubtilisabb valosagtartomanya. Az
emberi 1ét eltargyiasulasanak nem oka, hanem okozata, mely valodi céljat, a profit maximalizalasat,
mint az emberi jolét alapvetd, szent és sérthetetlen, megkérddjelezhetetlen fokmérdjét, balvanyat és
idealjat maradéktalanul és hiiségesen kiszolgalja.

A munka fogalma, a mai korszakban valamiféle pszeudovallasos, materialista imadat balvanya és
targya. A lét megkérddjelezhetetlen alapja, és nem a létnek egy alacsonyabb rendii lehetsége. A
munka a deszakralizalt emberi tudat objektumainak egyike, melyben felmorzsolddik, megsemmisiil
az élet minden olyan iranyultsaga, mely a cselekvés kvantitativ dimenzioin tul 1étezhet. A lét
miivészet, a 1ét miivésze az életben alaszallva pedig soha nem a munka, hanem a TETT altal
nyilvanitja meg a 1ét magasabb val6sagait az életben. Az életnek az Emberi Lény lehet puszta
munkdasa, mely szamara a munka végsd soron immanens, Onmagara iranyuld, onfenntart6
cselekedetté valik azon esetben, amikor tudatilag elvesziti a kapcsolatdt O6nmaga létének
transzcendens forrasaval.

A Tett miivészet, az Eletben megnyilvanulni képes 6rok, mozdulatlan LET miivészete. Az Emberi
Lény, aki képes figyelmét 6non 1étének forrasara iranyitani, sajat tudati val6sdganak megismerése
és visszaszerzése altal, képes miivésze lenni sajat emberi 1étezésének. A munka a Tett, a teremt6
létezés deszakralizalt momentuma. Amikor viszont az emberi lény 6nmagara mint egy absztrakt
munkagépre tekint, mely létezésének céljat az 6nfenntartasban, vagy az azt nem sokkal meghalado
élvezeti szintekben jel6li meg, akkor munkaerd lesz, és fogyasztd, egy adat, egy szdm 6nmaga
szdmdra. Elvezéje sajat tudati bortonének, melybél csak a lét transzcendens valésaganak, mint
onmaga tudati kozéppontjanak azonositasa, megismerése és megvalositasa altal szabadulhat meg.

18. MAGunk SZEMe

Személyes és Személytelen

A Viszonylagossag (relativus = viszonylagos) vilagban a Teljességrdl (absolutus = teljes, feltétlen,
fiiggetlen) érdembeli fogalmi kommunikacio6t folytatni lehetetlen. De mi is lehetne vonzébb anndl,
mintsem ennek tudataban megkisérelni mindezt? A kett6sségek vilagaban, az 6rokos valtozasok
orvényében meglatni az Orokké valtozatlan, mozdulatlan lényeget nem egyszerli, de nem is
lehetetlen. Pusztan tudatunk fokuszat kell athelyezziik a kiils6ként érzékelt valosagbol 6nmagunk
kozéppontjaba, és hagyni, hogy az elménk hulldmai elcsituljanak, belesimuljanak a Lét Oceanjéba.

Minden relativ, személyes egyéni néz6pont mogott, annak kézéppontjaban, MAGvaba — ami a
viszonylagossagok vildgaban létezik és létezhet — ott rejtézik az abszolit személytelen SZEMIEIO.
Minden személyesség forrasa, minden egyediség, egyéniség, individualitas létezése,
megtapasztalhatosaga, atélhet6sége csak és kizarolag ezen Személytelen Szemlél6 altal lehetséges.
Az individualis emberi tudat és 1élek MAGvanak kozéppontja, a Személytelen Szemlél6 valojaban
a személytelenség altalanossagban haszndlt fogalmdval nem ragadhat6 meg. Fontos annak
meghatdarozasa, hogy mit is takar jelen esetben a személytelen fogalma. Eredend6en a személytelen
szavunk nem mads, mint a személyes fogalmi tagadasa. Nyelviinkben tehat a személytelen szé nem
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definidl semmi konkrétat, pusztan egy fogalmi vakuumot hoz létre, a személyesség tagadasaban. A
személytelenség a személyesség fogalmainak kézponti magva a szem gyok, mely a személy alapjat
képezd egyedi, individualis nézépont lehetségét hordozza magaban. A szem az az érzékszerviink,
mellyel szemléliink, személyes vildg- és valdésagszemléletiink viszont — metafizikai értelemben —
pusztan részben az érzékszervi valdsag percepcidjanak az eredményeképpen jon létre. A relativ
vildgban ezért minden individudlis szemlélet természeténél fogva viszonylagos, amennyiben azt
mas, onMAGan kiviiliként meghatarozott egyedi, személyes nézépontok egyikeként vizsgaljuk
meg. Ez a relativitas lényegében a forrdsa a szemléleti kiillonboz6ségeknek, és 6nmagaban véve a
személyes szemléleti kiilonbozoségekben semmiféle abszolit érvényl val6sag nincs, amely
teljességében nézve a szemléletek 6sszességére érvényes lehet. Ugy is fogalmazhatnank, hogy az
individualis szemléletek — potencialisan végtelen szamu — dsszességében egyetlen dolog abszolut: a
relativitas.

Minden egyedi, személyes (individudlis szemlélet) pusztan 6nMAGéaban, 6nMAGéhoz képest
nevezhet6 abszolutnak, amikor is a szemlélo sajat szemlélete altal keletkezett szemléletiségének
személyes tartalmait, nem helyezi a MAS szemléltekkel torténd dsszehasonlitdsok (komparaciok)
absztrakt terébe. A tudatnak Onmagéara, mintegy 6nMAGan kiviilr6l torténd ratekintése, a
valésagnak mint 6nMAGa tudatatél fiiggetlen, objektiv 1étez6ként valé azonositdsanak a
kovetkezménye: a relativ és az absztrakt tudati val6sidgdnak a megsziiletése. OnMAGamat
onMAGamon kiviilrél tekinteni eleve egy tudatomtdl fiiggetlen, objektiv néz6pont valdsagossagat
tételezi fel, ami csak abban az esetben létezhet, amennyiben a valdsagot (respektive az objektivnak
nevezett valdsagot) tudatomtdl fiiggetlen személyes létezésként tekintem. Kozvetleniil atélhetd
személyesség, és ezaltal kdzvetleniil atélhet6 személyes néz6pont azonban szamomra, mint személy
szamara csak egy és egyetlen létezik, én MAGam. Sajat személyes valosagomon beliil, tehat
barmennyire abszurdnak is tiinik, barmiféle azon irdnyt prébalkozas, hogy MASok ltal kaphassak
képet, személyes nézépontot 5nMAGamrol teljességgel érvénytelen, mert val6jaban minden t6lem
fiiggetlennek atélt, objektivnek nevezhetd, személyes nézdpont a szamomra minden lehet, csak
személyes nem, mivel annak kozéppontjaba, annak kozponti létrehozéjanak személyességébe
onMAGam nem helyezhetem bele. Ez nem azt jelenti, hogy ezen néz6pontok nem konkrét, 1étezo,
érzékelhet6 személyek altal jelennek meg az én személyes tudati val6sdgomban, hanem azt, hogy
minden személyesség, és annak latszata, kovetkezménye csak és egyediil az én személyességemben,
az én tudati valésagomban létez6 valdsag, mely tudatomon beliil, annak szerves részeként jelenik
meg. Minden altalam érzékelt és érzékelhetd személy személyességét tehat én MAGom hozom sajat
tudatom altal 1étre, ezért végsé soron ki kell mondanom, hogy minden 6nMAGamtdl kiilonallonak
érzékelt személy személyessége csak és kizarolag bennem létezik olyanként, amilyennek én atélem
Oket. Ezen felismerésbdl fakad két kovetkeztetés: 1.) Nem létezik olyan tudatomtol fiiggetlen
objektiv valosag, melybe mintegy ,kihelyezve” énon személyes néz6pontomat, abbol 6nMAGamra
objektiv médon ratekinthetek; 2.) Nem nézhetek r4 5nMAGamra MASok szemével, mivel nem all
rendelkezésemre annak a nézdpontnak a kozvetlen, minden absztrakci6tol —mentes
megtapasztalhatésaganak a lehet6sége, mely altal ez az 6nMAGamra vald, személyemtdl fiiggetlen
(személyesen személytelen) ratekintés létrejohetne. (Vegyiink egy konkrét példat: valaki véleményt
formal r6lam, példaul mindsiti bizonyos tulajdonsagaim. Ezt addig a pontig, mig a fels6 két pontban
megfogalmazott felismerések meg nem sziiletnek bennem tigy tekintem, hogy megtudtam valamit
magamrdl, egy masik 1étez6 altal. A valosag ezzel szemben az, hogy amikor valaki véleményt
nyilvanit személyemmel kapcsolatban, abban részér6l semmi objektivnek nevezhet6 tartalom nem
jelenhet meg. Még ha torténetesen az illet6 egy rajta kiviilesd, mas személy véleményét mondana is
el nekem — amit 6 ezért inkabb nevezhetne objektivnek, mintsem sajat személyes véleményét — ez
ram nézve akkor sem lehetne Ggy felfoghatd, hogy ez a kép, nem a személyes tudati val6sagom
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része, ilyen modon semmiféle objektivitds fogalma nem meriilhet annak tartalmaval kapcsolatban
fel. Feltev6dik akkor a kérdés: ezzel azt allitom, hogy 5SnMAGamrél nem nyerhetek képet MASok
véleménye, MASok nézépontjai altal, pusztan azért, mert ezen lehetséges vélemények mind, mint
tudatom tartalmai jelennek meg az én személyemnek? Ett6l érvényét veszti mindenféle kiilsé
nézépont, kiilsé visszajelzés, kiils6 tiikrozédés? Ertelmetlen lenne tehat komolyan vegyem azt, ami
ez altal megjelenhet a szamomra?

A Szem-éj Feletti

A fenti kérdések valdjaban csak addig kérdések, ameddig legalabb egyszer meg nem tapasztalom az
onatélés kiillonbozo6 tudatallapotaiban a vilagot, (mind a klasszikus értelmezés szerinti szubjektiv és
objektiv valosagot) mint sajat tudatom elszakithatatlan részeit. Ennek atélésébdl az kovetkezik,
hogy minden ,kiils6” nézopont, vélemény, tiikkorkép valojaban az én teremtésem, és mivel az én
teremtésem ezért nem csak hogy nem fiiggetlen t6lem, de egyenesen az én létem
kovetkezményeképpen olyan amilyen. Ilyen értelemben véve, minden tartalom, ami a tudatomon
beliil jelenik szamomra meg, sajat személyem valosagat tiikrozi, vetiti ki 6nMAGamtol ,,objektiv”,
fliggetlen tudati val6sagként megtapasztalhaté létez6ként, ezért a legkomolyabban veendd! A
személyes valésdgomban tiikr6z6d6 MASok, bar absztraktsagukndl fogva egy adott nézSpontbol
végiil is valdtlannak tlinnek, mégis olyan létezOk megjelenéseinek a tiikr6zodései, melyek az én,
személyes tudatomban léteznek. Sajat, személyes tudattartalmaim pedig, amennyiben nem tekintem
valésagosnak, ugy nem fogadom el 6nmagam valédisdgat sem, ha pedig sajat onatélésem is
megkérddjelezem, akkor végsd sorom OnMAGam is absztrahalom, elvonatkoztatom sajat
létezésemtdl, és sajat valosagomon ezaltal végzetesen kiviilrekedek. Ez is egy lehetséges néz6pont,
mely a naiv realizmus, és a realizmus kiilénb6z6 fokozataiban végiil is legitim, azonban amikor
onMAGam a Lét kozéppontjaként ismerem fel, azonositom és élem at, akkor ez a nézdpont irrealis
és absztrakt is egyszerre.

A fentiek mindennemi bonyolultsaga ellenére fontos megvilagitanunk azt az alaphelyzetet, mely a
személyes és a személytelen viszonyanak az alapjat képezi. Személytelennek tekinthetd ugyanis — a
fentiekbdl kovetkezvén — minden olyan tudati objektum (és itt tudati objektumokként veendd
MASok személye is) melyet kozvetleniil, személyes énkozpontként (éncentrumként) nem élhetek
at. Ez a fajta személytelenség — mint fogalmi meghatarozas — azonban nem éI6, val6sagos, emberi
jellegét6l foszt meg masokat, pusztan arra hivatott, hogy kiemelje, a szemlél§ és a szemlélt
viszonyaban a személyes és a személytelen viszonya, egy egészen mas perspektivaba keriil akkor,
amennyiben MAGam a Lét kozéppontjaként élem at. Amikor ugyanis én 6nMAGam mint a Lét
kozéppontja élem meg, akkor személy, vagyis szemlélo csak és kizarolag egy van aki és ami
kozvetleniil megragadhaté az onatélésben, és ez én vagyok. Ebben a kontextusban az altalam
szemlélt tudattartalmak azaltal valnak személyessé, hogy tulajdonképpen megsziinnek
személyemtdl kiilonvaltnak lenni. A személytelenségiik azért szilinik meg, mert elveszitik minden
személytelenségiiket abban a felismerésben, hogy sajat tudatomtol elkiiloniilt, individualis,
személyes valdsagként léteznek. (A személytelen olyan tudati tartalom, mely sajat tudatomban
azaltal sziiletik meg, hogy minden létez0 eredendd személyességét Gnmagam személyétdl
elkiiloniilt objektiv valosagként élem at, vagyis objektivizalom [targyiasitom] igy személytelenitem
azt. Az eredendd személyesség fogalma alatt azt értem, hogy minden felismert tudati valésag léte
valdjaban személyem altal létezik és létezhet olyannak amilyen, vagyis 6nmagam szamara
személyesnek, atélhetének és megélhetének. Nem 6sszekeverendd az él6 és élettelen fogalmaval a
személyes és a személytelen hasznalata jelen kifejtésben.)
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EGY-EN, MAGom és SZEMem

Amikor a tudatos 6natélésben létrejon, megvaldsul a status solipsisticus (az EGY-EN-MAGossag
személyes atélése) akkor tudatom minden objektuméanak a forrdsit &6nMAGamban azonositom,
ezért személy mar csak egy marad: én MAGam, mivel minden 1étez6 személyessége feloldodik
annak kozponti szemlélGjében, vagyis énMAGomban. A személyes és a személytelen ebben az
aktusban visszatér a Személy Felettibe, az EGY-ENbe. Az EGY és EGYetlen valés, minden
személyes, individualis én kozéppontjat képezd tudat és lélek MAG, 6nMAGom lényege ugyanis az
a SZEM, az az abszoliit SZEMIEIO, amely minden személyes valésag szemléléje. Az egyéni,
személyes, individualis én (EG-O) koz-EP-PONTja, mely sajat tudatom kozéppontja is (EGY-benn)
az a MAG, az a SZEM, mely azonos minden létez6ben. Az Abszolitum igy szall ala 6non EGY és
EGYetlen, oszthatatlan valésagaban, hogy 5nMAGaban megMASulva, 6nén Valésagat szamtalan
egyéni nézopontbol SZEMIélhesse. NézOpont tehat végtelen sok létezik, de minden személyes
nézépont kozéppontjaban, kozponti MAGjaban ugyanaz a SZEM-EJtelen, Személy Feletti SZEM
figyel, és megfigyel. Amennyiben az Abszolutum egyszerre SZEMélyes és egyszerre SZEMélytelen
létez6, uigy ennek a paradoxonnak a feloldhatésaga megtalalhato, atélhet6 MAGaban az Emberi
Lényben. Személyként ugyanis minden személyemtdl kiilonb6z6 néz6pont valojaban nem mas mint
egy szamomra, MAGam szamara mindaddig személytelen szemlélet, ameddig annak személyessége
MAGomban meg nem sziiletik, mint az EGY-EN, az EGY MAGétél, MAGamtél elidegenithetetlen
része. Az EGY sokkd, MASsa vélik a személyességek végtelen lehetSségeiben, hogy a
SZEMélyességnek — énMAGam tudati kozéppontjanak atélése altal létrejové — a minden
személytelenséget Ujraegyesitd felismerésében, minden személyesség MASsiganak a forrdsét
6nMAGamként, 5nMAGom, oszthatatlan, egy és egyetlen tudati kozEP-PONTjaként 5nMAGéban,
az EGY-ENben tijraEG Yesitse.

A MAG és a SZEM jelentése a spiritualis szolipszizmusban, a magyar nyelv metafizikai
valésagaban mélyen kodolt viszonyt tar fel. (metaMAGfizika) A MAG és a SZEM nyelviinkben
analog fogalmat takar. (Példaul az hogy buzamag és buzaszem ugyanazt a lényegiséget fedi. Egy
szem gyermek, vagy egymagaban 1évo gyermek — szintén analog.) Ugyanakkor e két sz analog
viszonyaban lathatova valik a figyelmes SZEMIél6nek, hogy MAGom SZEMIélek, vagyis a MAG
egyben SZEM, a szemléls. A MAG és a SZEM — az EGY OS-Tudat és EGYetemes Lélek, a
Teremt§ OS-TEN Lelke — azonos minden létez6ben, mely az individuélis ének, a MASok végtelen
sokasagat, mint nézopontok, SZEMIéleti lehetoségek végtelenségeként képes szemlélni 6non
val6sagat. Ez a maja sziiletése, hiszen az EGY és EGYetlen VALO 6nMAGAt6l kiilonvalt
nézopontokbdl tekintve SZEMIéli 6nMAGa EGYetlen valosagat, az egyedi, individualis ének
nézOpontjaiként alaszallva, megtestesiilve sajat végtelenségében. Mikdzben EGY, 6nMAGa
SZEMlélésében Végtelen, miként az 6SnMAGaban 6nMAGatol, tudati és lelki elkiiloniiltségben
megsziiletd SZEMIéleti pontok lehet6sége végtelen. Minden végtelenség kodzéppontja azonban
MAGa MAGunk, A SZEM, mely altalam és bennem (altalunk és benniink) 6nMAGara tekint,
6nMAGat SZEMIéli minden 1étezOben.

A Belsé Napunk, Napistun, Isten SZEMe, MAGunkban ragyog. Szemiink valédi fénye: O,
énMAGom létének Ura. MAGtir és SZEMur. EGY-MASt6] elvalaszthatatlanul. Minden csillagdban
az Egnek a végtelen EGY figyel, 5nMAGéban, 6nMAGunkban, 6nMAGat és 6nMAGunkat. Mi a
k6zOS magomban és OS-TENben? A MAGunk. Mert a MAG, az a SZEM, mely megMASulhat,
megsokszorozodhat, de MAGat barhogyan SZERezze és barhogyan SZORozza: mindig EGY
MAGa marad. A Teremtésben a Teremtetlen, a sziiletésben a Sziiletetlen, a mulandéban a
Miulhatatlan, a halandoban a Halhatatlan. Tul a Léten és a Nemléten, minden REND-SZER
szerz6je, Forrasa és Ura, MAGunk o6rok, figyeld, szemlél6 SZEMe.
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19. Legyen meg a TE akaratod

Nem a cselekvés és a cselekedet tesz azza A Ki Vagyok,

hanem a bennem, altalam CselekvO.

Mig emberi szem-éjem SZEMe éjben vagyon,

addig cselekedeteim is vakok.

Latni csak MAGom SZEMével, az EGY-EN Isten SZEMe éaltal lathatok,
s cselekedeteim akkor valhatnak igazza, ha mar nem én cselekszem,
hanem bennem, altalam cselekszik EN-IS-TEN-MAGom.

20. Te AZ vagy

A ,,tudati evoliicié” igérete

Az utébbi idékben egyre vilagosabba valt bennem, hogy 1ényegében eddigi utamon eljutottam az
6si spiritudlis tradiciék gyokereihez. Ez sokaknak ,visszafejlédést” jelenthet, féleg ha a Vilagra
mint linearis-evolucidként, és nem ciklikussagként megjelendre tekintenek. (A ciklikussag minden
értelemben feliilmilja a linearitds lehetdségeit. A valdsag linearis-evolucionista értelmezhetdsége
igen limitalt a ciklikussag fejlodési potencidljaval szemben. A ciklikus fejlédésben ugyanis
lehet6ség van olyan ,ugrasokra”, melyekben a dolgoknak latszélag nincs linearis maddon
magyarazhato el6zménye. A ciklikussag nem jelent helybenjarast, hanem folyamatos valtozast egy
abszolut, meghatarozott keretben. (pld. spiral) Nem a Teremt6 van ugyanis a (linearisnak gondolt)
id6 zsebében, hanem az id6 a Teremtd zsebében, és ez az Abszolitum szempontjabdl nézve 6rok és
valtozatlan. A rész, a relativ, a teljesség tudatabol kiesett Emberi Lény torvényszerien képtelen
mindennek a belatasara, ameddig 6nMAGa forrasat kutatva nem jut el bizonyos felismerésekhez.)

Arra débbentem ra, hogy alapjaban véve ezen 6si tradicionak az elemeit hasznaltam tudattalanul,
onMAGomra ébredésem kezdetei 6ta. Nincs tij a Nap alatt. Természetesen a gondolat Utjain végig
kellett jarjak sok mindent, és egyaltalan nem jutottam még az ut végére. Az EGYrdl szdlo
kifejtések, az EGY-EN, a tudat természetérdl tett intuitiv felismerések csak azok szamara tjszertiek,
akik nem tudjak, hogy mindezek &si tanok részei. Bar a Lét természetére vonatkozo felismerések
korokként mas és mas format Olthetnek, barmilyen téredékesek is legyenek, ugyanazon EGY és
EGYetlen val6sagbol nyilvanulnak szamunkra meg. A mai vilagban végzetesen relativva lett e
tekintetben minden — az amugy is végletekig relativizalodott életben — és ez a jelen korszak
részeként torvényszer(i szerintem. Az evolticié eszméje, a tudomanyos-materializmus részeként és
az ateizmus, agnoszticizmus ,,vallasi” municiéjaként csak a Kali Yugaban kibontakoz6 koroknak
lehet a terméke. Szilardan vallom, hogy szellemiségiik mindségét tekintve voltak minket béven
meghalad6 korok, és ilyen értelemben Aranykorok is léteztek, nem egyszer. A ciklikussag tana
ugyanis mikrd szinten sajat életemben megfigyelhet6, mint minden alapja. Az evolicié semmiben
sem igazolhaté makré szinten, és barmiféle kiterjesztése a valds, 6si alapokon nyugvo spiritualis
igazsagokkal kapcsolatban szerintem megalapozatlan, félrevezetd és szamomra érvénytelen. Ezzel
szemben a 1ét mikroverzalisan egyénileg, kdzvetleniil megtapasztalhaté ciklikus természetének a
kiterjesztése a makroverzumom szintjére sokkal realisabb szemléletet eredményezhet.
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Senkit nem akarok elitélni meggy6z6dése miatt vagy az enyémrdl meggyOzni, mert egy rovid
periédusdban kutatdsaimnak én is azt gondoltam, hogy a spiritudlis fejlédés egy és azonos a
spiritudlis evoluciéval. Az evoliciét sokan 6sszekeverik a fejlédéssel, mert az evolicié alap
eszméje az, hogy a fajok egymasbdl fejlédnek ki, és a lanc egy meghatarozhatatlan jovében zajlo
,»tokéletesedés” felé halad. Senki nem tudja ilyen médon, hogy mi felé, viszont ezen koncepcio altal
a jelenlegi formak mind fejletlennek, tokéletlennek mindsiilnek. Ennek a gondolkodasnak a
csapdaja az, hogy a vilagban soha semmi nem t{inhet t6kéletesnek, mert mindig torvényszertien
meg kell haladja a jovében az evolicié lancaban valami tokéletesebb. Igy mindenek tokéletessége
csak egy bizonytalan jovében létezd, megfoghatatlan valami, ami 6nmagaban még nem lenne gond,
de ennek részeként van ma prezentalva az ember is.

Az evolucionista nézetek Kkiterjesztései spiritudlis téren szerintem sulyos kovetkezményeket
hordoznak magukban. Egyrészt gy prezentaljak az emberi tudatot, lelket, mint olyasmit, ami
tokéletesitésre szorul, dnmaga esszencidlis voltdban. Ilyen médon azt sugalljak, hogy ez a
fejletlenség, ez az alacsonyabb rendiiség az akadalya annak, hogy emberek, és az emberiség
,magasabb” spiritudlis szintre juthasson. Ez azt feltételezi, hogy egyrészt mindenkinek
»evolvalddnia” kell spiritudlis értelemben, masrészt hogy nem létezhettek sokkal magasabb rendii
spiritualitast tomegek szintjén megvalésité korok, mivel az evolucionista nézetek csak a lineéaris
fejlédésben hisznek. Ez két sulyos, alapvetd tévedése minden olyan ,,spiritualis evolucionista”
tannak, amelyek tgy vélik, bizonyos tudatszintek csak evolici6 altal nyilhatnak meg az emberi
tudatban.

Ebbdl fakadnak olyan tételezések, hogy maganak Istennek is fejlédnie kell, ezért sziikségszerti hogy
Isten teremtményei is fejlédjenek és/vagy evolvalodjanak. Itt ismét egy téves nézettel allunk
szemben. (Persze itt nagy kérdés, hogy eme irdanyzatok kit/mit neveznek fejlédésnek, evoliiciénak
és Istennek, vagy egyaltalan létezik-e benniik Isten mint az Abszolutum fogalma.) Az aminek
evolucionista értelemben fejlédésre van sziiksége, az az evolucionista szemléletben nem érte el a
tokéletességet. Nagy kérdés, hogy egyaltalan a tér-idében 6nmagat értelmezd evollicié szamara,
elméletileg megragadhat6-e barmiféle tokéletessége, abszolut, végsé pontja és dallapota a
fejlédésnek? Szerintem nem, és ez a legnagyobb gond az evolucionista ,spiritualitassal”. Az
Abszolitumot (Isten, Atmda) ugyanis megfosztja 6nmaga abszoliitsagétol, teljességétdl ezzel az
elvvel. Ha kimondom, hogy Isten is fejlédésre van késztetve, azzal deklardlom, hogy valéjaban
semmiféle Abszolutum nem létezik, és igy Isten sem Abszoliit. Az Abszolitum ugyanis jellegénél
fogva az id6 sikjat magaban foglald, de azt meghalad6 fogalom, mely éppen ezért nem tételezhetd
feltételes médban. Az Abszolutumrol eleve barmiféle érdemlegeset kinyilatkoztatni nem lehet, és az
evolucionista nézetekben a fentiekbdl kovetkez6en sz6 sem lehet barmiféle teljesség, abszoltitum
fogalmanak jelenbeli targyalhatésagarél.

Az evolucionista szemlélet hasonlatos az agarverseny guminyuldhoz, amit az agarak soha nem
érhetnek el. Egy olyan igéret, mely orokké kiviil rekeszti a bels6 Lényeg tokéletességének a
megismerhet6ségét. Miért? Ha az Emberi Lény pusztan egy teremtménye egy olyan Istennek, aki
onmaga tokéletlen (ha tokéletes lenne, mi sziiksége lenne barmilyen fejl6désre?) akkor az ember,
mint entitas, mint létezd kiesett annak a lehet6ségébdl, hogy 6nMAGaban felfejthesse az
Abszolitumot. Abban az esetben is érvényes ez, ha Isten mégsem lenne kitéve az evoltciénak,
vagyis Abszolit lenne, mert ha viszont minden teremtménye sziikségszeriien ala lenne vetve — vele
ellentétben — az evolicionak, akkor ez azt jelentené, hogy Isten SOHA nem képes semmi abszoltt
megteremtésére, semmi tokéletes létrehozasara, vagyis NEM ISTEN.

A relativizmus az, ami miatt az ember semmit nem képes pusztan 6nMAGaban tokéletesnek latni.
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Isten szamara azonban semmi nem relativ, hanem minden abszolut, ezért tokéletes. Ez pedig
minden 06si spiritualis tradici6 kozponti magvaban megtalalhato tétel. A relativ csak az abszolut
részeként johet létre, és értelmezddhet, 1étezhet. Az a gond az Osszes evolucionista spiritualis
nézettel, hogy vagy csak a teremtetteket, vagy veliik egyiitt még raadasul a Teremtdt IS
relativizaljak. Ez pedig azt jelenti, hogy jelen allapotaban az ember nem képes az Abszoltiitum
megismerésére, mert ahhoz valamilyen kiilsé folyamat (lasd tudati evolicio) vagy beavatkozas
eredményeképpen valhat csak képessé. Ez persze bizonytalan, és csak a jovd részeként jelenhet
meg. A centralis probléma sokkal komolyabb még ennél is.

A fentiekbdl kovetkezik, hogy az Emberi Lény jelenlegi formajaban nem alkalmas az Abszolitum
tokéletes és maradéktalan megismerésére ©6nMAGaban, 6nMAGa altal. Az evolucionista
spiritualitdis meghaladottnak é&llitja be az 6si tanokat, ezaltal megtagadja a tradicié kortalan
tokéletességét, amely nem egy bizonytalan, jovobeli spiritualis lehetGségként 1étezett, hanem a mai
napig felfejthet6 intuitiv médon 6nMAGunk tudatan és lelkén keresztiil, kiillonb6z6 szellemi utak
altal, melyek végs6 soron mind az Osi spiritualis doktrinak (tanok) bazisain nyugszanak. Az
onmegvalositast kiils6 feltételekhez koti, példaul az tgynevezett kritikus tomeg fiiggvényévé teszi,
automatizmusokként értelmezi. A mindséget leszéllitja a mennyiség szintjére, olyan, az emberi
vilagon ,kiviilall6” feltételeket tdmasztva mindennek, amit egy bizonytalan jévébe helyez és annak
sulytalansagaban lebegtet.

Tudati evoliicio vs. spiritualis 6nmegvalositas

Minden 6si, EGYségtudatu szellemi hagyomany (spiritualis tradicio) kézponti MAGvaban az a
tanitas all, hogy az Emberi Lény, 6nMAGa(m) IS az Isten aldszallasa, mely ilyen modon az
Abszolutum részeként Isten MAGa(m). (Az ,m” mindenkinek egyes szam els6 személyben
veendd.) Emberi tudatként természetesen megszlinik az ebben val6 tudatos 1étezés, magyaran Isten
individuumként szall ala, jelenik meg sajat teremtett valosagaban Emberi Lényként. Minden 1ét- és
tudatforma ilyen modon Isten teremtdi aldszdlldsanak kovetkezménye. Ezaltal minden 1étezd Isten
tokéletességeként jelenik meg. Emberként azonban elszakitva, kirekesztve érezzilk MAGunkat az
isteni Abszolutumbdl, és csak az idedk szintjén marad meg szamunkra az Abszolitum, mint
fogalom, és nem mint atélhetd valdsag. Ez a tudati szeparacié, amikor Isten 6nMAGatél 6nMAGat
MASnak, kiilonbozének, egyéninek, egyedinek, kiilénvaltnak éli meg. Ennek ellenére, az Ember
tovabbra is az Abszolitum megnyilvanulasa, tudatMAGvaban, Lelkében pedig MAGat az
Abszoltitumot testesiti meg. A spiritualis 6nmegvalositas (realizacio) CSAK és kizardlag ez altal
lehetséges. Ha a teljesség, az Abszolutum az Emberi Lény teremt6jének lenne csak a privilégiuma,
a teremtményeké pedig nem, akkor a tradiciondlis doktrindkban kifejtett Gnmegvalésitas nem lenne
lehetséges, mivel 6nMAGamat 6nMAGamon at énMAGamhoz nem vezethetném vissza, mert
MAGom és Isten MAGa, t6lem esszencialisan, lényegileg kiilonb6z6 (MAS) lenne. Mivel Isten és
minden teremtménye EGY-LENY-EG(i, ez azt tételezi, hogy az az Emberi Lényben MAGaban is az
Abszolitum MAGa nyilvanul meg. Az 6si hagyomdnyokban foglalt spiritudlis 6nmegvaldsitds
durvdn leegyszertisitve nem mdst jelent, mintsem az 6nmegvaldsitds lényegét tekintve egyedi, bels6
tudati-lelki utat, melyben a teremtményként aldszdllé Isten, 6nMAGdt, onMAGdn dt visszavezeti
0nMAGdhoz. Ez olyan szilard fundamentuma a létnek, melynek nincs sziiksége semmiféle
fejlédésre és/vagy evoludciora, kizarja minden evolicié sziikségességét tudati és lelki értelemben.
Magyaran, az Emberi Lény mivel eleve birtokolja 56nMAGaban az Abszoliitumot, ezért nem kell mds
tudatformdvd evolvdlédjon a Magasabbrendii megismeréséhez, (pld. majombdl ember, emberbdl
posthomo sapiens) mert emberként, emberileg Isteni Lélek- és TudatMAGként tokéletesen birtokolja
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az Abszolutumot. Evolicié helyett viszont sziikséges, és elengedhetetlen sajat tudati fejlodésem
(realizacio, spiritudlis 6nmegvalositas) és annak egyéni felismerése, hogy Isten MAGa és Emberi
Lénykénti MAGom azonos, EGY LENYEGU, igy elindulhatok a MAGamhoz visszavezetd titon
azaltal, hogy megvaldsitom emberségem altal 5nMAGam Abszolutumként, vagyis visszatérek énon
Forrasomba, a Teremt6be, Istenbe. (Vagy akar a tradicié altal ismert Isten Feletti szintekre.) A
tradicionalis spiritualis praxis durva kivonatolasa mindez, melynek egyéni érdekl6dés szerinti
tovabbi felfejtése, kutatasa és megértése sziikséges.

Annak a tételezése, hogy a mai Emberi Lény Gsei ,,alacsonyabb” tudati szintek megvalositasara
voltak képesek hibas és félrevezetd, és az evolucionista szemlélet kovetkezménye. Ha elkezdjiik
kutatni az 6si szellemi hagyomanyokat (Zarathusztra, Buddha, Krisztus tanitasai, illetve a nagy
tradiciékat mint a védikus hagyomany, a hinduizmus, a buddhizmus, taoizmus, a judaizmus, a
kereszténység, szufizmus stb.) mindegyik gyoOkerében azonos igazsagokat fogunk talalni.
Természetesen a mai vallasok eme &si kinyilatkoztatasnak csak a darabjait hordozzdk, sokszor
tévedésektdl, félremagyarazasoktél sem mentesen. Ez azonban nem azt jelenti, hogy eleve
alacsonyabbrendli a kozponti MAGva a hagyomanynak, hanem azt, hogy az id6k soran, a
vilagkorszakok eredményeképpen egyre mélyebb szellemi alaszallasa tortént az Emberi Lénynek és
vildganak, mely sordn egyre jobban eltavolodott ezen 6si, id6tlen és Abszoltt tanok tisztasagatél,
annak a felismerése, hogy KI all a jelenlegi korszak kozéppontjaban? Ki az az én, aki bennem
embernek hiszi magat? Ki vagyok én? Eljuthatok-e a relativ valosag abszolit forrasanak
megismeréshez 6nMA Gam altal, 5nMAGamban? Ez pedig az 6si tradicioknak nem kérdés. A valasz
IGEN, viszont ennek az utnak feltétele az, hogy az alapvet6 felismeréshez eljussak: a vilag csak
altalam létezhet olyannak amilyen. EN VAGYOK (és nem személyként, individuumként) a LET
koz-EP-PONTja. Semmi sincs ami rajtam kiviil 1étezne, igy a vildg, az Abszolditum is bennem
létezik és csak 6nMAGamban, 6nMAGam tudati-lelki valdsaganak megismerése altal juthatok
vissza 6nMAGam Teljességébe.

»te AZ VAGY” *

A spiritudlis értelemben vett szolipszizmus (EGY-EN-MAGossag) én-6n-MAGamsag szamara az
evolicié mind szellemi, mind ebbdl kovetkezben fizikai értelemben is sziikségtelen. A fentiekben
tehat nem a bioldgiai evolucionizmust biralom, bar kétségtelen, hogy ebbdl értelemszeriien
kovetkezhet annak a megkérddjelezése is. (Fizikai szinten megnyilvanuld evolicié ugyanis csak
szellemi val6sag megnyilvanulasa lehet, amennyiben pedig szellemi valosagként létez6 evolicio
nincs, ugy fizikai megnyilvanulas sem lehetséges.) A bioldgiai értelemben vett fajok keletkezésének
végs®d magyarazata materialista szinten amugy sem lehetséges. A relativ vilagban ugyanis a
teremtést illet6leg csak és kizarolag relativ valaszok lehetségesek, ezért tartom értelmetlennek az
evolucionizmus vagy kreacionizmus, és mas lehetséges elméletek alapjan barmiféle végso, abszolut
érvénnyel biré kovetkeztetés levonasat. A szellemi dton jaré embernek a fejl6édés nem evoliciot
jelent. Az ©onmegvaldsitas nem testi-tudati mutdciot, hanem autotranszmutdciot jelent, és nem
fizikai, hanem tudati-lelki-szellemi értelemben. A tradiciondlis értelemben vett dnmegvaldsitas
egyediili Alanya én MAGom vagyok, a cél pedig hogy a kiils6ként atélt vilagot végsé soron
onMAGam  valésagaként, teremtéseként azonositva tudatilag-lelkileg visszavezessem,
visszaolvasszam MAGomba, ezaltal eljussak 6nMAGam istenségéhez, teljességéhez, ujra AZ
Abszolitumma valjak. A legnagyobb paradoxon: ,,AZ”-zd vdlni, ami és aki nem lehetek, mert
most is VAGYOK.
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A spiritualis 6nmegvalésitas tisztan szellemi és egyéni tt, egyéni sors és vallalas, soha nem volt és
lehetett kételez6 emberi tomegek szdmdra, az evolicio viszont soha nem opciondlis. A
vilagEG Yetemben rengeteg létforma talalhatd, ami a Teremtd Intelligencia és Akarat (Abszolutum,
Isten) altal VAN. Az ezekben megfigyelhetd soksziniiség és valtozas létez6 valdsag, mely nem
egymasbol kévetkezd, hanem azok Forrasanak, az EGY valdsaganak a megnyilvanulasaként 1étez6.
Ezért mondandom szempontjabol teljesen 1ényegtelen hogy ez miként nyilvanul meg, mert az az
evolucionista, vagy kreacionista nézet szerint sem képviselhet semmiféle végsd igazsagot, azok
tokéletesen relativ néz6épontjanal fogva. (Amint az én szavaim sem abszolitak, csak az Abszolitum
toredékei lehetnek.) A spiritudlis onmegvaldsitds nem csak az Emberi Lény privilégiuma, DE az
Emberi Lényé IS. A teremtésben nem az egyedi tudatok evolucidja zajlik, hanem a tokéletes,
abszolut Isteni Tudat és Lélek szall ala, a kezdetektdl fogva létezé tudatformak (teremtések,
teremtmények) végtelen soksziniiségeként, majd visszatér onMAGahoz a Teljességbe. Az utak
végtelen sokszinlisége, az egyedi, egyéni torténetek megszamlalhatatlan sokasaga valdsul igy meg,
és ez a Teremtés legnagyobb lehetdsége, hogy ezéltal 5SnMAGét valdsithatja meg, az Orokkévalosag
megtorténtté valhat 5nMAGaban, 6nMAGa altal 5nMAGahoz visszatérve.

A tudat evoliiciéja egy hamis elmekonstrukcié. Az Emberi Tudat EGY-LENY-EG{i az Isteni
Tudattal, tehat Abszolit és Tokéletes. Ez viszont csak az Isten szempontjab6l VALOSAG. Az
Emberi Lény, vagyis 6nMAGam szempontjabol nézve, alapjaban véve sziiletésem altal mindez el
van rejtve el6lem, MAGom el6l: 6nMAGomba. Isten Abszolituma MAGomba van rejtve, ezért
csak MAGomban fejthetem azt fel. Ez a vilag RENDje, mely nem valtozhat semmiféle evolticionak
alavetve. Az evoltci6 elméletének barmiféle spiritudlis kiterjesztésével nem az a gondom, hogy
egyénileg elképzelhetetlen lenne. Elképzelni bdrmit el lehet, és bdrminek az ellenkezdjét is, tigy,
hogy akdr mindkett6 igaz is legyen. A f6 probléma az, hogy a fent vazolt evelucionista szemléletre
nincs sziikség a spiritualis 6nmegvalositashoz, és mivel nincs sziikség, ezért az ebbe vetett hit —
bar mindenképp egy megtapasztalast, egy sorsszeriiséget eredményez — akadaly lehet a magasabb
rendli felismerések felé vezet6 egyéni uton. Senkit6l nem szeretném elvenni egyedi,
»evolucidteremt6” hitét, annak targyat pedig feketére festeni le. Az a néz6pont, amit leirok és
megtestesitek ugyanolyan relativ, szubjektiv és ©nabszolutizal6 lehet masok szamara. Az én
személyes felismeréseim és megélt tapasztalataim azonban hatarozottan egybeesnek azon &si
spiritualis tradiciok igazsagaival, melyek arrél beszélnek, hogy a Lét koz-EP-PONTja MAGunkban
vagyon, és az emberi tudatforma pedig mindig is kortdl fiiggetleniil ALKALMAS a benne (bennem
és MAGomban) megnyilvanulo Abszolutum megismerésére, és az abban valé tokéletes,
maradéktalan, egyéniség, személyiség, individuum f6lotti bnmegvaldsitdsdra.

~Megkérdeztetvén pedig a farizeusoktol, mikor jo el az Isten orszdga, felele nékik és monda: Az
Isten orszdga nem szemmel Idthatélag j6 el. Sem azt nem mondjdk: Imé itt, vagy: Imé amott van;
mert imé az Isten orszdga ti bennetek van.” (Lk 17, 20-21)

A materialista 1étszemléletben a tradicionalis spiritualitas 1ényege, materialista és evolucionista
elképzeléssel valojaban értelmezhetetlen. A relativizal6 szemlélet a jelenségvilag abszolutizalasabol
nyert partikularis képet prébalja raer6ltetni mindenre, ezért van az, hogy a materialista
tudatformaban megjelen6 ,,spiritualizmus” az Abszolitum 1étét magan kiviilre helyezte, ezaltal
annak megismerhet6ségét objektiv, 5nMAGatél fiiggetlen mddon tételezi, a modernnek mondott
tudomany ennek a kovetkeztében jelenhetett meg. Annak az embernek, aki a valdsag
megismerésének az utjat onMAGaban azonositja, ugyanis nincs sziiksége még tobb, absztrakt,
,Kiils6” tudati objektum létrehozasara (empirikus, elméleti tudomanyok) 5nMAGa megismeréséhez.
Ezért van az, hogy minél magasabb rendi{ibb — kollektiv tudati valosagat tekintve — egy civilizacid,
kultira, annal kevesebb vonzalma akad a mai értelemben megismerhetd targyi kultiraban valo
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megvalosulas, horizontalis tudati terjeszkedés irant. Hangsulyozom ugyanakkor, hogy a mai kor
materializmusa sziikségszer(ien jelent meg az alaszall6 agaban a yugak rendjében.

A vildgkorszakok és ciklusok létét lehet vitatni, de a szdmomra megtapasztalhaté mikroverzumban
minden létez6nek a ciklikussdg hatdrozza meg a létét. Nem abszolutizdlasa ez egy ,objektiv”
valésag empirikus megtapasztaldsanak absztrakci6jabol nyerhetd személyes nézdpontnak, hanem
sajat egyedi valésagomnak személyem feletti EGY-EN-MAGom val6sagba torténé redukciéja. A
természet torvényei is és minden érzékelhetd vilag, az 6sszes igaz és hamis, valos és valdtlan az
EGY-EN val6sagaban atélhets, egyedi, individudlis val6sdg, melynek egyetlen kozvetleniil
azonosithaté, atélhetd és megélhets koz-EP-PONTja: MAGom vagyok. AKi ezt érteni akarja, az
pedig egyes szam, els6 személyben kell 6nMAGa szamara értelmezze mindezt, majd
megtapasztalja az ondtélésben. Enélkiil minden leirt sz6 értelmetlen, botranyos, valétlan.

S sfe sfe sk sk ok s sfe e sk

(* A védanta a hat ortodox hindu iskola egyike, és a klasszikus hindu filozo6fia kialakuldsaval egy
idében keletkezett. Ennek egyik aga az advaita, melynek tanitdsanak foglalata a Cshandogja-
upanisadban talalhatd hires kijelentés: ,te Az vagy,,. Ez nem jelent mast, mint hogy a személyes
lélek (Atman vagy Onvalé) és az egyetemes lélek (Brahman vagy Abszolit) nem kiilénbozik
egymastél. Az advaita védanta legnagyobb hatdsti és leghiresebb képviselSje Sankara (Adi
Sankardcsarja, kb. VIIL. sz.), a XX. szazadban pedig Sri Ramana Maharsi, Sri Niszargadatta
Maharadzs vagy Sri H. V. L. Pundzsa (Papadzsi). || Forras: http://www.arunachala.hu/id20.htm )

21. A MAGonc sohaja

O Végtelen ki EGY s O EGY ki Végtelen — mily kicsiny MAGomban az EN végtelensége(m), s
mily végtelen MAGodban az én kicsinysége(m)!

22. Betegség és EGESZség

Egyetlen betegség létezik csak, melybdl minden szenvedés fakad: a primordialis 1ét egységétdl és
EGESZségétol valo elszakitottsag, elkiiloniiltség, az 5nMAGunk esszencidjanak teljességébdl tort-
én-O kirekesztettség. EGYetlen igaz ttja a gyogyulasnak 6nMAGunk szupraindividualis és
szupraracionalis EGYségének a visszahoditasa, a primordialis 1éttel torténd ujraEG Yesiilés, a szem-
éjiség és a szem-éjesség feloldasa és feloldédasa a Lét és a Nemlét orokké fényld Forrasaban, az
Abszolut, a Teljes, a Meghatarozhatatlan, Megnevezhetetlen és a Kimondhatatlan, az Orokké-Valo
kondicionalatlan Orokké-Valésdgaban. A vizcseppnek visszatérni az Oceanba nem megsemmisiilés,
hanem a Teljességben valo feloldodas altali abszolut, tokéletes, minden elszakitottsagot véglegesen
felszamol6 és meghalado, abszolut ki- és beTELJESedés.

68


http://www.arunachala.hu/id20.htm

EGY és EGYetlen

23. A vak gyermek torténete

A tudomdny nagyszerti jaték, szellemiikben* vak gyermekeknek. Hogy miért is? Az aldbbiakban egy
rangos tudomanyegyetem prominens genetikusanak egy radidinterjiban elhangzott szavait idézem
(a személyesség és a személyeskedés elkeriilése végett a nevek lényegtelenek):

,Professzor: ...a természet az sokkal nagyobb génmoddositdo mint mint amilyen mi
vagyunk.

Riporter: Csak hosszabb tavon teszi ezt.

Professzor: Igen, viszont nem olyan céltudatosan mint mi, és nagyon sokszor sokkal
kdrosabb a hatdsa, azt mutatja példaul a sok neurotoxin, ami a névényekbdl, vagy a
gombafert6zések utan nagyon nagy bajt okoznak...ehhez képest amit a kutatok
csinalnak az nagyon-nagyon 6vatos és koriiltekintd, ezt kell tudatositani mindenkiben,
sziikség van génmodositasra.”

Korunkban a tudomanyos-materialista vilagnézet prominenseit6l nem ritkasdg ehhez hasonlo
kijelentéseket hallani, melyek 1ényegiiket tekintve — ttil azok prekoncepci6zusan inherens szellemi
beallitottsagan — semmi mast nem szolgalnak, mintsem azon tudatforma 6nigazolasat, melybe a
jelenlegi genetika tudomanya megjelenhetett, és egyre nagyobb fejlédésnek indulhatott. Az
interjuban elhangzott mondatokbol kibonthaté annak tipikusan scientifikus attitlidnek a szellemi
bazisa, mely els6sorban agressziv tekintélyelviisége altal valt egyeduralkodéva a hivatalos
tudomany berkeiben, s amely nézeteknek nem hogy az ellenzdi, de pusztan csak mas néz6pontbdl
megnyilvanulo, kiilonb6z6 nézépontot képvisel6i sem jelenhetnek meg, jelenleg semmilyen,
érdemben meghataroz6 forumon a véleményiikkel. Jol jelzi ez azt az arroganciat, ami altal a
jelenlegi, centralisan meghatdroz6 és meghatarozott tudomanyos kozgondolkodas sajat
onabszolutizaciojanak foglyaként egy olyan vilag megteremt6jévé szegddott, melyben nincs helye
ellentétes véleményeknek. Jelen elmélkedésben egy komplex jelenséget igyekszem koriiljarni,
melyben nem a genetika 1étét akarom megkérddjelezni, vagy annak miivelGit pellengérezni, pusztan
egy sajatos nézdpontbél szemléltetni annak olyan aspektusait, melyek a jelenlegi hivatalos
szemléletben torvényszerlien meg sem fogalmazodhatnak. Hogy miért? Mert nem a tudomany
nézépontjabdl vizsgalom meg az alabbi jelenséget, hanem metafizikai szemlélettel.

Sajatos paradoxon a tudomanyon beliill azon — manapsag egyre hangosabban megnyilvanulo —
nézet, mely szerint a Nagy Genetikus, vagyis a Természet emberi szemmel igencsak tokéletlen. Az
evollcié tudomanyos dogmait lelkesen hirdet6k a természetes szelekcié melléktermékének tekintik
tobbnyire ezen — nézetiik szerint — genetikai ,,zsakutcakat” és vargabetliket melyeket a Természet
visz végbe. Szerencsénkre(?) a tiszta ész kritikajanak korszakaban, a posztmodern kor hajnalan
feltint egy olyan tudomanyag, mely végre fényt deriteni hivatott mindezen anomaélidkra és
tokéletlenségekre. A genetika tudomanya — mint megannyi mas tudomanyag — véleményem szerint
egész egyszerlien a kivancsisag sziilotte. Az Isteni Szinjaték egy jelentds fejezetének a része, tehat
metafizikai perspektivabol szemlélve, a léte vitan feliil all. Nem célom tehat sem a kivancsisag
megkérddjelezése — mely végso soron az emberré valt Isteni Tudat 6nmagara valé racsodalkozasa,
az 6nMAGéaban és 6nMAGaval valo kozmikus jaték része — sokkal inkabb annak a nézdpontnak a
bemutatasa, mely altal vilagossa valhat, hogy barmennyire is igyekszik egy tudomanyag 6nmagat és
az altala feltart ,igazsadgokat” objektivizalni és ezaltal abszoldt érvénylivé tenni, ezen igazsagok
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valéjaban mindig, teljes mértékben szubjektiv nézdpontot(kat) tiikréznek, még akkor is, ha
valamiféle kollektiv modon feltart, megjelend és megjelenitett, objektiv igazsagként vannak
feltiintetve. Az objektiv val6sag — amint azt tobb irasomban is kifejtettem — semmiképp sem tudatt6l
fliggetlen, és ezen pontnal fogva minden esetben annak meghatarozoja els6 sorban az a szubjektum,
az az én, az a személy és az a szem-éj-esség, amely altal, amelyben és amelynek megjelenik és
megjelenhet. Ez a Kkijelentés a mai tudomany hivatalos szemléletével mar azaltal is szdges
ellentétben all, hogy pusztan csak megfogalmazasra keriil. A jelenlegi tudomany ugyanis csak olyan
materialista tudatformaban jelenhet meg, melyben a lét és a létezés pusztan és kizardlag csak a
szubsztancialis, objektivként tételezett anyagi 1ét sikjan ragadhat6 meg, s6t amely szerint maga a
létezés is anyagi eredetli. (Ezen tudatformarol részletesen irtam ,,Végtelen EGY” c. munkamban, az
érdekl6d6knek a jobb megértés érdekében javaslom az ide vonatkozo részek elolvasasat.)

A tudomanyok tehat, azok miivel6inek minden er6feszitése ellenére, nem fiiggetlenek azok
miivel6inek eleve meghatarozott nézdpontjatdl, vilagnézetétél és létszemléletétdl, végsd soron
pedig maguk a tudomanyok definialtak azok miivel6inek egyénisége, egyedi nézGpontjai altal. Bar
minden tudomény miivelésének alapvet6 kdvetelménye az objektivitds, és az objektiv valésagtol
valo teljes fiiggségnek — mint kiindulasi és vizsgalddasi pontnak — abszolutizalasa, ez az
abszolutizalasra valé toérekvés lépten-nyomon 6nmag kardjaba dél azaltal, hogy tijabb és tijabb
megismerések, nézépontok, tedriak megjelenésével szamtalan djabb repedést kell befoltozni ezen az
épiileten ahhoz, hogy az egyaltalan vallalhat6 maradhasson annak miivel6i szamara. Ez a logikai-
filozofia jelenség ugyanakkor metafizikai szemléletbdl tekintve teljesen természetes, mivel a
tudomany végsd soron a relativ, azaz a jelenségi vilag része, és mivel a relativ vilag jellegzetessége,
hogy egyetlen alland6 pontként maga a valtozas ragadhat6 meg benne a jelenségek szintjén, igy
ebbdl kovetkezb6en nézdpontok sokasdga, virtudlisan pedig egyenesen végtelen sokasaga,
végtelensége képezhet6 le ugyanazon jelenségekkel kapcsolatban, mely nézdpontok absztraktsaga
teljes mértékben az absztrakciot 1étrehozd egyéni tudat és elme mindségi fiiggvénye. Roviden és
tomoren kijelenthetem: objektiv tudomdny és objektiv tudomdnyossdg nincs, és nem is lehetséges,
pontosan a jelenségvilag torvényszerliségeib6l kovetkezden. A jelenségvilagban ugyanis pontosan a
tudomany az a szellemi eszkdz, mely segitségével egy adott jelenségre szamtalan magyarazat
lehetséges, mely segitségével az, ami bebizonyithat6 — akar megdonthetetlen
torvényszerliségképpen — annak az ellenkez6je is bebizonyithatd, akar pontosan ugyanazon
eszkozokkel, pusztan a szemléleti pont megvaltoztatasa altal.

A mai kor embere azért gondolja a tudomanyt valamiféle tudattol fiiggetlen, objektiv valdsag
megismerésének objektiv, tudattol fiiggetlen eszkdzének, mert sok esetben a technika vivmanyait
azonositja a tudomany létezésével. Sokszor hallhatjuk ugyanis azt, hogy a technikai vivmanyok java
része nem létezhetne az elméleti tudomanyok nélkiil, azon elméleti tudomanyagak létezése nélkiil,
melyek eredményei aztan igazolast nyernek a valdsagban, vagyis testet Oltenek kiilonb6z6
megvalositasokként. Ez viszont csak részigazsag. A tudomanyok ugyanis absztrakt jellegiiknél
fogva, az altaluk objektivnek definialt valosag talajan néttek és nének ki, és valdjaban a mar 1étezd
— és eleve mindig is létez6 — jelenségvilag absztrahalasabol nyernek olyan absztrakt
torvényszeriiségeket, amelyek természetiiknél fogva eleve csak egy keretrendszeren beliil
miikodhetnek, ugyanakkor azok érvényessége azaltal igazolodik — tobbé vagy kevésbé vagy
egyaltalan nem — hogy a jelenségvilagbdl nyert absztrakciés rendszerek visszakonvertalhatoak-e,
azaz hasznalhatoak-e a jelenségvilag dolgainak ujrateremtésére. (Ezen bonyolultnak tiin6
eszmefuttatdst egy egyszerli példaval szemléltetnék: 1+1=2. Ez ma mindenki szamara
megdonthetetlen matematikai axiéma, melynek elfogadasa nélkiil a matematika nem létezhetne.
Nem a valésag, vagy bizonyos valésagok nem létezhetnének, hanem a matematika, és ez nagy
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kiilonbség. Mert a fenti képlet, csak bizonyos val6sagtartomanyokra érvényes, és melyek els6sorban
a kvantitativ tartomanyokhoz koéthet6ek. Egy né + egy férfi = két ember, de harom, vagy tobb
ember, amikor valdban EGGYé lesznek. Amint latjuk tehat példaul a metafizikaban a legnagyobb
szam maga az EGY, ugyanis minden sokszorozodasa altala johet létre. Az EGY az ami SZERezi és
SZORozza 6nMAGé4t, és amelyre a matematikdnak, a materialista jelenségvilagban relative
érvényes torvényei érvénytelenek. A matematika szamara a legnagyobb szam elméletileg
kifejthetetlen, a metafizika szdmara viszont nem.) A technikai civilizacié valdjaban az empirizmus
talajan nyugszik, és nem az elméleti tudomanyok absztrakt, empirikusan megismerhetd vilagot leiro
absztrakcioin. Bar a két dolog kozott ma mar elvalaszthatatlan az 6sszefonodas, mégis van egy
oriasi szakadék: és ez az elmélet és a gyakorlat kozott hizodik. Sok esetben ugyanis a tudomany
egyszerlen hallani sem akar — értsd vizsgalni sem akar, foglalkozni sem akar — olyan jelenségekkel,
melyek bar megtapasztalhatoak és léteznek, de ,elméletileg” nem létezhetnek. Ez olyan mérvii
szellemi szemellenz6, mely nem énmagaban a tudomanyban, mint valosag-absztrahalé eszkézben
keresend6, hanem abban a megrogzott és foldhozragadt materialista szemléletben, mely
egyszerlibbnek taldlja azon marginalitasok figyelmen kiviil hagyasat, melyek adott esetben pont
lényegiiknél fogva lennének hivatottak annak demonstrdlasara: hogy a Kkivétel, minden
koriilmények kozott megdonti minden szabaly abszolit érvényességét. Ez azt jelenti, hogy
minden szabaly, csak egy adott vizsgalati-szemléleti-vonatkoztatasi rendszer keretei kozott lehet
érvényes, és ennek érvényessége semmiképpen sem fiiggetlen magatél a szemléleti kerett6l. ,, A
kivétel erdsiti a szabalyt” — logikaja tehat nem bir, mert nem birhat abszolut értekkel, pusztan akkor
tlinhet annak, amennyiben magat a keretrendszert és a szemléleti pontot abszolutizaljuk, amelyben
az adott toérvényszeriiség — mint absztrakcié — megsziilethetett. Ez viszont teljesen 6nkényes, és még
annak az objektivizmusnak a logikajaval is atlathat6, mely végsé soron teljesen szubjektiv, és
teljesen tudati fiigg6séggel rendelkezd, tudati val6sagként 1étez6 valosag.

Miként kapcsolédik mindez a fent idézett interjihoz? Ha meg szeretnénk érteni a mai kor, hivatalos
tudomanyat képviseld, vezetd tudésainak a szemléleti bazisat, akkor a fentiek szambavétele — sok
egyéb adalék és nézdpont mellett — sziikséges lehet. Jelen irdsom ezért nem konkrét személyek
kipellengérezését célozza meg, hanem annak a feltarasat, hogy melyek azok a szabalyszertiségek,
amelyek egy bizonyos tudatforman beliil — mint jelen esetben a materialista tudatforma — olyan
vilagképet és vilagszemléletet eredményeznek, amelynek kovetkeztében létrejohetnek bizonyos
jelenségek. Az, hogy egy vezetd tudds azt nyilatkozza, hogy az emberi tudds kvdzi magasabb rend,
céltudatosabb mint az a tudds, ami a természetben nyilvanul meg, ez nyilvanval6an jelzi azt a
szellemi szintet, amely képtelen atlatni azt az 6t meghaladé Intelligenciat, melynek végs6 soron 6
MAGa is része, és metafizikai értelemben pedig 6 MAGa, viszont jelen tudati térben ettol
torvényszeriien — akarcsak j6MAGa is — kiilonallo, szeparalt. A Teremt6 Teremtettként alaszall sajat
miivébe, hogy csodalja azt Természet néven. Végsé soron az EGY-EN-MAGossag értelmében
mindez EN VAGYOK, tehat ezen tudés, aki ezen kijelentést teszi is MASom, de mindez csak Isteni
Tudatként érvényes. Ahhoz azonban, hogy ezen relativ vilag megtapasztalhatd legyen, mindebbe
isteni voltombodl tudatilag kiszakadva, elkiiloniilvén sziikséges alaszélljak. Ebb6l a szemléleti
pontbol nézve pedig teljesen érthet6, hogy példaul a fent idézett tudés miért gondolkodik ugy
ahogy, rdadasul miért jelenik meg benne ilyen magabiztos m6don 6nén nézetének kizardlagossa
tételének az igénye. Teljesen természetes ugyanis az ©nabszolutizalas vagya abban az esetben,
amikor egy adott keretrendszerben elmélyiilni szdndékszom. E nélkiill az elmélyiilés részben
lehetetlen. A szemléleti mod ugyanis eleve meghatarozza majd a kovetkeztetéseket amelyekre jutni
fogok. A mai kor hivatalos tudomanyat ugyanakkor bizonyos hatalmi érdekek nyiltan hasznaljak
arra, hogy az emberiség vilagképét 6non érdekeik szerint alakitsak vele. Sulyosan terhelt tehat
ezaltal a mai kor hivatalosnak nevezhet6 tudomanya, mely 6nmagabdl els6ként igyekszik kivetni

71



EGY és EGYetlen

minden olyan gondolkod6t, amely pusztan csak materialista sikon is, de eltér6 néz6pontra,
kovetkeztetésekre jut bizonyos tézisekkel, megdonthetetlennek hirdetett tudomanyos dogmakkal
kapcsolatban. A néz6ponti dnabszolicio tehat jelen esetben 6sszefonddik olyan hatalmi érdekekkel,
melyek a jelen vilagkorszakot meghataroz6 tudomanyos-materialista vilagkép egyeduralmat,
mindenhat6sagat hivatott fenntartani minden eszkozzel. Leegyszer(isitve: a mai kor hivatalos
tudomdnya — kvazi materialista-ateista vallaspotlék gyanant — az emberi lény anyagba ragasztasan
faradozik minden erejével.

A nem hivatalos tudomany eredményei és néz6pontjai rendszerint csak mint marginalitasok, és
megmosolyogtaté anomalidk keriilnek megjelenitésre a hivatalos szemléletben, amelyek inkabb
elriaszt6 példakként hivatottak az érvényes allaspontok igazolasara, bebetonozasara a tudati
terekben. Félreértés ne essék, a tudomdny épiilete sem igy sem tgy, modszertandndl fogva nem
alkalmas a valodi tudds megismerésére, mivel valodi értelemben tuddsnak semmiképpen sem
nevezhetem azt, ami én-onMAGamon kiviili, tudatomtdl fiiggetlen objektiv valésdagként tételezhetek.
A valodi tudds nem a relativ, dologi vildg dllandéan vdltozo jelenségszintjérol szerezheté — eleve
relativ — megismerést jelenti, hanem én-6nMAGamnak, vagyis minden valésdg abszoliit
forrdsdnak a megismerését. Ez utébbi kijelentés pedig az EGY-Enre vonatkozik. ,Ismerd meg
onMAGadat” — allt a delphoi josda bejarata felett. Megismerni 6nMAGamat EGYet jelent a
VilagEGYetem forrasanak a megismerésével, melynek ugyanakkor része az is, hogy tuddsként
kutatom az élet rejtélyét, vagy egy bizonyos tudati sikon az anyagi, dologi vilagot tételezem,
képzelem és hiszem minden dolgok forrasanak. Ez azonban alom, olyan tudati val6sag, amely
tigyszintén az EGY-Enbél, az Elme altal jelenik meg a Tudat szamara, és lesz atélhet6vé a Lélek
altal.

A tudomdny nagyszerii jaték, szellemiikben vak gyermekeknek (is). Ez nem csak a tudomanyt
materialista tudatformaban miivel6k szamara érvényes. Isteni Val6sagomtol elszakadva MAGom is
vak vagyok, igy jatszom mindennel ami koriilvesz engem, anélkiil, hogy ismerném annak
teljességben betdltott abszoliit szerepét, akdr jelen esetben a gének szerepét. A vilagot EGY-ENként
Teljességként, abszolut Tudatként, Tudatossagként és Tudasként teremtem, DE abba mar nem
abszolit Tudatként, Tudatossagként és Tudasként szallok ala, hanem teremtményként, aki szent
amnéziaba borul 6n6n mindenhatdsagat és mindentuddsagat illetGen. Ezért van az, hogy példaul
genetikat miiveld tudésként olyan kijelentéseket teszek, hogy a Természet a ,,génmoddositast” nem
olyan céltudatosan (teszi) mint mi (emberek). Emberként, sajat vaksagom dldozataként igy teszem
isten parddiajava MAGomat, mivel azt feltételezem, hogy emberi tudatossigom magasabb rendii az
isteni tudatossdgom felett. Természetesen ateista-materialista tudosként mindezen dogok szamomra
nem léteznek, hiszen a tudomany, amiben hiszek, sem az emberi lelket, sem az emberi tudatot nem
tételezi sem valami hatalmasabb EGESZ részeként, sem o6roktdl vald, kezdet és vég nélkiili
valdsagként, melyben és amely altal egy id6tlen id6 6ta 1étez6, Tudatos Intelligencia nyilvanul meg.
fgy mindezen dolgokat nem is lehet szdmon kérni sem a tudomanyon, sem annak miivel&in. A
vaksag ett6l eltekintve még vaksag, és az arrogancia is arrogancia, mert a természetet MAGunknal
butabbnak és oktalanabbnak nevezni: csak tudosként és nem tudoként tehetem. Amikor tudoként —
Istenként, Abszolatumként, Teljességként — megfeledkezem 6nMAGom mindentuddsagardl és
kiilonboz6 1étformakként — lasd ember — azonositom 6nMAGam, akkor legjobb esetben is csak
tudos valhat bel6lem, aki a maja fatylat képzelem a valosag abszolitumanak, és tudomany cimén,
tudosként — alom az alomban — kritizalom sajat isteni teremtésem Tokéletességét.

A teremtett vilag csak Istenként élhetd at a MAGa teljes tokéletességében, Emberi Lényként
alaszallva — a nézdpontok sokasagaban elmeriilve — egyre tobb a tokéletlenség, amit egyénkeént,
szem-éjként meg szeretnék valtoztatni benne, mert azt gondolom, sokkal intelligensebb vagyok

72



EGY és EGYetlen

individuumként, emberi énként, szem-éjként, mint azon Isteni EN, Abszoltitum, amelyb6l és
amelyben mindez kidrad, s amely mindezt MIND-EN-TUDOként teremtette. DE ez IS isteni
almom, a maja, a lild része, a legparadoxabb paradoxonok egyike, mely a materialista
tudatformaban nem nyerhet sem megértésre, sem feloldadsra, mert maga a materidlis létsik
abszolutizalasa az akadalya annak, hogy ebbdl a tudatformabél — 6nMAGam forrasanak
OonMAGomban valé azonositisa 4altal — Kkiébredhessek. A valddi tuddshoz, a minden
viszonylagossdgot meghaladé TELJES (abszoliit) EGY-etemes (és nem egyetemi) TUDAShoz csak a
megvildgosoddsok sora, onMAGam Isteni VALOsdgdra valé végsé EBREDES vezethet. Valédi
tudast nem lehet szerezni, mert a valédi tudds MAGom vagyok, EGY-ENként, Teljességként,
tokéletes Eberségként: A KI VAGYOK.

(* szellem alatt nem emberi, racionalis-intellektualis képességeket értek, hanem a létezés
esszencialis min6ségét, minden megnyilvanulatlan valosag osszességét, mely végsO soron az
Abszolutum, Isten egy principialis aspektusa. Az emberi szellem az isteni részeként létezik,
nyilvanul meg, és bar 6nMAGaban hordozza az isteni szellem teljességét, emberi lényként attol
mindaddig elhatarolodva l1étezik, ameddig a metafizikai értelemben vett teljes felébredés altal vissza
nem tér 6nMAGa Teljességébe. Ilyen értelemben emberi tudatként, emberi létformaként
sziitkségszer(i, hogy a fent nevezett tudati szeparacio 1étrej6jjon, mert ez az isteni tudatnak az emberi
tudatformaba valé bezar6dasanak a feltétele.)

24. Kulcs

Tudni a nemtudast és nem tudni a tudast,

Tudni a tudas nemtudasat és nem tudni a tudas tudasat,

A nemtudas tudasa és a tudas nemtudasa,

A nemtudas nemtudasanak a tudasa és a tudas tudasanak a nemtudasa,
A tudas nemtudasanak és a nemtudas tudasanak felismerése:

Kulcs a bolcsességhez.

A bolcsességhez nincs kulcs, a kulcs MAGa a bolcsesség.

(Honnan tudom hat mindezt? Nem tudom, mert nem tudhatom, csak mélyen MAGomban érzem.)

25. Snpokpatia

A tomeg uralma az Igazsag felett, nem az Igazsag uralma a tomeg felett.

73



EGY és EGYetlen

26. Az Igazsagrol

Az Igazsagrol barminemi kommunikaciot folytatni relativ — jelen esetben emberi — tudatrészként
nem lehetséges. Az Igazsdg meghatdrozasa is eleve csak részleges lehet. Ennek tudataban
kovetkezzenek az alabbi gondolatok.

Az Igazsag a viszonylagos (relativ) tudattereken beliil megsziinik teljes (abszolit) EGYségként
létezni. Ha a tapasztal6 tudat — a tovabbiakban mindig az emberiként definialt tudatra utalok — Az
Igazsdg megismerésére vagyik, mely abszolit és nézdpont mentes, a logika fonalat kovetve
onMAGanak is abszolutta kell* valnia, annak kell lennie. (* A kell csak azon tudatra vonatkozik,
akiben felébredt a vagy, hogy Az Igazsagrél tudast szerezzen.)

A fentiek minél pontosabb kifejtése érdekében tobb fogalom tisztazasa sziikséges.

1. Az Igazsag — lényegében emberi fogalmakkal csak utalni lehet rd, érinteni, mivel a fogalmi
gondolkodas viszonylagossaga nem alkalmas Az Igazsdg teljességének a targyalasara,
megjelenitésére. A fogalmi gondolkodas pusztdan csak tiikrozhet, leképezhet és végsd soron
elvonatkoztathat (absztrahalhat), részekre bonthatja Az Igazsagot, de annak teljességét,
abszolutumat dnmaga viszonylagossaga miatt, annak teljességében nem tarhatja fel.

2. Az lIgazsagrol a tapasztalo tudat tudomast szerezhet, de ez a tudomas végso soron csak és
kizar6lagosan tudati megtapasztalas lehet, mely tudati megtapasztalas minden tekintetben meg kell
haladja a személyes tudat 6nén kondiciondltsagabol és relativitdsabdl fakadd egyéni, személyes,
individualis nézépontok lehetséges halmazat, halmazait.

3. Az Igazsag abszolt. Az Igazsagot megtapasztal6 tudatrésznek fel kell oldédnia Az Igazsagban,
tudatilag teljessé, magava A Teljességé kell valnia, hogy a tapasztalason tuli tapasztalasban, a
szemlél6, a szemlélet és a szemlélt EGGYé olvadhasson 6non primordialis tudati valésagaval: Az
Igazsaggal.

4. Az Igazsag nem absztrakt. Barmilyen absztrakci6 pusztan egy adott tudati térben megjelend,
részleges, elkiiloniilt néz6-pont eredménye, mely természeténél fogva nem bir(hat) abszoldt
érvénnyel. Az Igazsag nem egyedi nézopontok szintézise. Tul van minden egyedi néz6pont
Osszességén, ugyanakkor magaban foglal minden lehetséges néz&pontot, 1ényegét tekintve azonban
EGY és oszthatatlan, til van minden relativitason, mely relativitdas az individualis tudatterekben
megjelend, egyedi néz6pontok absztrakcidjanak kovetkeztében létezik(het).

5. Az Igazsag mindenben jelen van a maga EGYségében, és Az Igazsag semmiben sincs jelen a
maga EGYségében. Mindketto, és egyik sem.

6. Ameddig fennall a szemléld, szemlélet és a szemlélt (subiectum, actio, obiectum) tudati
triumviratusa, addig Az Igazsag a tapasztalo tudat szamara pusztan nézdponti absztrakcioként lehet
jelen. Mindennemii néz6pont meghaladasa és felszamolasa akkor lehetséges, ha a részleges (relativ)
individualis tudat ©nmaga részlegességét meghaladni képes, végs6 soron ez a teljes tudati
kiteljesedés — absolutio altali — teljes (abszolit) és lényegileg 6nMAGa Forrasaval, Eredetével
azonos EGYbeolvadast tételezi.

7. A szemléld, szemlélet és szemlélt szeparacidja a tapasztald tudat, ezen beliil pedig az elme
terméke. Ebbdl kovetkezik, hogy Az Igazsag az elme altal nem ismerhet6 meg, annak azon
természete miatt, hogy az elme Az Igazsagot sziikségszerlien 6non individualitdsanak, szeparald
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szemléleti targyaként absztrahdlja, ezaltal megsemmisitve annak teljességét, abszolitumat. Ez a
,megsemmisités” azonban csak illuzérikus, mivel Az Igazsag soha, semmilyen koriilmények kozott
nem semmisithetd6 meg a maga abszolut, teljes EGYségében. Az individualis, tapasztal6 tudat
szamara megjelend vilag Az Igazsagban nyilvanul és nyilatkozik meg, azonban ennek sziiletésének
feltétele az, hogy Az Igazsag abszolitumanak a fénye, az egyéni, egyedi, individualis tudatban, az
elme prizmajan athaladva végtelen sok szinre bomoljon.

8. Az Igazsag Ugy osztja meg és szét GnMAGat a tapasztald tudat mezejében, hogy a tapasztald
tudati terekben megjelend vilag(ok) végtelen sokszinliségének a latszatanak ellenére is, allandoan,
valtoztathatatlanul és 6rokké meg6rzi 5nMAGa EGY'ségét, oszthatatlansagat, EGYetlenségét.

9. Az individudlis én (szem-éj) relativitisa az individulis én feletti EN (az EGY-EN)
abszolutumaban gyoOkerezik, hasonlatosan a vizcseppnek az 6ceanhoz val6 viszonyahoz, melyben
egyetlen csepp is MAGaban hordozza az Oceant, de annak elkiiloniiltségében mindennek a
nyilvanval6saga csak rejtett modon van jelen.

10. Az Igazsag nem birtokolhatd, mert Az Igazsag minden. Az Igazsagga akkor valhat az egyedi,
egyéni, személyes (individudlis) tudat, (megigazulas, felszabadulds) amennyiben képes visszatérni
onMAGa altal, 6nMAGan keresztil 6nMAGaba, hasonlatosan ahhoz a vizcsepphez, mely
valamikor kivalt az O-ce-anbél, résszé lett az egészben, hogy individuumként megtapasztalhassa
onMAGa végtelenségét. Az egyéni, tapasztalé tudatnak 6nMAGa forrasaba vald visszatérés, az
egyedi nézépontoknak az EGYetemesben val6 tudati feloldodasat nevezhetjilk metafizikai
realizaciénak, a tudat megvilagosodasanak, a teljes és végsd, minden absztrahalhat6sagot és
absztrakciot meghaladé: felébredésnek.

Az Igazsag MAGunkban rejtette MAGat, hogy MAGunkat 6nMAGunk megismerése altal,
onMAGunk vilaga éaltal 5nMAGunkba visszavezesse. Az tidvosség (iidvozollek os egészség), és a
megigazulas olyan primordiélis 1ét feletti 6s allapota az EG Yetemes ENnek, MAGomnak, melyekre
absztrakt fogalmakkal csak utalni lehet, de fogalmilag lényegiiket tekintve érinthetetlenek.

Jelen korszakban a racionalitas tulértékelése egyben a relativizmus onabszoluci6jahoz vezet, és
ennek jelei egyre inkabb megmutatkoznak abban a materialisztikus, tudomanyosnak mondott
vilagnézetben, mely gyakorlatilag uralma ald vonta a foldi létezés emberi tudattartomanyainak
jelentds részét. Paradox modon, ez a racionalista, tudomanyos-materialisztikus szemlélet bar Az
Igazsag keresését tlizte ki célul — vagyis néz6pontjaiban, itéleteiben, modszertanaban stb. az altala
absztrahalt tudattartalmakat hajlamos olyan megmasithatatlan, szubjektiv (relativ) igazsag feletti
objektiv (abszolut) azaz végsd igazsagként beallitani — mindez azonban nem mas, mint egy
lehetséges, alapjaiban véve teljesen szubjektiv nézépont — vagy nézOpontok halmazanak —
onabszolutizalasa altal nyerhet6 Onkényes igazsdg, mindenek felé val6 emelésének a torekvése.
Jelen kifejtésben nem célom eme vilagkép kritikajanak elmélyitése, mivel ez mar megtortént
korabbi irasaimban, pusztan arra szandékszom ravilagitani, hogy Az Igazsag — altalam Abszolutként
definialt ,kategoriak feletti kategoriajat” — véleményem szerint emberi tudatformaként birtokolni
nem lehetséges. Merre, hol talalhaté hat Az Igazsag?

Minden relativitds forrdsa: Az Abszolitum. OnMAGam Forrdsat amennyiben absztrakt médon
onMAGamtél elkiilonitve szemlélem, gy létrejon az objektiv valdsag, melyet szubjektumomtol
elkiiloniiltként szemlélek. Ez a vilag teremtése. Amennyiben sikeriil felismerjem, hogy mind a
szubjektiv, mind az objektiv valésag EGY és EGYetlen Forrasbol ered, és eme Forras nem
determinalt a Lét vagy a Nemlét fogalmai altal — hanem til van minden olyan nemi valésagon,
mely az elme &ltal, annak differencidlé miikodése kovetkeztében jelenik, teremtédik meg — akkor
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els6ként a metafizikai logikat kdvetve eljuthatok annak a felismeréséhez, hogy az elkiiloniiltséget
annak okozojanak a meghaladasa altal szamolhatom fel.

A vilag TeremtGje: az Elme. Mindez azonban absztrakcié az absztrakt gondolkodason beliil. Ha Az
Igazsag megismerésére torekszem, mindennemii absztrakciotol meg kell szabadulnom. Mit értek ez
alatt? Adekvat médon a fenti kijelentés igy hangzik ez esetben, A vildgom teremtbje: az elmém.
Amennyiben a Lét osztatlan és EGYséges, a Létet és a Nemlétet meghaladé Forrasahoz, az
Abszolitumhoz torekszem visszajutni, igy nem szemlélhetem tobbé 6nMAGam valamiféle
absztrakcioként, vagy tudati objektumként mas tudati objektumok k&zott. Tudatositanom kell
onMAGamban: hogy EN VAGYOK minden létezés tapasztaléja, minden létezés atélGije,
megfigyel6je. EGY és EGYetlen centrum és tudati KOZ-EP-PONT ragadhaté meg, amely minden
absztrakciotél mentes a szamomra, és ez én 5SnMAGam vagyok, én 6nMAGam tudati-lelki-szellemi
centruma, A Megfigyel6, A Szemlél6. A vilag objektivitasa IS csak az én szubjektumom -
énkozpontom — altal 1étezik és létezhet. Minden 1étez6 és létezés az én tudatomban megjelend
szubjektiv valdsag, és minden objektivként érzékelt, észlelt és atélt tudati valdsag is teljesen és
tokéletesen szubjektiv, mely a maga teljességében, minden absztrakciotol mentesen csak és
kizar6lag bennem, 6nMAGomban, 6nMAGom altal és 6nMAGom szamara létezik olyannak,
amilyennek én megtapasztalom. Ezen kivil minden mas absztrakt, és 6nMAGamtol
elvonatkoztatott, s6t maga az absztrakcio ténye is, az absztrakt vagy az objektiv vilag létezése sem
képzelhet6 el én-onMAGam — végsd soron pedig EGY-EN 6nMAGam — létezése nélkiil.

Az Igazsag — vagyis az Abszolutum — MAGomba van zarva. A vilag, mint 1étez6, annak minden
szubjektivitasaval és objektivitdsaval egyetemben, altalam létezik. (Ha azonban a fenti kijelentést
valaki helyesen akarja értelmezni, akkor azt ugyanugy, egyes szam elsd személyben kell megtegye,
kiilonben az egész érvénytelen.) Az individualis eg6: kulcs Az Igazsaghoz, annak elvetése,
er6szakos megsemmisitése nem vezet a személy feletti EN, az EGY-EN forrasahoz, annak
megismeréséhez. Nem az individudlis tagadasa tehat a kulcs Az Igazsag felé val6 térekvésemben,
hanem annak felismerése, hogy az individuum minek a része, minek a megjelenése, miben
gyOkerezik a léte és a létezése, és hogy mi az amire ez altal ramutatni képes, mi az, amihez
onMAGa létezése altal, paradox mddon visszavezetni képes. Az eg6 az a kotél, az a létra, melyen az
Abszoliit, az EGY-EN megMASulva alészall 6nMAGa relativ, 6rokké valtozé alméba: a Vilag
teremtésébe. Az Egyetemes Elme altal 1étezik minden alma, minden valdsaga a létezésemnek, és én
személyként ez altal képzelem elszakitva 6nMAGam, 6nMAGam EGY és EGYetlen, Lét és Nemlét
feletti OS, TELJES Val6sagét6l, mely mentes minden nézéponti torzulastél és viszonylagossagatol,
mely mentes az objektivitds minden képzetétdl, és az individualis értelemben vett szubjektivitas
minden relativizmusatol.

Az Igazsdg: EN VAGYOK. Minden okokon tili, ok nélkiili ok, mely személyem &ltal csak
toredékesen nyilvanul meg, de MAGomban az EGY és EGYetlen, 6s MAG, a SZEM, az Abszolit —
nézbpontok feletti, azokon tuli — Latas van jelen. Az Igazsag tobb mint 6nMAGam megismerése,
sokkal inkabb emlékezés 6nMAGom Teljességére, ébredés a szent amnéziabdl, melyet Istenként,
teljes tudatossagként wvallaltam, hogy alaszallva 6nMAGam teljességében attol Emberként
kiilonvalt, megosztott tudatként atadhassam MAGom a mdjd, és a lild misztériumjatékaban
kibontakozé életnek, a 1étérvény forgataganak és kett6sségének. El kell feledkeznem Az Igazsagrol,
hogy szétszorva, szétszorddva az igazsagok illuzidjaban, visszatérhessek a vilag kiaradasanak a
kozéppontjaba, 5nMAGomba, AZ EGY és EGYetlen Igazsagba.
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27. EGY és EGYetlen

Végidoket éliink. De mikor nem éltiink végid6ket, amikor a miil6 id6 a maga végtelenségében, az
onMAGa teljességérdl megfeledkezett Emberi Lény szamara orokké az egymasra kovetkezo,
egymasban kezd6d6 és végz6d6 iddpillanatok sorozata, Osszessége, melynek forgatagdban az
Orokké Véltozatlan, a feltartoztathatatlanul és oérokké valtozd létforgatag, 1étérvény sodrasanak
latszdlag végzetesen kiszolgaltatott foglya? Az alabbi sorok a racion keresztiil a racio altal, de nem
a raciohoz szolnak. Kinek szeme van lassa, kinek fiile van hallja, s kinek lelke van: érezze.

A ,vilagvége-kultusz” a végletesen polarizalodott tudati tereken* beliil (* itt minden esetben az
emberi tudaton beliil megjelend tudati valésagokra utalok) megszamlalhatatlan fenomenolégiai
sokféleségében jelenik meg. Az emberiség jelentds része a jelen vilagkorszak dominans,
materialista-tudomanyos tudattereiben és vilagképében éli at ezt a ,vilagvégét”, melyben
ugyanakkor minden pillanat a tudomany ezer igéretét tartogatja egy fényes, mindennél
felvilagosultabb és minden kornal fényesebb Uj Vilagra. Taldlmanyok megszamlalhatatlan sora,
gépek végelathatatlan hada vesz koriil minket, mely lassan mechanisztikus és/vagy virtualis
posztmodern kori megvaltoként levalasztja az emberiséget: 6nmagardl. Paradox mddon az élet
megkonnyitésének igéretével létrehozott és a vilagunkra szabaditott talalmanyok sok szempontbol
nem felszabaditottak az emberi fajt, hanem soha nem latott méreteket 6lt6 kiszolgaltatottsdgnak
vetették ala, melyben az Emberi Lény kiilonds szimbiozisba bonyolodott a gépek fajaval, és
megszamlalhatatlan fajtaival, valamint a virtualis és a virtualisan virtualis tudati 1étterekkel. Nem
célom megitélni a jo vagy a rossz klasszikus mércéjével a fenti jelenséget, igy rabizom mindenkire,
hogy a maga életén keresztiil itélje meg, mindez hova vezetett, vezethet.

A gondolat soha nem lehet szabad, mert a gondolat maga olyan gondola, mely az élet vizein
valahonnan valahova tart, s ha feliiltiink ra, a legjobb esetben azt tehetjiik, hogy tudatosodunk
természetét illetéen, hogy a kormanyzast a keziinkbe vehessiik. Jelen elektronikus formaban
kozreadott kdnyv sem a végso igazsag kimondasanak az igényével sziiletett, annal is inkabb, mivel
a gondolat az Abszolitum része, mely rész bar mindig az egészre reflektal, annak teljességét
azonban semmilyen mddon visszaadni nem hivatott. A jelen vilagkorszakban az ezt felismer6k
méltan juthatnak arra a kovetkeztetésre is, hogy ily médon maga az Abszolitum sem tdbb, mint egy
filozofia vagy metafizikai fogalom, mely semmilyen praktikus, kézzelfoghat6 és mindennapi
életiinkre kozvetlen hatést kifejts 1étezéssel nem rendelkezik. Igy valik a vilag latszélag tengely
nélkiilivé, oktalanna és végletesen részeibe bonyolddotta, vagyis relativva. Minden relativ —
hallhatjuk sokszor uton utfélen. Minden relativ, de mihez képest? Mihez képest létezhet a dologi
vilag viszonylagossaga? A viszonylagossaghoz képest? A fenti kérdések stulyat még a tudomanyos-
materialista doktrina is idejekoran felismerte, ezért igyekszik a relativ viladg absztrakci6jaként
létrejott tudomanyokban valamiféle ,abszolutum”, azaz tudattél fiiggetlen, objektiv valdsagként
definilt torvényvilag és szabalyrend minden szubjektiv és szubjektivitas felettiség axiomatikus-
dogmatikus abszolutizalasara. Nevezi ezt példaul a fizikai vilag térvényeinek, melyek — szerinte —
t6liink 1étez6ktdl, és a mi tudati valésdgunktol fiiggetlentil is 1étezik, és amely térvények mindenre
és mindenkire kiterjesztddnek, 6nmaguktdl értetddéen. A valosag tagadasanak mindsiil ugyanakkor
a fentiekbdl kovetkez6en minden olyan egyedi, egyéni néz6pont felvetése, mely bar nem feltétlentil
a valdsag objektivnek nevezhet6 aspektusainak a tagadasara iranyul, csupan a valosag tudattol
fiiggetlen létezését semmilyen formaban nem hajland6 elismerni, térvényszerliségként szamitasba
venni.
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OnMAGunk Abszolitumban megalapozott Relativ valosagardl, az Egészben létez6 Rész
viszonyar6l Emberi Lényként minden absztrakciotdl megszabaditott, kozvetleniil atélhetd
személyes bizonysaggal egyetlen dologrdl nyilvanithatok véleményt: sajdt létezésem illetdleg. Aki
onmaga létezését is megkérddjelezi, az ilyen értelemben diszkvalifikdlja magat a wvaldsag
vizsgalatanak minden aspektusat illet6leg, ugyanis absztraktta valik az 6non létezésérdl alkotott
absztrakcigjaban. OnMA Gam létezését megkérddjelezni ugyanakkor kétségteleniil izgalmas kérdés,
a logika ttjain ez is egy lehet6ség, melyet sziikséges megvizsgalnom, féleg azért, hogy minden
kétséget kizardan tisztazhassam, hogy ha nem lennék, akkor a fenti gondolatok meg sem
jelenhetnének a szamomra, igy 6non létezésem 6nMAGam szamara az a kiindul6pont, mely minden
absztrakciotél mentesen megtapasztalhatd, atélhetd, ezaltal az altalam érzékelhet6 érzéki, fizikai
valosag minden relativitasan tili EGY és EGYetlen, abszolut pont. De lehet-e a viszonylagossagok
vildgaban barmi abszolit, és ez az abszolitum — paradox modon — megtalalhat6-e bennem? Nem a
valaha kimondott legnagyobb énellentmondasok egyike-e ez?

A fenti gondolatmenet bar latszolag a személyes 6nabszolutizalas irdnyaba mutat, 1ényegét tekintve
mégsem oda vezet. Ugyanakkor sziikséges leszogezni, hogy semmilyen logikai rendszer nem
létezhet egy olyan alapvet6 és minden irdnyultsdgot meghatarozoan definiadlt nézépont nélkiil,
melybdl kiindulhatunk vizsgaldédasunk alkalmaval. Ezért emlitettem, hogy a gondolat semmilyen
koriilmények kozott, 6non természeténél fogva nem lehet szabad, mert eleve kotott azon nézépont
altal, mely legyen az axiomatikus, dogmatikus vagy egyéb meghatarozottsagii a természetét
illet6leg, de els6sorban, és mindenek felett nem mas mint az a szemlélet, melyet magaméva teszek
abban a pillanatban, mihelyst vizsgalodni kezdek. Néz6pont nélkiil tehat semmilyen vizsgalodas
nem lehetséges a relativ vildgban. A nézépont pedig nézét is feltételez, jelen esetben pedig ezen
szemléld én 6nMAGam vagyok. A személyiség, az individudlis lét relativitdsan beliil — paradox
mddon — tehdt megragadhaté egy szemlél6, mely végsé soron én onMAGam elidegenithetetlen
lényege, és amely szemlél6ben nem az éppen aktudlis nézépont dltal definidlt szemlélet az abszoliit
— mivel ezen szemlélet pont hogy mindig relativ — hanem EGY és EGYetlen abszolutum létezik
benne, és ez MAGa(m) A SZEM(I1é16).

Ha az Abszoltutum létét tételezziik, akkor azt is tételezniink kell, hogy az Abszolitum végsd soron
minden, MAGa(m) a Teljesség (egész), igy minden ami relativ, (rész) csak és kizarélag benne
létezik, fiiggetleniil att6l hogy a megnyilvanultsag vagy a megnyilvanulatlansag allapotaban van e.
Ilyen m6don azonban az is kovetkezik a fenti kijelentésbol, hogy az Abszolitum 6nMAGéan beliil
barmilyen tetszOleges részre is bomlik, 6nMAGa abszolut voltat soha, semmilyen koriilmények
kozott, Iényegét tekintve nem veszitheti el. Ez azt jelenti, hogy minden rész eleve csak és kizarolag
az Abszolutumbdl és az Abszolutumban johet 1étre, vagyis énon létezése olyan logikai paradoxon
altal ragadhat6é csak meg, melyben az Egészség és a Részség, az Egész és a Rész, az Abszolttsag és
a Relativsdg, az Abszolitum és a Relativum, az EGY és az EGYetlen EGY-MASt61
kiilonvalaszthatatlan médon van EGY-SZERre jelen, fiiggetleniil minden klasszikus értelemben
vett, tér-id6 kontinuumbeli alarendeltségt6l, meghatarozottsagtdél és determinaltsagtol. Ezen a
ponton pedig Onkénteleniil és sziikségszerlien meg kell haladnunk minden olyan szemléleti
rendszert, melyben a valdsag és annak targyai, kizar6lagosan csak egymast kizar6 maédon
szemlélhet6ek és értelmezhetdek.

Az Abszolutum létét és természetét illetden pontosan 6nMAGa minden behatarolhatésagon tuli
esszencialitdsanak okan, barmi érdemlegeset kommunikalni nem lehetséges. A Rész bar MAGa IS
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EGESZ — mint az EGESZben az EGESZb6l 1étezé tudati objektivitis — mindaddig ameddig
individudlis, tudati szeparaciéként létezik, pont ezen természeténél fogva 6nén EGESZsége rejtve
marad el6tte. Ezen a ponton sziikséges annak a tisztazasa, hogy a SZEMIéIS, vagyis én 6nMAGam
sajdt tudati centrumdnak dtél6je minden kértilmények kozott én 6nMAGam vagyok, minden valdésdg
pedig csak és kizdrdlag tudati valésdgként ragadhaté a szamomra meg. Mit nevezhetek tehdt
valosdgnak?

Valésdgnak azon tudati tartalmak dsszességét nevezem, melyek én 6nMAGam tudatdn beliil létez6
tudati objektumokként léteznek, és amely tudati objektumokat én 6nMAGam tudati centrumdbdl, én
0nMAGam tudati centrumaként, minden lehetséges szemlélet EGY és EGYetlen SZEMIélblejeként
ragadhatok meg, a minden absztrakciotol mentes tudati dtélésben. Mindennemii tudati objektum
léte eleve az altal jon és johet 1étre, hogy a SZEMI€IS, a SZEMIélet altai absztrakcioban l1étrehozza
a SZEMléltet. (alany — cselekvés — targy) A valosag sziiletése tehat nem absztrakt modon,
onMAGamon kiviil megy végbe — amint azt a tudomanyos-materialista, vagy a vallasos-spiritualis
vilagkép(ek) zéme prezentalja — hanem éndltalam, énbennem és énvelem. A szemléletek sokasaga,
potencidlisan pedig végtelensége johet igy létre én 6nMAGam tudati tereinek az 4télésében. A fenti
logikai lanc tehat 6nMAGambdl forrasozik és 6nMAGamba tér meg. De mi a helyzet azon tudati
objektumokkal, melyeket a tapasztaldsban és az atélésben kétségteleniil objektivnek, azaz éndn
tudati valéosagomban megjelend, de 6non tudati akcionalitasomtol fiiggetlen létezokként jelennek
meg, vagyis azok felett totdlis hatalommal, uralommal és akarattal nem, vagy csak részlegesen
rendelkezem? Ez az a logikai sarokpont ugyanis, amely latszdlag visszavet a relativitds 6rdogi
korébe, amelybdl az a tény sem szabadithat meg, hogy a valdsag tudati természetli, a val6sag maga
csak és kizarolag tudati valosagként vethet6 fel — amennyiben err6l minden absztrakciétol mentes,
kozvetlen, személyes atéléssel akarok rendelkezni — és ilyen értelemben pedig végso
kovetkeztetésként kijelenthet6, hogy a valésdg MAGa is tudat, és a tudat MAGa a valésdg.

A SZEMIél6 a SZEMlélet és a SZEMIélt harmassagahoz kell visszatérni ahhoz, hogy a fenti
paradoxont olyan médon oldhassuk fel, hogy valojdban a logika sikjan feloldatlanul hagyjuk. A
valésag tudati természetét illetleg ugyanis barmilyen kommunikaciét is folytatunk, az
természeténél fogva mar eleve absztrakt, igy barmilyen tudattartalomrol csak szimbolikus, kozvetett
képet nyujthat. A valdsag tudati természetét illet6leg minden absztrakciétol mentessé csak akkor
valhatunk, amikor azt atéljiik, megéljiik, és nem akkor amikor azt értelmezziik. A racié6 mindig
értelmez, azaz az elme altal megjelend és azonositott tudati valésagot kiilonbdz6 szempontok és
kategoridk matrixava darabolja fel. Az elme ilyen médon a tudati valdsagok végtelen sorat képes
létrehozni, mely valésagok ugyanazon abszolitumon beliili, lehetséges rész-szemléletekként
léteznek, létezhetnek, nem egymast kizarva, hanem egymas mellett 1étezve. A rdci6 6nmagdban
véve természeténél fogva alkalmatlan arra, hogy a valésdg Abszolut természetéhez eljuthasson,
mivel bdr a rdcio része az Abszolitumnak, azonban természeténél fogva a tudati valésdgon beliil
szorosan az elmének, az EGESZet RESZ(ek)re darabolo, tudati valésdgteremts és ezen valésdgot
értelmezo szerepéhez kotodo lényegiség.

Az Abszolitumba visszavezet6é Ut nem a Racié segitségével rakhat6 Ossze, mint végtelen sok
nézépont 0sszessége, annak ellenére, hogy az Abszolitum ugyanakkor a Raci6 altal 1étrejové és
létrehozhat6 végtelen sok nézOpont Osszessége IS EGYben. A Teljességbe visszavezetd uton
azonban a Raci6 fontos segitségiinkre lehet, hogy az Elme és az Ertelem 4ltal felismerhessiik, hogy
mi maganak a Rdacionak a természete, és ilyen modon mire hasznalhaté fel. A valdsdgnak és a
vildgnak — a racionalitds relativitdst implikdlé sikjan — ugyanis nem lehetséges EGY és EGYetlen,
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abszolut értelmezése. Mindaz ami értelmezés targyat képezi a tudaton beliil, az ugyanis pusztan az
elme és az értelem altal 1étrejott SZEMIélet, mely ugyan centralissa és ezaltal meghatarozéan
dominéanssa valhat egy adott tudati valdsagon beliil, egy adott tudati térben, de természetébdl
fakadéan abszolit értékkel csak onmagan beliil rendelkezhet, vagyis az ©nabszolicié Aaltal
emelkedhet minden nézdpontok feletti, 6nkényesen kiemelt néz6ponttd. A Rész oOntorvényi
abszolutizalasa ez, mely az elme altal megkiilonboztetett tudati objektumok valamilyen néz6épont
koré vald rendezését feltételezi.

Az elme és az értelem — 6ndonMAGam tudatanak és a Valdsag, pontosabban a Valdsagom tudati
természetének a kozvetlen megismerése — altal racionalisan megérthet6, hogy a Teljességbe nem a
racionalitds az amivel beléphetek, annak ellenére, hogy a racio is a Teljesség része. A racionalitas,
ami az EGESZb6], a Teljességb6l, az Abszolitumbél kiszakitja 5nMAGamat azaltal, hogy az elme
altal a tudat valosagokat teremt, igy egyben az elme, a racié és a racionalitds 6nmagaban az
akadalya is a Teljesség, az Abszolutum tudati megtapasztalasanak. Az EGY és EGYetlen léten és
nemléten, minden kondiciondltsdgon és determindltsdgon til lévé Abszoliitum — mely EN
onMAGam vagyok, de minden tekintetben sajat személyességem, egyediségem és egyéniségem
meghalad6, am azt is magaban foglal6 médon — az elme dltal 1étrejové tudati valésdgok minden
lehetbsége felett dll6, raciondlisan megragadhatatlan és kifejezhetetlen SZABADSAG, mely az OS
TUDAT minden elmebeli illiizi6tél és érzék(szerv)i csaléddsdtél (mdjd) mentes VALOsdga. A
SZEMIélo a SZEMlélet és a SZEMIélt EGYbeolvadasa, az elme relativ valésagainak a
megsziinése, az EGY és EGYetlen valosag a SZEM, MAGom lét feletti létezése: EN VAGYOK.
Tul az Isten és a Satan, a polaritas és a dualitas, a Fény és a Sotét kettdsségein, az 6rok, valtozatlan,
valtoztathatatlan, minden kényszert6l mentes, EGY és EGYetlen VALO, a kezdet és a vég nélkiili
1ét feletti LETEZO: MAGam VAGYOK. Emberi Lényként SZEM-éjemben is ott figyels, orok
megfigyeld, szemléld6 SZEM: MAGam VAGYOK. Nincs vilag, nincs valésag nélkiilem, nincs
sziiletés nincs halal nélkiilem, mert mindezek, minden Okon tdli 6s OK, és minden OS Okon tili
Oktalansdg, a TELJESSEG: MAGom vagyok. EGY és EGYetlen SZEM figyel Vildgom
EGYetemében, Vilagunk EGYetemében, és ez a minden személyesség egyedi nézopontjatol
artatlanul tiszta, am azokat is MAGaban hordoz6, MAGaba foglalo, MAGabol kibonté, MAGé&bol
taplalo, MAGaban sziil6 és MAGaba hamvado, minden KEPzeletet MAGéban hordozé és azt is
feliilmulé, MAGasztos SZEM: MAGom VAGYOK.

EGY és EGYetlen, MAGamhoz szamtalan ut vezet, és minden it MAGamban fut, MAGamban
ered, MAGom altal 1étezik és lehet. Isten és C")r-dt')g, Fény és Arnyék, bennem van, MAGomban él
és hal, s én ezen is til, ezek felett, MIND-EN-s-EG Teljessége: VAGYok. Vildgokat 4lmodok,
vilagokat VAGY-OK, a Kezdet és a Vég a Kezdet és a Végnélkiiliség, a Mind-EN-KI a Mind-EN-s-
EG-benn: EN VAGYOK.

SZABADSAG VAGYOK, de valédi nevem még soha senki nem mondta ki, mert nincs oly nyelv és
ajak mi kimondhatna, mert minden sz6 és minden gondolat, minden kép és képtelenség vilagan tul:
VAGYOK. EGY és EGYetlen, kinek LENY-EGe Abszoliit, Kimondhatatlan, Elgondolhatatlan,
Elképzelhetetlen, s amibe, akibe, miben, amiként SZEM vagyok, MAG vagyok, EGY és EGYetlen
Teljesség: A VAGYOK vagyok.

80



EGY és EGYetlen

28. Utohang

Atyam hazaba visszatértem. Lehullt minden lepel, mi fatyolként takarta szemem, hogy EGY-EN
magomat mdsnak képzelhessem. Az éonok mulasa Emberként mérhetetlen s érthetetlen, csupan egy
megérinthetetlen, valészinitlen és felfoghatatlan képzet, de az Id6 Uraként csupan egy perc.

Megéllnak az o6rak bennem, az éonok visszaolvadnak az EGYbe, s mikor egyéni létezésem utolsé
perce is elillanvan — egy megragadhatatlan, id6tlen pillanatként — tjra Semmivé lesz, akkor
felragyog az elmén tuli szabadsdg teljessége: a Csend. Semmi sem mozdul, semmi sem rezdiil,
semmi sem pendiil, semmi sem zendiil, semmi sem csendiil, csak a Csend iil, s én a Csendben, mig
MAGom is Csenddé, tijra Teljes EGgé leszek.

A Minden a Semmiben pihen
Nincs tobbé kint és bent

Itt és ott, fent és lent
Ko6zéppont sem

Csak az EGY és EGYetlen
Végtelen EGY-SZER.
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