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El6 Sz6

A gondolat a mult visszfénye és a jovo reménye, mely soha nem 1éphet
be az id6 teljességébe. A mult-jelen-jovo tengelye megdonthetetlen linearis
val6sagként 1étezik az elménkben, a tudatunkban. Vajon van-e, vajon létez-
het-e valami mas azon kiviil amit elménk kondicionaltsdgaban nap mint nap
megdonthetetlen valdsagként éliink meg, és ha igen mennyiben valtoztathat-
ja mindez meg az életrdl, a 1étr6l alkotott, alkothaté képiinket?

Ez a konyv egy emberi 1ény tudati utjanak a torténete. Talan szokatlan a
maga nemében és ezdltal értelmezhetetlen mindaz ami benne foglaltatik elsé
latasra. A meggy6zés igénye nélkiil irddott, minden latszat ellenére még ak-
kor is, ha sok részében a mai hagyomanyos nézépontoktol teljesen eltérd, a
mai kor paradigmajabdl teljesen kil6go, abban értelmezhetetlen tartalmakat
jelenit meg, melyek feliiletesen szemlélve igen erés kritikai t6ltetet hordoz-
hatnak bizonyos 6sszefiiggésekben.

Fontos kiemelni, hogy e m{i minden tartalmaban jelenségekre igyekszik
fékuszalni, és soha nem egyedi, individudlis szinten fogalmaz meg kritikat
az adott kor emberére. A tiikor igy is tiikor marad az abba beletekintének, és
ha meglatjuk benne magunkat, akkor el6fordulhat hogy azonosulunk bizo-
nyos kritikai észrevételekkel. Minden tiikor egy lehet&ség, és eldonthetjiik,
hogy beletekintiink-e vagy sem.

,» Ezen gondolatok mell6znek mindennemti konvencionalitdst, ezért bdrki
olvassa Gket, kérem tartsa szem elétt, hogy kinek nem inge ne vegye magd-
ra, kinek nem dolga ne jdrjon utdna és forditva. Iréjuk nem tagja semmilyen
foldi szervezb6désnek, valldsnak vagy spiritudlis iranyzatnak, sem a materia-
lista-tudomdnyos sem a valldsos-spiritudlis vildgképet nem vallja magaé-
nak, kozléseit nem benniik értelmezi. Igyekszik ama néz6pont megjelenitésé-
re, mely érzékeli mindkét vildgképet, dm valésdga nem reked meg egyikben
sem, hanem — azt magdban foglalva de mégis meghaladva — egy teljesebb
valdésdgkép kozvetitését kisérli meg. Bdrmilyen esetleges dthallds, egybe-
csengés, mds létez6 gondolati épitményekkel nem szdndékos, pusztan egy
adott logikai fondl, intuitiv valésdgkép megjelenitésének eredménye.” Ez a
HPuritan Szajbersarok” ars poeticaja, mely hatvanyozottan és toretleniil ér-
vényes minden tartalomra.

Tisztdban vagyok vele, hogy a viladgot mindenki a sajat tudati tartalmai-
nak a valdsagan keresztiil tekinti és értelmezi. Sokszor hasznalunk ugy fo-
galmakat egymassal folytatott eszmecserékben, hogy valéjaban nem probal-
juk meg azok jelentéstartalmait egyeztetni, tisztdzni a minél pontosabb
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kommunikacié érdekében. Ez rengeteg félreértés forrasa, ezért ebbdl a meg-
fontolasbdl kiindulva kérek mindenkit, hogy az irdsokban gyakran szerepld
fogalmak pontosabb értelmezése végett, miel6tt barmit is elolvasna a
konyvbol, el6szor a ,,Fogalomtar” cimii fejezetet tekintse meg.

Ez a mi a teljesség, az objektivitas és az egzakticitas igénye nélkiil szii-
letett, anndl is inkabb, mivel ir6ja szdméra sem a vilag, sem a val6sag ob-
jektiv természete — a mai kor meghatarozé eszmeiségével szemben — nem
nyert bizonyitast. Az irdsok olvasasahoz elengedhetetlen, hogy az olvasé ne
csak a raciondlis elemz6 elméjét, hanem a bels6, intuitiv latasat is bevonja
az olvasas tudati-lelki folyamataba. Az irdsokban ugyanis sokszor olyan pa-
radoxonok fogalmazddnak meg, melyek pusztan racionalis gondolkodéassal
feloldhatatlanok, mivel azok egyedi, személyes, belséleg atélt tudattartal-
mak, megélések tiikrei és nem pusztan valamiféle oncélu logikai-filozofiai,
metafizikai okfejtések.

Mi az alapveté metafizikai szemlélete, ars poeticdja ezen miinek? Két
szoban 0sszefoglalva: AZ EGY. Hosszas belsd utazds soran, és nem egy ele-
ve feltételezett dogmatikus rendszerben val6 elmélyiilés eredményeként ju-
tottam el az irdsokban megfogalmazott kovetkeztetésekre, melyeket egyet-
len mondatban 6sszefoglalva, talan a maga EGY-SZERIiiségénél fogva bana-
lis, vagy érthetetlen: A Vilagon minden létez6 EGY. Egyetlen Elme, Tudat
és Lélek, EGY és EGYetlen Itelligencia, Er, Tudas nyilvanul meg min-
dOnkben és minden létezésben. Minden 1étez6 Része az EGY Egészének, és
Részként magaban hordozza az EGY EGESZségét. Mindenki és minden
MAGaban hordozza a Vildag EGESZét. Mindez absztrakt fogalmakkal meg-
prébalt abrazolésa, kifejezése olyan belsé tudati tartalmaknak, megélések-
nek, melyekhez meggy6z6désem, hogy minden MAGaéba tekint6 Emberi
Lény eljuthat sorsa altal, amennyiben hasonl6 kérdések fogalmazddnak meg
benne a Lét, az Elet, az Elme, a Tudat és a Lélek valésaganak megismerési
vagyabaol.

Az irdsokban a magyar nyelvben 1év6 mélyebb jelentésrétegek sajatos
modon keriilnek kiemelésre, sokszor feliilirva ennek érdekében a jelenlegi
nyelvi konvenciékat. Kiilén szeretném kiemelni, hogy bar mindez a feliile-
tes szemlélének onkényesnek tlinhet, mégsem a nyelviink valamiféle kifor-
gatasa vagy megerGszakolasa vezetett, hanem mindezaltal azt a kovetkeze-
tes, megalkotasa soran eleve kodoltnak tartott belsd, koherens, metafizikai
EGYségszemléletet szeretném nyomatékosan lathat6va tenni, ami jéval til-
mutat a koznyelvi hasznélat jelentéskeretein. Nyelviinkben az EGY, a SZER
és a MAG szavunk kiilonleges, EGYetemes jelentéstartalmakat hordoznak
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kiilonboz6 osszefiiggésekben, melyek kifejtésre keriilnek a konyv tartalmai-
ban.

Kiknek ajanlom mindezt szeretettel? Azon embertarsaimnak, akik elég
batrak ahhoz, hogy a ,keskeny ut” rogos, sokszor kellemetlen, nehéz, fa-
raszté de semmihez nem foghat6 belsé megélésekkel megajandékozé jarasat
valasszak. Azoknak, akik mernek kérd6jelet tenni a megismerés olthatatlan
vagyaban mindenre, de legf6képp sajat valdsaguk természetét illetGen. Az
irasokbol kibontakoz6 valdsagkép alkalmas mind a materialista, mind a ko-
runkban elterjedt vallasos vilagképek megzavarasara, ezért eme konyvet el-
s6sorban azoknak ajanlom, akik arra vagynak, hogy tudati valdsaguk hatara-
it kitagitsak, akik el merik engedni azon konvencidkat, melyek a mai kor
paradigmajat, vilagképét egyediili val6sagként hatarozzak meg.

Kiknek nem ajanlom? Azoknak, akik mereven ragaszkodnak a mai kor
hivatalos vilagképéhez, akik a vilag dolgait tekintélyelvii, abszolutizalé,
dogmatikusan valldsos médon élik meg és tekintik. Az irdsokban utalasok
torténnek kiillonboz6 vallasi tézisekre, és a keresztény kultirkoér konvencio-
nalis tartalmai is teljesen mas értelmezésekben jelennek meg. Kérem, akik-
nek a vallasi meggy6z6dését, hitét mindez sérti, az nyugodtan tegye le ezt a
konyvet, amennyiben athaghatatlan ideolégiai akadalyként éli meg mindezt.
A materialista meggy6z6désii emberek szamara viszont feliiletesen vizsgal -
va a konyv sok tartalma vallasos szinezetfi, tudoméanytalan stb. lehet, mely
ugyanakkor kritikaval él a - sok esetben tudati pétszerként hasznalt - hivata-
los tudomany kompetenciaival szemben. Soha nem cél viszont sem a mate-
rialista-ateista sem a vallasos-spiritualis embertarsaim kritizalasa, az irasok
igyekeznek végig jelenségszinten vizsgdlni az altaluk feltartakat.

Az irdsok egymashoz egy lathatatlan belsd, individudlis tudati fonéllal
kapcsolédnak, mégis mind kiilén, mind &sszességiikben is elolvashatdak.
Nem volt cél, hogy mindezen tartalmakbol egy lerogzitett, kébe vésett rend -
szert, Uj vilagképet szerkesszek, bar kétségtelen, hogy akaratom ellenére ez
bizonyos szempontokbdl 1étrejott e miiben. A cél amivel ilyetén forméaban
valé kozreaddsuk mellett dontottem az az, hogy elgondolkoztatni segitse-
nek, 4j és egyedi néz&pontokat, inspiraciét adhassanak mindazoknak, akik
az élet és az emberi 1ét mélyebb rétegeit szeretnék felfejteni sajat emberi tu-
datuk végtelen tereiben. Tisztaban vagyok azzal, hogy a mai kor pragmatiz-
musa minden problémara igyekszik konkrét médszert alkalmazni, igy ez a
konyv ebben sajnéalatos médon az egyedi problémamegoldasok szintjén, di-
rekt modon nem segithet. Felismerések lancolatat tartalmazza, melyekre sa-
jat életutam soran jutottam el. Ezen felismerések nem valamiféle kinyilat-
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koztatds gyanant adatnak kozre, hanem egyfajta szellemi-lelki éleszt6 igé-
nyével. Foldi utam egy jelentds szakaszanak a sziirete, melynek valdsaga
minden pillanatban folyamatos fejlédésnek van kitéve.

Mi mindennek a révid torténete? Eme konyv tartalmai 2010. évétdl
kezdve, kivétel nélkiill mind megjelentek a ,Puritin Szajbersarok” nevii
honlapon. Ilyen atfésiilt, javitott, helyenként kibGvitett formaban azonban
eddig még nem lattak napvildgot. Egy honlap el6nye az interaktivitas, a
gondolati folyamok spontan egymast ihletése, ezért ezt ebben a miiben nem
lehetséges megjeleniteni, mivel nem egy iras pont az ilyen eszmecseréknek,
kérdéseknek, tovabbgondolasabol sziiletett. Eziton is koszénom minden ed-
digi olvasémnak, velem- és egyiittgondolkoddnak, kritikusnak és vélemény-
nyilvaniténak az impulzusokat, a figyelmet, a batoritast, a tamogatast, mely-
lyel akarva akaratlanul, tudatosan vagy tudattalanul hozz4jarult mindehhez.

Végezetiil egy egypercesem osztanam meg, mely a jelen konyvre talan
még hatvanyozottabban érvényes.

A konyv

— Ez egy haszontalan kényv! — mondta mosolyogva a Mester.

— Hogy érted ezt? — kérdezte a tanitvany meghokkenve, a hén o6hajtott
konyvet szorongatva a kezében.

— Ugy, hogy akinek sziiksége lehetne 14, az val6szinfileg pont a lényegét
nem érti meg, aki pedig érti a 1ényegét, annak mar nincs ra sziiksége.

— Azt akarod mondani, hogy ez a konyv teljesen felesleges és értelmet-
len?! — kérdezte a tanitvany indulatos értetlenséggel.

— Nem, nem azt mondtam, hogy felesleges, sem azt hogy értelmetlen,
épp ellenkezdleg. Az életben minden olyan, ami kdzelebb visz minket a
MAGunkban és MindENben jelenlévé érok LENYeghez, az til van minden
hasznon, minden nyereségen, minden értelmen.

Szeretettel minden Egi és Féldi énemnek:
egy-én

Fazekas Jozsef Tamds
2015. majus 15. Szatmarnémeti
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Fogalomtar
frasaimban gyakran hasznalt legfontosabb fogalmak értelmezése:

Személyiség (a kis én):

(latinul ego) — a szellemi-lelki 1ény emberi 1ényként val6 megtestestilé-
sének azon része, mely altal 6nmagat lesz{ikiti a materialis érzékek, érzéke-
lés szintjére. A személyiség részei: a fizikai test, az érzelemtest (érzelmek),
a mentalis test (gondolatok). A személyiség feladata, hogy a végtelen isteni
szellem-1élek a véges képzetében szerezhessen megtapasztaldsokat, megélé-
seket. A személyiség miikodésébdl kifolyolag onmaga 1étét kizardlagosan
azonositja magaval az emberi 1énnyel. Az életosztont, életféltést, az alapve-
té testi programok Osszességét Gsztonszintli alapprogramokban hordozza,
melyek 6nmiikodés szinten vannak jelen az emberi lény életében. A szemé-
lyiség tudatosan az EGY-ENiség altal kivalasztott életfeladathoz, életprog-
ramhoz van megteremtve, a szellem-lélek megtestesiilését megel6zGen.

EGY-EN, EGY-ENiség (a nagy, EGY és EG Yetlen EN):

Az EGY-EN, EGY-ENiség az ¢rokkévalé, hatartalan, végtelen, EGY és
EGYetlen, mindentudd, tokéletes és teljes isteni tudat megjeldlése, mig a
SZEM-FEJiség annak a mulandésagban testet 6lt6 anyagtudatban korlatoz6-
doé, ha gy tetszik ,tiikor altal homalyosan” 1at6, érzékeld része. (Az egd
magyarul SZEM-EJiség (személyiség) nem azonos az EGY-ENiséggel.)

Az EGY-ENiségiinkkel a megtestesiilésiink utan tobbnyire mindnyéjan
elveszitjiik a kozvetlen tudatos kapcsolatunkat. Az EGY-ENiségiink az
Orokkévalo Megfigyeld, mely 6nmaga tudtéra ébredve képes a személyiség
tudatos megfigyelésére, iranyitasara, uralasara. Ameddig az emberi lény 6n-
MAGdéban nem ébred ré sajat isteni EGY-ENiségére, addig 1étezését kizaro-
lagosan a személyiség létére korlatozza, 1étezését pedig a személyiségének
irdnyitasa alatt éli.

A magyar nyelvben az EGY-EN szavunk mély metafizikai szimb6lumot
hordoz. Az EGY azonos a Mindenséggel, Istennel, az EN pedig az isteni,
orokkévald, 6s EN, az abszoliit 1étezd, melynek minden teremtmény a MA-
Sa. Minden MAS-ban az isteni EGY-ENiség nyilvanul meg, a MAGa teljes-
ségében.
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Isten:

Végtelen EGY-SZERAség, Szeretet, Intelligencia, Er6 és Akarat. Minden
megnyilvanult és megnyilvanulatlan, Lét és Elet Forrdsa, Oka, Léttere
amiben/akiben MAGunk is léteziink és ami/aki MAGunk is EGYben,
EGYszerre, EGYetemben. EGY és EGYetlen Orokké-Valosag, Teljesség
mely fogalmilag érinthetd, de 1ényegében meghatarozhatatlan.

EGY:
Az EGY az Isten, az Isten EGY. O, OS, MAG, Forras, OS-Tudat, OS-
TEN, OS-Er6, OS Szellem, OS Lélek = mind EGY.

MAG:

Mi MAGunk, az Isteni EGY-EN. OnMAGunk lényege, mely egyszerre
része az Istennek, és mely egyszerre alkotdja is az Istennek. Az emberi lény
tudatMAGja azonos és EGY az Isteni OS-Tudattal. Az EGY-EN azonos a
MAGgal, mindkett§ azonos Istennel.

MAS:

A mas, masolat, azon teremtett rész az EGY egészben, mely altal min-
den 1étez6 EGYediségre tesz szert. Minden MAS az EGY része, minden
MAS Tudat-MAGvaban MAGaban hordozza a Teremtd teljességét, mint
rész az egészben. A MAS a kiilénboz6ség, az elkiiloniilés megnyilvanult
formaiért felel, MASsag nélkiil ugyanis semmi sem létezhetne, mivel min-
den kizardlag EGYetlen EGY, differencialatlan val6sagként létezne.

Val6jaban a MASsag is az EGYségben jon létre, minden MASban az
EGY nyilvanul meg, igy a MAS az EGYben nem kizarélagosan, hanem pér-
huzamosan, EGYszerre létezik. EGY IS, MAS IS. IS-IS. IS-TEN.

EGY-MAS:

Egymés, az EGY MASa. (Mikor EGY-MASkozt vagyunk akkor EGY-
MASra néziink, mikor MAGunk kozt vagyunk akkor MAGunkra néziink,
mikor pedig MAGunkban vagyunk akkor MAGunkba tekinthetiink. Az
EGY MAGa nyilvanul meg miden MASban — amelyek EGY-lényegiiek — az
EGY-MASai pedig végtelen sok személyiségben megtestesiilve fejez6dnek
ki.)

Teljesség:
EGY, Isten, Mindenség.
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Elme:

Az Elme az emberi lény 4ltal érzékelhet§ és megtapasztalhaté valdsag
teremtésének tisztan szellemi mindségli eszkoze, mely magaban foglalja
mind az altala teremtett val6sagot, mind a benne megélhetd és szemlélhetd
valésédgot. Az elme egyszerre teremtGje sajat valosdganak és egyszerre
szemlélGje annak a tudat segitségével. Az elme képes tigynevezett bels6 —
egyedi, individudlis, egyéni — és kozds, (kollektiv) egyetemes valosag meg-
kiilonboztetésére. Az EGYb4I tekintve két ilyen, egymastol kiilonallé és
egymastol fiiggetlen valdsag nincs, ez az elme valdsagaba bezarult tudat
megélése csupan. Metafizikai értelemben megkiilonboztetendé az egyedi,
személyes emberi elme, és a minden 1étezd személyes, egyedi elme valdsa-
gt magaban foglal, magabdl kibontd, magaban egyesit§ EGYetemes
Elme.

Tudat:

A tudat az emberi 1ény sajat 1ényegiségét, 1étezését, egyediségét, bnazo-
nossagat magaban foglalo, azt érzékelni, azzal azonosulni képes létezs. A
tudat azonosul az elme altal 1étrehozott valdésaggal, a Lélek altal pedig atér-
zi, atéli, megéli azt. Metafizikai értelemben megkiilonboztetendd az egyedi,
személyes emberi én-tudat, és a minden 1étez6 személyes, egyedi én-tudatot
magéaban foglal, magaban egyesit6 de azt meghaladd, személy feletti
EGYetemes Tudat. A kett6 valéjaban EGY és ugyanazon lényegiség, az
EGYetemes tudat az abszoltt 1ét része, mely nem szeparélt, az emberi 1é-
nyek egyedi, személyes én-tudata ennek az EGYetemes tudatnak az egyedi
valsdgokba bezarult részei.

Lélek:

Az elme és a tudat valésagat érzelmi azonosulassal atélni képes 1étez6. A
lélek intuitiv médon, kozvetleniil képes EGGYé valni minden létezés és 1é-
tez6 Forrdsdval. Metafizikai értelemben megkiilonboztetendé az egyedi,
személyes (individudlis) emberi 1élek, és a minden 1étezd személyes, egyedi
lelket magaban foglal6, magaban egyesit6 EGYetemes Lélek.
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1. Honnan szarmazik a Gonosz?

(I. primitiv teozdfiai elmélkedés)

» Féljétek az Istent, és adjatok neki dics6séget, mert eljétt itéletének ord-
ja; imddjdtok azt, aki teremtette a mennyet és a foldet, a tengert és a vizek
forrdsait!” Jel 14, 7

Mit jelent ez? Azt, hogy aki elfogadja a Biblia tanitasait, annak a szama-
ra nincs valasztasi lehet6ség. A vallasok nem is err6l szélnak. A vallasok
emberi valaszok az emberi 1ét nagy kérdéseire azoknak akik elfogadjék azo-
kat és hisznek benne. A hit ugyanis kikapcsolja a logikéat az emberi elmében.
Ezért van maga a Biblia is tele olyan ellentétekkel, melyek csak a valldsok
kovetdi szamara elfogadhatdak és csak a hit keretein beliil nyerhetnek értel-
met. Jelen irds nem ezek tanulmanyozéaséara vallalkozik. A Bibliat és a ke-
resztény tanitast pusztan kiindulépontnak veszi a vildgban megtapasztalhaté
,»gonosz” szarmazasanak magyarazatara tortén6 kisérlethez.

A Biblidban a Satan mint Isten 6rok ellenfele jelenik meg, akinek sorsa
ugyan kezdettél fogva meg van pecsételve, &m az isteni terv érdekében a
»vilagban val6é gardzdalkodasa” megengedett. A keresztény teoldgidban a
magyarazat a gonoszt megtestesité Satan és a démonok létére, maga az iste-
ni terv, melyben ugyan az emberi iidvosség a cél, de ez nem 6nmagatol el -
nyerhetd valami, hanem mindenkinek meg kell kiizdeni érte és ezt hivatott a
gonosznak megakadalyozni. Erre a Satan a hatalmat Istent6l nyerte, mint
ahogy a Satan (pl. Lucifer) is kezdetben angyal volt de fellazadt Isten ellen,
melynek eredményeképpen Isten letaszitotta 6t. Nincs értelme az O- és az
Ujszovetség ,,gonoszképét” vagy ,,satanképét” elemezniink, mert valés kii-
l6nbséget nem fedezhetiink fel. Az O és az Ujszovetség kozotti kiilonbség
az istenkép részleges valtozasaban érhet6 tetten, mert a keresztény hit sze-
rint az Oszovetség kegyetlen és bosszialls, féltékeny de szeretd istene el-
kiildte a vildgnak a megvaltast Krisztus vagyis Isten Fia személyében. Am
latszolag Krisztussal sem hagy teljes szabadsagot a dontéshez, mert az 6
szavait idézve: ,,Aki nincs velem, az ellenem van, és aki nem gyfijt velem,
az szétszor.” Mt. 12, 30

A keresztény teoldgia ezt dontési szabadsagnak nevezi. De hol van sza-
badsag ott, ahol a tanitas szerint ha az ember nem Krisztust vélasztja akkor
kéarhozatra jut? Ha nem 6t valasztod, akkor ellene vagy? Ezt a teoldgia igy
magyarazza, hogy mivel Krisztus Isten, és ebbdl kifoly6lag maga a tokéle-
tesség és a blintelenség, ha nem 6t valasztod akkor automatikusan a tokélet-
lenséget és a biint, vagyis a karhozatot valasztod. Amint latjuk a vallas a
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teoldgia logikdjdban nem hagy az embernek semmi szabadsagot. Ki az az
oriilt, aki ha elfogadja a vallas dogmait, és ezt hitként éli meg, akkor mind-
ezek tudataban nem ezt az Istent fogja valasztani a pokol kinjai helyett? Hol
van itt az igazi szabadsaga a valasztasnak?

Satan és pokol 1étezik? Az emberi elme kreatiraja, mely a negativ folya-
matok mogé egy folyamatossaggal és hatalommal rendelkezd, megszemé-
lyesitett er6t teremtett, mindezek magyarazatéra.

A pokol akarcsak annak fejedelme a Satan tehat mint latjuk fontos eleme
a keresztény vallasoknak. Ez az a 1ényeges elem, mely az emberi gondolko-
das sekélyes, a vilagokat végletekben elképzel6 bipolaris logikajat hasznalja
fel a pszichikai, lelki terror alkalmazasahoz. Ugyanis a Satan a pokol szere-
pe az elrettentés, a kényszerit§ ,segitség a szabad , Isten melletti
dontéshez”. Ugyanakkor aki ezt a fajta rendszert megkérddjelezi, az ennek
segitségével maris eretneknek és Isten tagadonak titulalhat6. De mi van ak-
kor, ha valaki nem a vallas altal bemutatott és kizar6lagosan tidvozitének
propagélt Istent valasztja? Hanem elutasitja azt, de nem gytiloletbdl, hanem
azért, mert szamara nem elfogadhatd ez a fajta ,,szabad vélasztas” a szeretet
nevében. A Biblia istene szeret6 Isten. Akit ha nem szeretsz, karhozatra jut-
tat...

Nem tudok egyenl6ségjelet tenni a Biblia Istene, és a Szeretet Istene ko-
Z0tt.

A vilagban tapasztalhat6 sok szenvedés, szeretetlenség, kapzsisag, fos-
vénység, er6szak, 6nzés és egyéb spiritualisan és empirikusan is megtapasz-
talhaté kategéria semmiképp nem a szeretet ellentéte, hanem annak hianya.
Valaminek a hidnya nem hozza létre annak az ellentétét. Az emberi gondol-
kozas hajlamos az é4ltala megteremtett absztrakt fogalmak skélajara helyezni
mindent. (plusz végtelen-minusz végtelen, jo-rossz, szeretet-gytilolet) En-
nek a dudlis gondolkodasnak az alkalmazésa vezetett oda, hogy példaul a
keresztény teolégidkban és vallasokban a Satan olyan fontos szerephez ju-
tott a vilagban tapasztalhat6 blinok, gonoszsag és negativumok magyarazata
végett.

Az ember Istent a maga képmaséra teremtette. Az ember a Satant a maga
képmadséra teremtette.

Ez nem jelent istentagadast. Ez csak azt jelenti, hogy a Satan nem léte-
zik. Ha Istent a szeretettel azonositjuk és mindenhatoként fogadjuk el, akkor
ezt a logikat kovetve elfogadhatjuk, hogy minden bel6le szarmazik. Egyenld
a szeretettel, 6 maga a szeretet. Minden csillagpor, elektron, atom, moleku-
la, minden ami benniink és ami rajtunk kivtil 1étezik. Ha minden belGle szér-
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mazik akkor a vildgban tapasztalhaté gonoszsag mégis hogyan sziilethet az
abszolut szeretetb6l? A valasz: sehogy.

Akkor mibdl szarmazik a vildgunkban taldlhat6 szenvedés, szeretetlen-
ség, kapzsisag, fosvénység, er6szak, 6nzés stb. egyszoval ,,a rossz”? A jo és
a rossz fogalmanak a definicidja természetesen mar 6nmagaban relativ. Ab-
ban a vildgban ahol egyik él6lény pusztulasa a masik életét jelenti a problé-
ma ilyetén moédon valé megkozelitése zsdkutcadba vezethet minket. Ennek
elkertilésére hasznaljuk inkabb gyijt6fogalomként azt, amit emberi szenve-
désnek nevezhetiink, vagyis azon okok, cselekedetek Osszességét melyek
kovetkeztében a szenvedés valdsan létrejon az emberek életében. A keresz-
tény felfogds szerint a szenvedés ugyanigy isteni adomany mint a boldog-
sag. A keresztény ember isteni tervben gondolkozik, és elfogadja, hogy az
isteni terv részeként maga a szenvedés is pozitiv szerepet tdlthet be. Ez vi-
szont azt sugallja, hogy igy a szenvedés mar nem is isteni biintetés, hanem
ajandék. De vajon egy nem valldsos ember is igy éli ezt meg? Semmiképpen
sem. A vallas csak az dnmaga rendszerében ad magyardzatot minderre. A
szeretet ellenpontjaként az emberi gondolkodas a gytiiloletet nevezi meg. De
elfogadhaté-e ez, vagy pusztan tobb ezer éves dogmatikus és megcsontoso-
dott gondolkodasmoéd kovetkezménye? A szeretet az az abszolitum, mely
semmiképp nem irhat6 koriil az emberi gondolat hianyos eszkozeivel. A
szeretetben kialszanak az ellentétek, kialszanak benne a vagyak, mert a sze-
retet nem egy érzés, amit a vagy vagy emberi gondolat ébreszt. A szeretet-
nek pont ezért nem lehet a gytilolet az ellentéte, mivel a szeretet nem a gyti-
l6let tagadasaként jelenik meg, hanem attél fliggetleniil, ily modon a szere-
tet nem helyezhet6 el a gytilolettel semmilyen logikai sikon, térben, rend-
szerben.

A szeretet nem az, ami korbebdastyazhaté elméletekkel. Nem darabolhat6
szét, példaul Isten szeretetre vagy felebarati szeretetre. Ami megfoghat6 az em-
beri okoskodassal, az nem lehet a szeretet. Ha emberi egzisztenciankon keresz-
till prébaljuk mégis megkozeliteni, akkor azt mondhatjuk, ahol megsziinik az
ego tudatdnak a fontossaga, ott kezdddik a szeretet. Ez pedig egy egészen mas
dimenzidban talalhat6, mint az amelyet az ember a maga téredékes valdsagabdl
kikovetkeztethet.

A szeretetnek nincs ellenpontja. A szeretet az, amiben kialszik minden fe-
sziiltség, megszlinik a hatalomvagy, barmiféle kényszer, emberi okoskodas,
mert a szeretet nem lehet az emberi gondolat és elme terméke. A gonoszsagbol
nem juthatunk el annak tagadésa altal a szeretet val6sagahoz, ahogy a szeretet
tagadasaval sem jutunk a gonoszhoz. Csupén a szeretet hianyahoz. Ez vezet el
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minket ahhoz a vélaszhoz, hogy honnan szarmazik a gonosz a vilagban. Ha a
szeretetbdl (Isten, Legfelsébb 1ény, Mindenség stb.) nem szdrmazhat, mi a for-
rasa?

A szeretet hidnya az, amit az ember tudatosan vagy leginkabb tudatlanul az
egységtdl, a mindenségtdl (Kozmosz, Mindenség, Isten stb.) valo elszakitottsag
élményeként él meg. Az elszakitdst maga az emberi elme és annak téves csele-
kedetei végzik, teremtik meg és teszik félelmetes valdsagga. Hogyan? A téves
gondolkodas segitségével. Az ember pont ezért torekszik Ujra és djra ebben a
maga ltal teremtette er6szakos, brutalis kdoszban az elérhetetlen egységre. En-
nek a gondolatnak és cselekvésnek a megnyilvanuldsai azok a jelenségek, me-
lyek hatésaként a vilagban megtalalhaté gonoszsag, kapzsisag, agresszid, bruta-
litas, er6szak, 6nzés és pusztitas létrejon. A vilagban taldlhaté gonoszsagot, a
rosszat tehat nem a nem létez6 Satan, hanem maga a szeretett6l eltdvolodott,
félelmeibe zarult ember hozza létre.

2. Istenfélelem és istenszeretet, elmélet vagy paradoxon?

(IL. primitiv teozéfiai elmélkedés)

HIstenfélelem (lat. timor Dei): 1. természetes erény, az értelem meghajla-
sa a természetes erkodlcsi torvény alkotdja el6tt, aki minden jot megjutalmaz
és minden rosszat megbiintet. A vallastort. tantisaga szerint az mint az em-
beri cselekedet és magatartas befolyasol6ja minden népnél és kultiraban
megtalalhaté volt (istenek). A teljes élet jutalmazésa v. biintetése a folfogha-
tatlan, az ,egészen mas”, a ,,Szent” joga, akit az ember nem érthet meg, de
foltétlentil tisztelnie és félnie kell (6rok élet). Az a valldsossag tarserénye.
Ellentétes viciuma a vakmerdség.” (Magyar Katolikus Lexikon)

»Szeretet, szerelem (gor. erosz, philia, agapé, lat. amor, amicitia,
caritas): 1. Széhaszndlat. 1. szenvedély (lat. amor sensibilis/sensitivus/ani-
malis): az érzéki vagyoképesség elsd tette: tetszése az érzékileg megraga-
dott joban. Mint ilyen a szenvedélyek kozott az elsé, minden més szenve-
dély beléle fakad. — 2. az akarat aktusa, amellyel természetszeriien odafor-
dul az el6tte megjelent j6hoz és birtokolni akarja. Ellentéte a gytilolet. — 3.
erény, amely készségessé tesz onmagunk és a masik ember (lelki, fizikai,
anyagi) javainak szolgalatdra. Az egyhazatydknal a hittel és a reménnyel
egylitt isteni (természetfolotti) erény, mellyel mindent és mindenkit Istenért
és Istenben szeretlink (Isten szeretete, istenszeretet, felebarati szeretet, 6n-
szeretet, hazaszeretet, vendégszeretet, ellenségszeretet). Aquindi Szt Tamas
szerint a az 0sszes erény alapja és hordozéja, benne érthet6 meg az erények
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Osszefiiggése egymadssal: a mint isteni erény emeli az 6sszes tobbi erényt
természetfolotti szintre. — A a haldlos biin &llapotdban megsziinik (egy-egy
halalos biin gyongiti, a szentgyénas visszaallitja a 1élek -képességét).” (Ma-
gyar Katolikus Lexikon)

Szerethetiink e olyan entitast akit félniink kell?

A szeretetnek nincs ellenpontja. A szeretet az, amiben kialszik minden
fesziiltség, megsziinik a hatalomvagy, barmiféle kényszer, emberi okosko-
das, mert a szeretet nem lehet az emberi gondolat és elme terméke. A gytilo-
lett6l nem juthatunk el annak tagadasa altal a szeretet valdsagahoz, ahogy a
szeretet tagadasaval sem jutunk a gytil6lethez. Csupan a szeretet hianyahoz.
A félelem nem lehet 1t a szeretethez. Ha csupan a hagyomanyos logikat
hasznéljuk, akkor is arra juthatunk, hogy pontosan a félelem az amely gyi-
loletet valt ki az emberb6l. A félelem kényszer. Ha viszont 6nmagunktol
eszméliink ra valakinek az értékeire, legyen az akar intelligencia, akar spiri-
tudlis gazdagsag vagy pusztan fizikai er6, azt csak akkor szerethetjiik ha a
szeretet Gszinte csodalattal, megbecsiiléssel jar.

Nézziik mit mond az Oszovetség parancsa az eredeti zsidé hagyomany
szerint:

,En vagyok az Orokkévalo, a te Istened, a féltve 6rkodd Isten, aki meg-
emlékszik az atydk biinérél a fiakon harmadiziglen és negyediziglen azo-
kon, akik engem gytilélnek. Es kegyelmet gyakorlok ezrediziglen azokon,
akik engem szeretnek és parancsolataimat megtartjak.”

Az Ujszovetségben Krisztus elhozza a megvéltast és ezzel érvényét
veszti a teoldgusok szerint az ,harmadiziglen és negyediziglen” megtorlasa
a blinnek. Emlékezziink csak arra, hogy Pal (Saul) is Krisztus kovetSinek
vérmes iildoz6je volt, miel6tt megtért. A keresztényekre tehdt ez a megtorlas
mar nem vonatkozik. Am a keresztény tizparancsolat elsé harom parancso-
lata tovabbra is feltétlen istenfélelemre szolit fel:

1. Uradat, Istenedet imadd, és csak neki szolgalj!

2. Isten nevét hidba ne vedd!

3. Az Ur napjat szenteld meg!

Héarom parancs, mely semmi kétséget nem hagy afel6l, hogy itt az isten-
félelem és nem az istenszeretet alapjai kerlilnek lerakasra, és még véletlentil
sem opcionalisan. Felszo6lito, parancsolé modban kozlik veled, hogy hol a
helyed az isten-ember korreldciéban. Nem a tizparancsolatot szeretném gor-
cs6 ald venni. Az Isten ugyanis tovabbi parancsolatokat is ad, amelyek meg-
szegése egyenld a biin elkovetésével. A probléma viszont pont ebben fesziil.
A tizparancsolat ugyanis tartalmaz olyan hasznos erkdlcsi dtmutatasokat,
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melyek betartdsa valéban hasznos, gondoljunk csak a ,,4. Atyadat és anyadat
tiszteld! 5. Ne 6lj! 6. Ne paraznalkodj! 7. Ne lopj! 8. Ne hazudj, mésok be-
csiiletében kart ne tégy! Ne tégy felebaratod ellen hamis tantibizonysagot! 9.
Felebaratod hézastarsat ne kivand! Ne kivand felebaratod hazat! 10. Méasok
tulajdonat ne kivand!” parancsolatokra. Bar itt sem a szeretet fel6l torténik a
megkozelités. Ugyanis az utolsé hét parancsolatra a felebarati szeretet eseté-
ben nincs sziikség. Lehetett volna helyette egyetlen parancs: szeresd feleba-
rdtodat mint 6nmagadat. Ezt azonban csak késébb hozta el Krisztus: ,,Jézus,
amikor megkérdezték t6le, hogy melyik az els6 parancs, azt felelte: ,,Az el-
s6 ez: Halljad, Izrael! Az Ur a mi Isteniink az egyetlen Ur. Szeresd a te Ura-
dat, Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl, teljes elmédbdl és minden
er6db6l. A masodik ez: Szeresd felebaratodat, mint 6nmagadat. Ezeknél na-
gyobb parancs nincsen.” (Mk 12,29-31) Itt viszont bar a szeretet fel6l torté-
nik az isten megkozelitése, mégis paradox modon parancsolat altal. Lehet-e
a szeretet megparancsolni? Mi a szeretet, ha eleve feldarabolhat6 isten és
ember szeretetére? A szeretet nem sziilethet parancsszora, a szeretet egy és
oszthatatlan. Nem szerethetjiik kiilon szeretettel istent, apankat, anyankat,
hazastarsunkat, baratainkat és az embereket. A szeretetnek ez a fajta meg-
osztasa az emberi elme, a gondolat terméke. A szeretet biztosan nem lehet
olyas valami, mit meg lehet parancsolni és meg lehet osztani, szét lehet da-
rabolni.

Az Ujszovetségben amint lathatjuk mér torténik néni finomitas. Krisztus
mar nem fenyeget6zik harmad- és negyediziglen tortén6é megtorlassal, bosz-
szuval. A szeretetet hirdeti, de az Isten szeretetét 6 sem teszi opcionalissa. A
veled vagy ellenem feloldhatatlan ambivalencidjanak konfliktusa tovabbra
is megmarad a szeretet és szabad valasztas tiikrében nézve.

Ez az istenkép vonul végig a keresztény vallasokon. A félt6n szeretd is-
ten, amit magyarul helyesebben féltékenyen szeret§ istennek nevezhetiink.
A féltékenység lehet a szerelem, de nem a szeretet tulajdonsaga. Az abszolt
szeretet nem lehet féltékeny, megengedi barkinek az imadasat. A szeretet és
a hiiség az emberi gondolkozasban nyernek csak fontossagot. Mint ahogy a
dualista gondolkodasban a szeretet-gyfilolet, hiiség-hiitlenség parosok.
Amint azt mar targyaltuk, a szeretetnek nincs ellentéte. Mert nem egy sikon
mozog a példaként felhozott hiiség-hiitlenség parossal. A gytilolettel sem. A
szeretet nem taldlhaté meg a gondolat dimenzi6jaban. A Biblia istene tilsa-
gosan emberi jegyeket és kategéridkat hordoz magan ahhoz, hogy hiteles le-
gyen. Az az Isten, amely maga az abszolut szeretet, az nem lehet féltékeny,
nem lehet haragtart6, nem torhet uralomra, nem kényszerithet senkit semmi-
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re. Mert a tokéletességnek erre nincs sziiksége. Legf6képpen nem kénysze-
rithet senkit nmaga imadatara vagy szeretetére. A tokéletesség nem az amit
emberi mértékkel mérhetiink és kimutathatunk egy skalan, belegyomoszol-
hetiink egy mértékegységbe. Amit az ember tokéletességnek képzel, azt a
tokéletességet csak a gondolat hozza létre, egy elvont fogalom mely a vald-
sagban nem létezik. A tokéletesség az, ami a gondolat szdmara elérhetetlen,
a szeretet az, amit a gondolat nem képes megérinteni sem, mert az amit a
gondolat megérinthet, az minden csak nem a tokéletesség és nem a szeretet.
Ilyen értelemben nincs értelme a szeretetet kategéridkra bontani. A szeretet
csak a maga feldarabolatlan egészében, abszolitumaban létezhet, melyben
megsz{inik minden szétszakitottsag, és bel6le fakad6 félelem. Az istenféle-
lem és az istenszeretet pedig most mar lathatjuk, hogy egy feloldhatatlan pa-
radoxon. Mert ha Isten (Teremt6, Legfelsébb 1ény, Mindenség stb.) szeretet,
akkor nincs benne semmi olyan, amit a gondolat teremthet meg. A vallasok
istenei, vagy azon torténelmi kirdlyok, csaszarok, uralkodék akik maguk
voltak egyben istenek, nagyon is emberiek. Hozzajuk kapcsolddhat az isten-
félelem, de 6k viszont csak onjelolt istenek.

Olyan entitast abszurdum szeretni, amelyik félelmet parancsol. Akit6l
félni kell. Akinek mér az is biin, ha nem 6t imadod. Akkor a t6bbi parancso-
lat betartasa mar hidbaval6? Nem foltétleniil, de mindaz ami félelembdl és
nem szeretetbdl fakad, nem vezet egy magasabb szintre. A szeretet szamara
nem kell parancsolat, mert minden természetes. Ha szeretet van benned ak-
kor nem 06lsz, nem lopsz, nem hazudsz. Szeretetre nem sziilethet parancs, a
szeretetnek nincs parancsolata, nincs torvénye. Az istenfélelem és istensze-
retet egylitt tehat egy paradox elmélet.

3. A hit és a vallasos valasztasi kényszer

(I1I. primitiv teozofiai elmélkedés)

Hiszek az Istenben, hiszek magamban, hiszek a Kozmoszban, hiszek az
Els6 Mozdulatlan Mozgatoban, hiszek a...vagy nem hiszek semmiben?
Hinni vagy nem hinni. Ez itt a kérdés. Tényleg ez a két 1t l1étezik, vagy ezen
kiviil nem létezik semmilyen val6sag?

Nem latom értelmét a kiilonb6z6 filozofiai iskoldk hitdefinicidinak a vé-
gigfutasat, mert nem ezt szeretném alapul venni a téma korbejarashoz. Ra
fogunk jonni, hogy ezek az iskolak, nem nytjtanak semmilyen segitséget az
igazsag feltarasdhoz. A keretrendszerek alkalmazisa automatikusan mar
meglévl sémdakba kényszeritik a gondolkozast, és az igazsag megismerése
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eleve szabad kell legyen barmilyen rendszer vélt vagy valds igazsagatol.

Az igazsag definicidja mar énmagaban annak tagadasat jelentené. Ezért
nem erre irdnyul a jelen elmélkedés célja, hanem a hit és hitetlenség, vala-
mint a vallasok altal nyujtott dontési szabadsag mint valasztasi kényszer
Osszefiiggéseinek feltarasahoz. A teizmuson és az ateizmuson kiviil talalhat6
az, amit valasztéas nélkiili szabadsagnak nevezhetiink.

A teista vallasokban a hit altalanositva azt jelenti, hogy az individuum
igaznak, valésnak és a vallas altal bizonyos kategoéridkba foglaltak szerint
megismerhet6nek fogadja el a vallas kozponti imadatanak targyat: az isten-
séget. Hitet tobb minden eredményezhet: indoktrinacié, babona, személyes
meggy6z6dés, kognitiv tevékenység, kiilsé és (vagy) bels6é hatasok, kény-
szer, stb. A hit és a meggy6z6dés 6nmagaban véve sem nem pozitiv, sem
nem negativ kategoria. Annak megnyilvanulasai viszont mar kozvetve, vagy
kozvetleniil befolyasolhatjék a valésagot. Miért fontos az ember szamara a
hit? Els6sorban az élet értelmének megvélaszolasa végett. A hitrendszerek
tulajdonképpen mind magyarazattal szolgalnak az élet nagy kérdéseire és
ezzel egyetemben egy utat és egy rendszert kindlnak az altaluk megjel6lt cé-
lok elérésére. A teista vallasok alapjat az isteni kinyilatkoztatasok képezik,
melyek tobbnyire irott formaban hagyomanyozddnak at generaciorél gene-
raciora. Ezek az irott formaban meg6rzott kinyilatkoztatasok (Biblia, Ko-
rdn) az alap dogmadit tartalmazzak a teista vallasoknak. Az irdsok sugalma-
zott jellege, valamint tévedhetetlensége és id6n ativeld orok lizenete a valla-
sok megkérddjelezhetetlen alap tézise. Ez ugyanakkor minden vallasnak egy
statikus jelleget kolcsonoz, mely csak ezen keresztiil képes barmilyen kiilsé
irdnyultsagi mozgasra. A vallas 6rok és megvaltoztathatatlan igazsadgokat
hirdet egy folyamatosan valtozé vildgban. Innen szdrmaznak azok a konflik-
tusok, melyek csak a vallasokat elfogadé hivé emberek szamara nyilvanva-
l6ak. A vallas ugyan nem hivatott arra, hogy vildgunkrol természettudoma-
nyos leirast adjon, de mar tobbnyire az ember teremtésének (eredetének) a
magyarazatakor - pontosan statikus képébdl kifolydlag - képtelen is elfogad-
haté valaszokat nyujtani. Ezt viszont Gigy magyardzzdk a teolégusok, hogy
mindezt nem szabad sz6 szerint érteni, hanem ez szimbolikus és a hivé em-
ber szdmara ez magatdl értet6d6. Akkor mégis, miért ragaszkodik az irott
sz6 betiijéhez ennyire? Azért, mert minden vallasnak megvan a maga bels6
materializmusa. Ez azt jelenti, hogy pont a szellem, a gondolat szabadsaga
az, amely korlatozva van altala. Ahogy a materialista ember csak az anyagot
hiszi egyediili val6sagnak tigy a vallasos ember ilyen értelemben az iras be-
tljét hiszi egyediili és 6rok, megvaltoztathatatlan valésagnak. A vallasban
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fogant hitben nincs helye a gondolat szabadsdganak, miként a materializ-
musban sem a lélek, a spiritualitds gondolatdnak. Bar koronként 4j és 1ij ma-
gyarazatokat fliznek a teolégusok az irdsokhoz, ezekben az alap dolgokat
valtozatlanul hagyjak. A teolégidban ezek koré csoportosulnak a dogmak,
melyeknek bar van egyfajta ,,fejlédésiik”, mely inkabb csak az adott korok
megvaltozott gondolkodasmddja és nyelvezte miatti kozérthetéség, a konti-
nuitas fenntartasa miatt torténik. A dogma lényege maga valtozatlan marad,
miként maga a vallas 1ényege is. A vallasok zart rendszerek, a benniik tetten
érhetd valtozasok csak az onmaguk altal teremtett rendszeren beliil értékel-
het6ek, és bar az 6ket kortilvevs valosag folyamatosan és dinamikusan val-
tozik, valéjaban azt kizarva, figyelmen kiviil hagyva viszik tovabb az alap
téziseiket. A valldsok szertartdsaiban torténé valtozasok nem azt jelentik,
hogy a bels6 lényeg valtozik meg, csupan egy egy korszak igényeinek meg-
felel6en probalnak a maguk maddjan azzal 1épést tartani. A vallasok legf6bb
érdeke onmaguk fenntartdsa. Mindez pedig nem lehetséges, ha nem képesek
bizonyos engedményekre. Ilyen értelemben tehat egy lassu, folyamatos val-
tozas ugyan nyomon kovethetd benniik, de a valldsok rendszerét mégsem ez
hatarozza meg.

Mi koze van a hitnek a vallashoz, és miért meghatarozé a hit kialakula-
saban a vallés szerepe?

A hit és a hiedelem az, amib6l minden vallas kialakul. A vallas a hit kul -
tusza. A vallas a hitet konzervélja és a hit pedig a vallast, ily médon kol-
csonhatésuk statikus rendszert eredményez. A hit tézisei olyan igazsagok,
melyek orok érvényliek és megkérdGjelezhetetlenek. A vallasos ember eze-
ket megismerheti, de benniik nem kételkedhet. A hit (vallas) téziseinek rész-
leges elfogadasa - vagy a mar elfogadott tézisek részleges elutasitasa - jelen-
ti az eretnekséget (gor. heretikus=valogatds). A hitrendszerek tébbnyire tar-
talmaznak olyan erkolcsi normékat, dtmutatasokat melyek elfogadasa kote-
lez6. Ez nem jelenti azt, hogy az erkolcs a vallas privilégiuma lenne. A tar-
sadalmi egytittélés szabalyait olyan emberi normék, melyeket a tarsadalom
vallastol fiiggetleniil értéknek fogadhat el. A vallasok mégis igyekeznek tigy
beéllitani ezeket a torvényeket, mintha ezek csakis egyfajta kinyilatkoztatas
eredményei lennének. El kell ismerniink ugyanakkor, hogy mivel a vallasok
komoly hatéssal vannak a tarsadalmakra, a tarsadalmi kozfelfogast alakito
szerepiik vitathatatlan, és ezért van az, hogy ahol a vallds meghatarozo sze-
repet tolt be egy tarsadalom létében, ott annak dogmai, erkolcsi tézisei meg-
jelennek mind a tarsadalom kozfelfogdsaban, mind annak vilagi strukttrai-
ban, példaul torvénykezésében. A teokratikus allamforma ezen beliil pedig
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egy sajatos elegye az un. ,,vilagi és vallasi (egyhazi)” hatalom 6sszefon6da-
sanak. A vallasok és hitek tartalmazhatnak olyan erkolcsi utmutatdsokat,
melyek hasznosak a tarsadalom vagy egy kozosség egyiittéléséhez, miikodé-
séhez. Ezeket azonban a valldsok egy felsébb hatalomra hivatkozva tobb-
nyire kisajatitjak maguknak.

A hit tehat létrehozza a vallast. De miként hozza létre a vallas a hitet? A
torténelembdl ismerhetjiik, hogy mit jelent az, amikor népekre rakényszeri-
tették sokszor erdszakos eszkdzokkel a vallast. Vajon ez eredményezhetett-e
hitet? A hittérités mint a vallasok eszkoze, terjeszthet-e barmilyen hitet? A
hit terjesztése nem abszurdum-e mar énmagaban véve is? A manipulacié
eszkozei valéban képesek emberekkel sok mindent elhitetni. A hit viszont
lehet-e barmilyen meggy6zés eredménye? Amirél meg vagyunk gy6zddve,
az még mindig hit, vagy mar tudas? A tudas azért all folyamatos konfliktus-
ban a hittel, mert a tudas folyamatosan valtoz6, 6nmagat folyamatosan fe-
lillvizsgél6 és kritizalni képes dinamizmus, mely nem zérhat6, nem skatu-
lydzhat6 be. Az a tudés, amely statikus, amely elveti a valtozas lehetGségét,
az arra val6 hajlandé6sag, nyiltsag és potencial hidnyzik bel6le, Gnmagéat itéli
halélra. A hit 1ényege a statikussag, valtozatlansag és barmiféle elutasitasa a
nyiltsagnak és a feliilvizsgalat lehet6ségének. A vallas 1ényege pedig a hit
konzervlasa, kultusz formajaban. Képes-e egy kultusz 1étrehozni a hitet?
Logikailag semmi képen, &m a gyakorlat azt mutatja, hogy a vallas kultu-
szanak a hit megélése mellett annak terjesztése is a feladata, a hittel szem-
ben kozombos individuum megnyerése. A kultusz ugyanis kiils6ségeket,
megnyilvanulasokat jelent. Mint olyan pedig 1étez6 valami ami hatassal bir
a valésagban. Sok ember van, akit a vallasi kultusz vezetett oda, hogy elfo-
gadja az adott kultuszhoz tartozé, vagy abban megélt, megnyilvanulé hitet.
De vajon azok szamara, akikre rakényszeritették a vallast mint kultuszt je-
lenthetett-e annak elfogadasa hitet? A kérdés maga abszurdnak tiinik, de to-
vabb gondolva radébbenhetiink, hogy itt csatlakozik be a hagyomany hitte-
remt6 ereje. Azon emberek ugyanis akik kényszer hatdsara voltak kénytele-
nek elfogadni barmilyen vallast, egyértelmii hogy nem lehettek kapcsolat-
ban a vallas altal terjesztett hittel. Sokkal inkabb konfliktusban vele. Ugyan-
akkor, a vallas intézménye, a kés6bbi generaciok szamara mar képes volt el-
fogadtatni a hitet. A hagyomanynak ugyanis hatalmas ereje van a tarsada-
lomban. A hit, vallas és a hagyomany az, amiben az emberek a folytonossa-
got vélik biztositva latni és konzervalni. Ezek statikus rendszerek, melyek
egymast ergsitik. A hagyomany az, ami a vallas kultuszaval kardltve képes
az individuumot gy indoktrindlni a hittel, hogy gyakorlatilag az észre sem
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veszi azt, és ugyanakkor spiritudlis megmaradéasat is biztositva érzi altala,
benne.

Nem mindenki indoktrinalas kdvetkeztében jut a hithez. Van akit kogni-
tiv tevékenység terel a hit és a vallas felé. Egyszeriien sziiksége van egy ma-
gyarazatra az élet nagy kérdéseire. A hit és a vallas erre pedig kész vala-
szokkal szolgél. A kognitiv tevékenység természetesen nem garancia arra,
hogy az eredmény helyes, de a hivé ember szdmaéra az értelem mindig ma-
sodlagos szerepet tolt be a hittel szemben. A hivé ember elméjét a hit uralja,
és még akkor is meghatarozza annak gondolkodasmadjat, ha egyébként bri-
lians kognitiv képességekkel rendelkezik.

Szét kell valasztanunk a transzcendenst, a hitet és a vallast egymast6l
ahhoz, hogy megérthessiik a vallasban lapulé valasztasi kényszert. A transz-
cendenst, a spiritualitast ugyanis nem a vallasban materializdlodott hit hozza
létre. A transzcendens nem a vallas vagy a hit privilégiuma. A transzcendens
és a spiritualitas felfedezésében és megélésében viszont akadély a vallasban
és a hitben el6re kodolt vélasztasi kényszer. Minden hit a maga igaz voltat
hangstilyozza és helyezi el6térbe. Ezzel a megismerést elére meghatarozott
sémak programjanak a szintjére redukalja le. Az ,,iidvoziilést” mely a valla-
sok f6 tit6kartyaja szintén egyfajta privilégiumként igyekszik feltiintetni és
monopolizalni. A hagyomany, a propaganda pedig tobb ezer év alatt megte-
szi a hatasat: az emberek igazsagként vagy torvényként fogadjak el azt, amit
a vallas és a hit 6rok igazsagként talal elébiik. A vallas lathatatlanul vélik
valasztasi kényszerré, mert nem hagy szabadsagot a személyes, egyéni, in-
tuitiv hitnek, mely tovabb 6szténozhet benniinket a 1ét magasabb rendi va-
l6sagtartomanyainak a megismeréséhez.

4. Az emberi lét egyetlen értelme

(IV. primitiv teozofiai elmélkedés)

A szeretet a spiritualitds abszolituma. A szeretetben nincs hierarchia,
nincsenek szintek, nincs alad vagy folérendelt, viszonyitasi rendszer, nincs
mértéke és orokos idonélkiilisége folytan nincs sem kezdete sem vége. A
szeretet az emberi gondolat szdmdra koriilhatarolhatatlan és felfoghatatlan
valésag. Nem egy érzés, nem egy érzelem és - érdek nélkiili szabad, hatarta-
lan egysége - sem a szerelemben, sem a szenvedélyben nem talalhat6 meg.
Az emberi gondolkodas megkoviilt mintdinak atvétele miatt gondoljuk so-
kan azt, hogy mivel a legtdbbiinknek a testi szerelemmel vald szeretet az a
legintenzivebb élmény amit az ember megtapasztalhat, ezért hamisan min-
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dent hozza hasonlitva vele tehetiink egyenértékiivé. A nyelvek megprébaljak
differencidlni a szerelem és a szeretet kategéridit. Ez azonban nem koze-
lebb, hanem messzebb visz minket a 1ényegtél. Nem véletlen, hogy ez nem
volt mindig igy, a régi magyar nyelvben példaul ez a szétdaraboltsag még
nem létezett, gondoljunk csak a ,szerelmetes” kifejezésiinkre, mely szere-
tettet jelentett. Az emberi gondolkodds minél tobb kategériat probal az
absztrakci6 altal 1étrehozni, anndl messzebb keriil az egység megértésétol.
Az akadémikus gondolkoddsmdd nagy hibaja, hogy az egészet probalja meg
darabjaira szedni és mesterségesen létrehozott kategoridkba tuszkolva vizs-
galni ugy, hogy kozben az egészet akarja megérteni. A szerelem azonban
csak egy allapot, akarcsak a szenvedély. Az elme, a lélek és a test allapota,
mely megosztja az embert, folyamatosan a vagy harcaba kényszeritve egy-
massal ezeket. (A szerelem korunkban mar biokémiai folyamatként is kimu-
tathat6, elemezhet6 és tanulmanyozhaté allapotvéltozas az emberben, ez
azonban pusztan a szerelem fizikai rész-kivetiilése, mely, 6nmagaban értel-
mezhetetlen.)

A szerelem kétségteleniil a legtobb ember szaméra az a legmarkansabb
mentalis-fizikai élmény, melyet élete folyaman megtapasztalhat, sok ember-
nél pedig addikciét is okoz, és ezéltal arra kényszeriti az egyént, hogy tjra
és Ujra atélhesse a szenvedélyt, annak intenzitasat pedig egyfajta etalonként
hasznélva folyamatosan el6z6 éllapotokhoz viszonyitgassa, és ebbdl adédo
allando fesziiltségben éljen. Ez a fesziiltség pedig soha nem vezethet szere-
tethez. A szerelem utani vagy — ilyen modon a szenvedély uralma alatt allva
— teljesen atveszi az egyén felett az iranyitast. A szerelemmel valé szeretet
ezért egy paradoxon, és téves Utra visz minket, ha a szeretetr6l akarunk el-
mélkedni. Ha el akarunk jutni abba a dimenziéba, ahol a szeretet talalhat6
és megtapasztalhatd, meg kell szabadulnunk minden bdlcselettdl és filozofi-
at6l, minden tudomanytél, mert azok nem segithetnek minket a kdzvetlen
megismerésben. Ha valakit meg szeretnénk ismerni, akkor kdvethetjiik el a
legnagyobb hibat, ha masok itéletei alapjan probalunk képet alkotni réla. Az
amit mast6l megtudhatunk nem egyéb, mint a megismerni 6hajtottnak az il-
let6 énjén atszlirt, atszinezett, személyes tiikkorképe, mely szubjektivitasa
folytan egy mar kialakult, kialakitott képet eredményez. Tiikor altal nem 14t-
hatjuk tisztan a valdsagot.

A szeretet nem egy absztrakt fogalom. Az amit az emberi elme az abszt-
rahalas folyaman létrehoz eredményezi azokat a keretrendszereket, melyek-
kel bizonyos folyamatokat, valés vagy valétlan dolgokat vizsgéalni képes. A
szeretet nem érthetd és nem is kozelithet6 meg ezekkel az eszkozokkel. A
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szeretet nem egy jelenség, nem a sziv akarata vagy a szenvedély eredménye.
Nem egy folyamat ami jél behatdrolhaté dinamizmussal rendelkezik. Ha a
szeretetet meg akarjuk érteni, akkor ahhoz csak a tagadas altal juthatunk. A
tagadas az, aminek a segitségével abba a pozitiv allapotba keriilhetiink,
mely megszabadit minket a régi dogméktdl koriilkeritett gondolkodasmo-
dunktol. A gondolat nem vezethet minket a szeretethez, és nem alkalmas
arra, hogy kortilirjuk vagy megértsiik, megismerjiik azt és annak természe-
tét. Mert a szeretet az, amit az emberi gondolkodas még nem érintett meg és
ezaltal nem piszkithatott be semmivel. Ilyen mdédon tehat meghatarozhatat-
lan. Az amit meghatarozhatunk, koérbeirhatunk és definialhatunk, aminek
mindséget adhatunk, elszakithatunk az Egészt6l és nevet adhatunk neki, az
bizonyosan nem a szeretet.

A szeretet nem valamiféle akaras, elhatarozés, dontés eredménye. Nem a
végsh cél és nem is a kezdet. Minden 1t véget ér benne, de hozza egyetlen
ember altal kitaposott Gt sem vezet. Szeretetet nem lehet adni és nem lehet
kapni, mert az mindentitt jelen van, csak az ember sokszor képtelenné vélik
az érzékelésére, a megtapasztalasara és sajat vilagaba val6 beengedésére. Az
erdszak, a gbg, az agresszivitas, a brutalitas, a szenvedés, gyiijt6fogalommal
élve a ,,rossz” az nem mas mint emberi dontések eredménye: a szeretet tu-
dati kirekesztésének borzalmas kovetkezménye. Mindez soha nem fog meg-
szi{inni az emberi val6sagaban, ameddig a szeretetet megprobaljuk felosztani
és részenként beengedni az életiinkbe. A gyilkos is szereti a csaladjat. A dik-
tator is szereti a fiait. A becsiiletre torekvé ember is szeret sok embert. De ez
nem szeretet, hanem annak a feldarabolasa és ily médon annak elutasitasa.
Ontudatlanul kisebb vagy nagyobb mértékben probéljuk a szeretetet been-
gedni és beilleszteni az életiinkbe. Ezzel viszont megtagadjuk és valgjaban
egy valétlan, absztrakt vilagba szamfiizziik azt. A szenvedés, a gonosz amit
az ember okoz dnmaga cselekedeteivel csak a szeretetben aludhat ki 6rokre.
A szeretetnek pedig nincs f6ldi mértéke. A legfontosabb dolog lenne megér-
teniink azt, hogy a vildgunk egy szerves egész, melynek az absztrakt felda-
raboldséat, megosztasat maga az emberi elme végzi el. Ezért hissziik, hogy
az individuum Altali téves dontések eredményeképpen létrejott rossz az va-
lamiféle lokalis és elszigetelt jelenség, maganiigy aminek semmilyen kihata-
sa nincs az egységre. A lélek szintje az, ami 6sszekapcsol mindent minden-
nel. Cselekedeteinknek van egy olyan szintje, ami lathatatlan a gondolat
szamara. Ez az a szint ahol az egyén dltal létrehozott cselekedet kovetkez-
ménye hatassal van az egységre, és létrehozza, fenntartja azt az allapotot,
melyben a szeretett6l vald elszakitottsag élménye borzalmas, fajdalmas kéz-
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zelfoghaté valésagga valik, a foldi valdsag dimenzidiban testet 6ltve.

A szeretet nem birtokolhatd, a szeretet kell birtokba vegyen minket. A
szeretetben mégsincs birtoklasi vagy, mert nem ismeri a birtok fogalmat.
Benne kialszik minden f6ldi vagy mely boldogtalansagunkat okozza. Min-
den szenvedés és félelem benne ér véget, megsziinik elszakitottsdgunk az
Egészt6l, mely utan teljes életiinkben vagyakozunk. Az emberi 1ét egyetlen
értelme nem lehet méas, mint maga a Szeretet (Isten).

5. Gondolatok egy uj vilagroél

Amit most olvasol, kérlek ne hidd el. Annyi mindent akarnak elhitetni a
mai korban veled, hogy kérlek tartogasd a hited a szebb id6kre. Azokra az
id6kre, amikor a hit targya nem mas lesz, mint az az igazsag, amelyhez barki
hozzaférhet. Amit most olvasol gondold végig, és dontsd el magad, mi az
amit igaznak érzel beldle.

A Forras létezik, és megtalalhato, felfedezhet6. Mi emberi lények, csoda-
latos teremtmények vagyunk, de fajdalmas latnunk, hogy a tudatunk miként
hagytuk leziilleszteni az évezredek alatt. Hogy torténhetett? Sem a bolcsele-
tek, sem az iskolak, sem az egyetemek, sem a konyvek nem adhatjak meg a
valaszt erre a kérdésre. A valaszt dnmagunkban kell keresniink.

A mai vildgunkban egy biztos: semmi sem az aminek latszik. Egy gyilkos,
hazug és hamis gondolkodas mindent relativva tett benne. Mindent ami érték
és ami Osszetartotta. Azt sugalljak, hogy minden rendben, ez a természet, a
fejlédés rendje. De a fejlédés rendje vajon tényleg az, ami elpusztitja 6nma-
gat, vagyis az életet? Ha szétnéziink magunk kortil azt 1atjuk, hogy az a kép,
amit a mai kdzgondolkodas terjeszt a vilagrdl, valahogy nem esik egybe a va-
l6saggal. A mai vilag egyenesen tart a pusztulasba. De vajon tényleg igy van
ez is, vagy ezt is csak sugallni akarjak nekiink, hogy teljesen elveszitsiik a re-
ményt a valtozasra? Vajon létezik-e kit ebb6l a borzalmas kdoszbo6l amit
azok szitanak, akik uralkodni akarnak az emberiségen?

Igen van. El6szor is djra meg kell tapasztalnunk az 6si, 6rok, alkotd erék
vilagformal6 1étét. Ezt barmelyikiink megtapasztalhatja, csak kutatnia kell és
Gszintén megnyitnia 6nmagat. Rengeteg mozaik sziikséges ahhoz, hogy kiala-
kuljon a kép. Ami korant sem tokéletes, vagy teljesen igaz, de egy tjfajta tu-
datossag hatja at és vezérli. Ez pedig az az 6si tudatossag, hogy a vilagot mi
teremtjiik, melyet szdmtalan ok miatt (ami mind az emberi dominancia és
uralkodasi vagyra vezethet6 vissza) elveszitettiink. Azoknak pedig akik ural-
kodni akarnak az emberi 1ény felett, soha nem lesz érdekiik mindezt felfedni
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el6ttiink. Soha nem fogjak elarulni nekiink, milyen csodélatos lehet az az Em-
beri Lény, mely egy kozmikus tudattal rendelkezik és nem egy primitiv, 6nzd,
egocentrikus hamis egdval. Mit jelent a hamis eg6 fogalma? Azt az énképet,
melyet a mai torz vilagkép formdl, és amely egyediil csak 6nmagét teszi a 1ét
kozéppontjaba. Nem ismeri a Forrast, nem tudja honnan és hova tart. Képte-
len mésokkal egyiitt cselekedni végtelen egoizmusdban. Nem képes kozos-
ségben, EGYben val6 tudatra, 1étezésre, cselekvésre, mert gyokértelen, sodré-
dé, és céltalan egoizmusaban vergddik. Oda sodrodik, ahova a pillanatnyi ér-
dek viszi. Sokan azt hiszik, hogy mindezért csak a tarsadalmak vezet6i a fele-
16sek. De ez nem igaz. A mai vilag tarsadalmainak azért vannak olyan vezet6-
ik amilyenek, mert a tdrsadalom nagy része olyan mint a vezeték. Csak 6nz6,
egoista, agressziv tobbség tlirhet meg 6nz6, agressziv egoista vezetfket a
nyakan. Az embernek az igazi, teljes és alkoto 1éthez két alapvet dologra van
sziiksége: az egészséges énképre és a kozmikus Egyiivé tartozas tudatara.
Mert minden ember azért sziiletik a Foldre, hogy tanuljon és alkosson. Az 6n-
maga értékeivel tisztdban 1év6 én, amelyet nem a dominanciavagy hajt, ha-
nem az univerzalis alkotasi és egyiittmiikodési vagy, igazabdl csak akkor tud
kiteljesedni, ha raébred a kozmikus Egyiivé tartozas tudtara. Ezt ma a 1élektan
kollektiv tudatalattinak nevezi. Csak mosolyogni lehet ezen, mert tigy talaljak
mint valami nagy felfedezést, azt az ismeretet amit az 6si, nem e jelenlegi ha-
mis éntudattal rendelkezé emberiség, a mi 6seink valamikor természetes is-
meretként kezeltek. Mai vildgunkban az 6si kdzosségeket szétromboltak, és a
reklamok agymosasatol az alliberalis gondolkodas rombol6 filozo6fidjaig a
,mindent megérdemlé” egyént tették a kozpontta. Az Gsi értékek a guny tar-
gyaiva valtak. A tarsadalom, a nemzetek alapjait képz6 sejt a csalad, a kozos-
ség relativ fogalomma valt. Azt igyekeznek elhitetni veliink, hogy mindezek
elavult, idejét mult értékek. De valdjaban egyre tobben érezziik a hazugsagot.
Az emberi 1élekben mélyen belé vannak kédolva az &si igazsagok. Azok, me-
lyek nem relativizalhat6ak. Ha valaki eljut az igazsagig, a Forrasig, akkor va-
l6jaban vele kapcsolodik 6ssze, megvéltozik és megnyilik a tudata az 6rok ér-
tékekre, ekkor kezdi teljesen masként megélni emberi voltat. Az Emberi Lény
el6tt ekkor nyilik meg az Univerzum és ekkor tud raébredni az 6 valodi érté-
kére, szerepére és fontossagara. Ett6l arrafelé, ha mindezzel élni tud, az egész
élete megviltozik. Latni fogja, hogy az Univerzum lényege maga az Elet, az a
végtelen kifogyhatatlan csodalatos teremté Energia (Szeretet) melyben min-
den értelmet nyer. Az intelligencia ugyanis képtelen a valédi teremtésre szere-
tet nélkiil. A szeretet intelligencidja az, ami valéban képes teljes mértékben
atformalni barmit. Az intelligencia szeretet nélkiil nagyon kdnnyen csak pusz-
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titdsra képes, amint erre mai haldoklé vilagunk az é16 példa, hogy egy képza-
varral éljek. Ne féljlink, és ne d6ljiink be az Gjabb hazugsagoknak, mert nem
a Foldiink fog elpusztulni, csak ez az értékvalsagban verg6d6 emberi tudat, a
hamis, eltorzult, 8si értékektdl elszakadt embertipus, ami ezt a torz vilagot
létrehozza és fenntartja. Ugy érzem, és erre egyre tobb jel mutat, hogy egy tj,
hatalmas korszak elején allunk, amely sokak szaméra lathatatlan, a mostani
kor haldoklasa és borzalmai miatt. De az ébredés, az tjjasziiletés mar meg-
kezdddott. A ,,sejtek” Gjra 6ssze fognak kapcsolodni, hogy egy 1ij életet alkos-
sanak. Emberi kozosségeket. Kozmikus nemzetséget. A magokat mar elvette
a Nagy Foldmiives. Az atomizalt vilag, a maga zlirzavaraval és apokaliptikus
voltadval mar elindult az 4j tudatossag egyesitd dtjan. Ebben mi magyarok is
fontos szerepet jatszunk, barmennyien is akarjak elhitetni veliink, hogy kicsik
vagyunk, jelentéktelenek és potolhatéak. Aki mindezt elhiszi, az valéban azza
is valik, mert képtelen felfedezni a Forrast és ez éltal csodalatos emberi vol -
tat. Sejteket kell épitsiink, 4j kozosségeket. Az az embertipus, amely most
uralja a Foldet, meg kell sz{injon. Az ember képes a véltozésra, ha felismeri,
hogy a brutalitas, gyfilolet, a dominanciavagy, az énz8sége, és megosztottsa-
ga megsziintethetd. Onmaga megvaltoztatdsaval. Sok embertarsunk ezt lehe-
tetlennek tartja. Mert nem hisz a véltozasban és nem is akarja azt. De mi is a
hit?

A hit nem maés, mint az amikor az ember elkezdi miikodtetni a sajat isteni
eredet( teremtd tudatat. Ha mindezt tobben tessziik egy kozos cél érdekében,
akkor kovetkezhet be a hit hegyeket mozgaté ereje. A pozitiv valtozés. Az a
véltozas, mely altal visszatalalhatunk az 6si gyokerekhez, a Forrashoz.

El kell j6jjon az a kor, amikor a Foldon olyan nemzedékek élnek majd,
akiknek ha elmesélik az emberiség torténetének eme sotét fejezetét, nem fog-
jak el sem hinni, hogy csodalatos emberi lények, hogy élhettek igy, ilyen ha-
talmas so6tétségben. Ahhoz viszont, hogy barmilyen valtozas bekdvetkezhes-
sen, el6szor is maganak az emberi tudatossdgunknak kell gyokeresen megval-
toznia. Mindenki maga kell ratalaljon az igazsagra. Nincs semmiféle forrada-
lom, aminek értelme lehet, csak egyediil az emberi tudatossag csendes forra-
dalménak. Egyediil ez teremtheti meg azt az 1j, val6jaban &si értékeken allo
vilagot, melynek kézéppontjaban a hamis eg6jat6l megszabadult, teremtd én-
képpel és Egyiivé tartozas tudattal (egységtudat) rendelkez6 Ember all. Az az
Ember, aki az Univerzum toérvényeivel él harménidban 6nmagaval, tarsaival
és kornyezetével. Amely olyan tarsadalmat alkothat, ahol nincs tdbbé erd-
szak, brutalitas, agresszi6, hdbora és dominancia, mert az alkot6 sejtek tudata
ezt soha nem tudnd létrehozni. Ennek a tarsadalomnak a kézpontjaban pedig
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a szeretet intelligencidja all majd, mely az emberi tudatot vezérli, athatja és
igy egy egyre tokéletesebb épitményt alkot: egy olyan tarsadalmat melynek
kozéppontjdban a Teremté Ember a legnagyobb érték. Osi magyar nyelviink-
ben nem létezett szerelem és szeretet kiilonvalasa. A kett6 egy volt és a szere-
lem (szerelmetes) sz6t hasznaltuk. Aztan jott az a hamis kor, ami szétvalasz-
totta a gondolkozasunkban. Miért fontos ez? Mert nyelviinkben csodalatosan
vannak kodolva az évezredes iizenetek: tliz, viz, levegd, fold. A négy Osi
elem. A megtjulashoz az 6todik is sziikséges, az 6todik: a szer-elem. Szeretet
nélkiil nem létezhetnek valddi kozosségek.

A vilagot mi magunk teremtjiik a tudatunkkal. Ezért nagyon fontos a tuda-
tunk mingsége. Ezért nagyon fontos, hogy raébredjiink arra a valésagra, me-
lyet nem madsok irdnyitanak, és manipuldlnak a mi jéra val6 passzivitdsunk
kihasznalasa altal pusztan egyetlen céllal, hogy uralkodhassanak feletttink. Az
ébredés sziikségszerli ha meg akarjuk érteni azokat a valtozasokat, melyek vi-
lagunkat egyre lathatobb médon formaljdk. Ennek aktiv részesei lehetiink ak-
kor, ha radobbeniink, hogy a minket koriilvevé valésag — melyet er8szakkal,
brutalitdssal, hatalomvéaggyal, emberi 6nzéséggel és arroganciaval emberek
altal generalt negativ ered6jti er6k taplalnak — csak egyetlen célt hivatott szol-
galni: elvalasztani minket egymastdl, és az Univerzum alapigazsagatol, hogy
mindannyian Egyek vagyunk a teremtésben.

A véltozast és a problémak megoldasat folyamatosan egy rajtunk kiviil al-
16 illuzérikus megvaltastol varjuk, vagy egész egyszerlien anyagelviiségiink-
nél fogva képtelenek vagyunk ratalalni arra az igazsagra, hogy a jelenlegi torz
valosag nem 06rok és nem 6nmagatol értet6dd, tehat megvaltoztathaté. Nem
csak hogy megvaltoztathatd, hanem a tevékeny részvételiinkkel alakithat6. A
legtobb ember szdméra viszont kdnnyebb elképzelni a hollywoodi tudatipar
hipnotikus katasztr6fafilmjei altal szandékosan krealt, irdnyitott és felhasznalt
borzalom, félelem, és rettenet energidinak valdra valasat, mintsem azt, hogy a
béke, az egymads iranti kdlcsonos tisztelet és szeretet (a szer-elem) megteremti
azt a vilagot, melyre minden jészandéku ember vagyik. Az emberi tudat ma-
nipuldci6ja napjainkban hihetetlen méreteket 6lt6tt. Az emberiség valddi urai
tudték jol minden korban, hogy csak a megosztas és a félelemkeltés az ami
altal uralkodhatnak. Ez viszont nem lehetséges akkor, ha az egyének kozmi-
kus tudattal rendelkeznek. Ez a kozmikus tudat ugyanis a Teremtéssel kapcsol
minket 0ssze, és megmutatja szamunkra a valodi emberi kiteljesedés ttjat,
mely az egységtudat megismerésével lehetséges. Ehhez elengedhetetleniil
sziikséges az ébredés. A raébredés arra, hogy a valdsag egészen més, mint
amit elhitetnek veliink, és az Uj Hamis Vildgrend soha nem fog megval6sulni

26 - Végtelen EGY



ha mi, a tudatos emberek elkezdjitk kozmikus tudatunkkal, kozosen felépiteni
az Uj Vilagot. Azt az tj vildgot, mely az 6si vildg univerzélis 6rok értékein
alapul, mert visszatér a valddi értékek forrasahoz: A SZERETET Forrasahoz.

6. Az én genezisem
Avildg teremtése

A vilag vilagossag, fény vala.
A vilag a fény sziilotte.

A viladgossag a fény létezése.
A fényt ki sziilte?

Ha a fény oroktél vald, kezdetének kezdetnélkiilisége nem értelmezhetd
val6sag a térben és id6ben.

A mindenség léte emberi fogalmakkal az érinthet6 érinthetetlen. Az
orokkévaldsag a 1ét valédi allapota. A megismert megismerhetetlen. A meg-
ismerés megismerhetetlensége.

Isten megteremtése

Az ember az Istent a maga képmadsdra teremté, majd 1ata, ez 6nmagaban
még nem elegendd arra, hogy embertarsai felett uralkodhasson, ekkor meg-
teremté az ember a Satant is, s 1ata, hogy ez j6, mert embertarsai felett ural -
mat nyerhet altala.

Ki-Micsoda Isten?

A végtelen tudat hangja az elmén tili csondben. Minden a mindenség-
ben. Fény a fényességben. A feltétel nélkiili szeretet. A minden és a semmi
teljessége. A kiviil és a beliil 6sszessége. Sorolhatndm a sok hangzatos bol-
csességet. De minek? A magyar nyelvben van egy szavunk: meghatarozas.
Ha valamit meghatarozok azzal kiragadom azt a EGY teljességébdl, és bele-
helyezem a dualitdsok slir(ijébe. A hatéartalant hatarok k6zé helyezem. Le-
hetséges-e igy a teljesség megismerése? Kérdésre kérdéssel felelek. Vajon a
szél livegbe zarhat6-e? A levegd igen, de amitdl a szél szélnek nevezhetd, az
a mozgas, az élet, melynek az iiveg hatrai kozt megsziinik a léte. Isten
EGYszerre a SEMMI és a MINDEN teljessége.

A Forrds matematikdja

Létezik-e olyan szdm melyet ha elosztunk a végtelennel az eredmény
EGY? Ha létezik akkor az maga a Forras, maga az Isten.

Az EGY

Végtelen EGY - 27



EGY MIND-EN-kiben, MIND-EN-ki EGYben.
Kicsoda a Krisztus?

Nem egy vallas, nem egy konyv, nem egy egyhaz éltetGje. A feltétel nél-
kiili szeretet, a korlatok nélkiili valodi szabadsag, az emberben is megnyil-
vanulé isten-tudat teremt6 val6saganak hirdetdje, aki isteni énvaléjaban, 6n-
MAGdéban megyvildgosodott. A végtelen szabadsag szeretet-evangéliumanak
szerz6je. Aki megosztotta bolcsességét veliink, melybdl a leglényegesebb
hogy a szabadsagot senki nem adhatja meg neked, nekem. Még O sem. A
szabadsag Te magad vagy, amiben értelmet nyer hatartalan lényed, léted, a
lényeg. Ha eljutsz valodi énedhez, MAGodhoz, megtalalod a Szabadsagot.
Ott taldlkozhatsz vele.

Eljutni a krisztusi En-tudat felismerésre maga az Ut, megismerni benne
onmagodat, a vildgo(t)d, mindensége(t)d ez az Igazsag, és megélni mindezt:
az Elet.

Ki vagyok EN?
A 1ét val6sdgaban 6mMAGat megismer6 ISTEN.

7. Isteni létem — a jaték kezdete és vége

Isten a 1ét megnyilvanulasa mindenben. Dualista rendszerben kénnyen
tévesen értelmezhetem, mert a dualista gondolkoddsmédban azt tapaszta-
lom, hogy Istent csak a josag, a szépség, a tokéletesség stb. tulajdonsagaival
vértezik fel. A rossz, a csuf, a tokéletlenség ezen gondolkodas szerint nem
Istent6l szarmazik, hanem valamiféle rajta kiviil 1étez6, egyes magyarazatok
szerint példaul a ,,Satan” miive. Megérthetjiik a gonosz 1étét ha felismerjiik,
hogy minden altalunk negativnak észlelt megnyilvanulasa a 1étnek tulajdon-
képpen a mi teremt6 er6nk egy masfajta irdnyu kivetiilése. De ez is még
mindig a dualizmus vélasztasi kényszerének csapdajéban tart minket, mert
bér elfogadjuk, hogy Isten csak a pozitiv tulajdonségok dsszessége és a ne-
gativ tulajdonsagokat kivetjiik bel6le, és ilyen modon legjobb esetben is
pusztdn az ember teremt§ miiveként magyardzzuk, de ezzel azt tessziik,
hogy igy az embert elkiilonitve kezeljik még mindig a a MINDENSEGt6],
igy magdaban az emberben is megnyilvanul6 Istentdl.

A tézisem tehat a kovetkezd:

Isten teljessége nem definidlhat6 a dudlis gondolkozas viszonylagos jo-
rossz ellentétpar gondolat rendszerében. Mas foglomkészletek viszont nem
allnak rendelkezésiinkre, tehat csak ezeket hasznalhatjuk. A jo és rossz
klasszikus, dualista, egyméast egymas ellentéteként meghatarozé szeparacié-
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ja helyett (a vagy-vagy effektus) Isten megértéséhez elengedhetetlentil sziik-
séges a jo és a rossz, szeparaciétl megszabaditott szintézise, EGYbeolvasz-
tasa. Az EGY fogalma alatt a Mindenséget, a Teljességet, a Forrast értem.

Amennyiben tehat Isten megismerését mégis a dualista fogalomrendszer
segitségével probaljuk meg, sziikséges a kovetkez6 megallapitasokat te-
gyem:

Ha elfogadom, hogy az Isten a teljesség, vagyis MINDEN és SEMMI
teljessége, — rajta kiviil semmi nem létezik és a rajta kiviil 1étez6 semmi is
csak az 6 része lehet, tovabba ebbdl kovetkezik, hogy mi Emberi Lények is
az Isten megnyilvanulasai vagyunk, amint a vildgunkat alkoté legkisebb
porszem is az, ilyen médon EGYlényegliek vagyunk Istennel — akkor Isten-
nek az emberi gondolkodas éaltal ,,jonak nevezett” ugyanigy része mint a
,,F0SSZ”.

Ebbdl paradox mddon kovetkezik ugyanakkor, hogy valéjaban sem a jé
sem a rossz fogalma nem létezik Istenben. Ez pusztan dualista vilagunk ér-
telmezhet6sége szempontjabol sziikséges, ahol a vilag értelmezhet6sége az
EGYség allapotaban lehetetlen, mert a 1ét dinamik4jat csak annak ,,mozga-
sa” kozben, a térben és idében lehetséges megismerni az emberi észlelés és
érzékelés eszkozeivel. Isten ugyanakkor jelen van az érzékelhetd és a érzé-
kelhetetlen teljességében is. Nem lenne logikus azt éllitani tehat, hogy Isten
csak ez, vagy csak az, és példaul csak az érzékfelettiben talalhaté meg az 6
teljessége. Az érzékek birodalma, a dualitas jatszotere is ugyantigy része a
Lét teljességnek, mint az elmén tiili csend tokéletes iiressége.

Nem fogadhatjuk el tehat azt a paradigmat, hogy Isten tokéletessége,
mindenhat6saga és teljessége csak az emberi gondolkodés altal amugy is
abszolut médon, pontosan relativitdsa miatt értelmezhetetlen jé-rossz polari-
tasabdl kiragadott j6 altal értelmezhet6. Ideje szembenézni egy ebbdl ad6do
lényegi kovetkeztetéssel: ISTEN MINDEN. Ebbdl kovetkezik, hogy ha Is-
tent nem zarjuk ki semmibd&l sem, akkor az Emberi Lény nem csak hogy Is-
ten része, de maga az ISTEN. Az Emberi Lény valodi isteni teremt6 képes-
sége pedig nem a jo és a rossz tudasabol, vagy annak értelmezésébdl fakad,
hanem az tigynevezett j6 és rossz létrehozasdnak a képességébdl. Mert ez a
valédi Isteni természet: Isten mindenben énmagat megtapasztal6 vég nélkiili
kidradasa a parttalan létben, a teremtésben. A teremtésnek az Emberi Lény
tehat nem csak része, hanem maga a Teremtés. Nem csak a teremtés tartal-
ma, hanem maga a Teremtés is EGYben.

A dualitdsok vilagaban megismerésre torekvé elmének a szeparacié az
egyetlen eszkoze, hogy meghatarozza, korbehatarolja a létet. (Ez ugyanak-
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kor abszurd torekvés is, mely pontosan a korbehatéarolas altali mesterséges
kozeget hozza létre, melyben a tanulmany targya, a 1ét EGYsége megsziinik
létezni.) Ezért van az, hogy Istent csak ,,j6” tulajdonsagokkal ruhazzuk fel, a
,10ssz” tulajdonsagokat pedig mintegy szeparacié, vagy kivetitésképpen
egy t6le elkiiloniilt formaban Osszegezziik és teremtjiilk meg, Gonosznak,
Satannak stb nevezve, aki vagy ami nem lehet az Isten része.

A fentiekbdl kovetkezik tehat, hogy onellentmondas Isten 1étében, hogy
ha Isten a MINDENSség, akkor az uigynevezett Satan, Gonosz stb. — 1éte le-
gyen az bar az Emberi Lény teremt6 energidinak koszonhet6 — ne az ISTEN
RESZE LEGYEN. A dualizmus vilagaban is megérthetjiik azt, hogy nem le-
het a TELJESSEG az, ami barmit 6nmagéabdl kirekeszt. A j6 és a rossz fo-
galma az emberi 1étben csak valamiféle viszonyitasi alapként, minden EGY-
EN vilaganak szerves részeként nyer értelmezést és értelmet. A j6 és rossz
moralis értelmezésének egységesitésére pedig a mai napig folyamatosan 1é-
teznek kisérletek. (vallasok, etikai kddexek stb.) De elvélaszthat6-e valami-
féle emberen kiviil 1étez6 Isten torekvése minderre? A fentiekbdl kovetke-
zik, hogy mivel az Isten MINDENNEK a teljessége, igy az EMBERI LENY
MAGa is ISTEN ezért a kor bezarul: Minden mindennek a része és a teljes-
sége.

Végkovetkeztetések:

El tudjuk-e fogadni, hogy Isten MAGunk vagyunk, és mindaz amit a po-
laritasok vilagaban érzékeliink és dualista médon hatdrozunk meg az O ré-
sze, miként Mi is O vagyunk és O Mibenniink EGYben?

El tudjuk-e fogadni, hogy a ,,j6” ugyanigy akar a ,rossz” a Teremtd tel-
jessége, elkiilonithetetlen és szerves EGYségben létez6 megnyilvanulasa?

El tudjuk-e fogadni, hogy minden, a vildigunkban megtapasztalhaté valo-
sagnak a forrasa nem CSAK ,rajtunk kiviil” van, hanem benniink IS, min-
denben, az EGYben? A kiviil és beliil nem t6liink fiiggetleniil 1étezik, az el-
kiiloniiltség érzetét csak az emberi elme és érzékelés hozza létre? A kiviil és
beliil ugyanakkor altalunk és benntink is megteremtédik és ez ugyantgy a
teljesség része.

El tudjuk-e fogadni, hogy a TELJESSEG nem a vagy-vagy szétdarabolt
allapotanak mingsége, hanem az IS-IS IS-TENi 6nvalénk EGYsége?

Ha igen, akkor itt a jaték kezdete és vége.
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8. Isten vagy nemisten?

ISTEN VAGYOK! Ez a kijelentés a vilagot a hit vagy barmilyen vallas
szemiivegén at szemlél ember szadmara istenkdromlast, az ateista, vagy is-
tentagadé ember szdmara pedig valamilyen elmebetegséget jelenthet. Am
legyen, kinek-kinek vilaga szerint. A kérdés valéjaban az, hogy meg tudjuk-
e kozeliteni a létet ezen bejaratott utak mell6zésével? Sziikséges-e hittel,
meggy6zddésekkel, vallasokkal, elvekkel, dogmakkal, el6feltevésekkel ele-
ve hatart és korlatot szabni az érzékelésnek, észlelésnek? Ki mit nevez is-
tennek? Szamtalan kérdés meriilhet fel eme kijelentéssel kapcsolatban, de
ezeknek az els6dleges tisztazasa véleményem szerint elengedhetetlen.

Az én meggy6z6désem az, hogyha a valésagot szeretnénk megismerni,
kutatni, vagy felfedezni akkor nem fogadhatunk el semmiféle tekintélyt,
el6feltevést, hagyomanyt, hitet mely eleve meghatérozza, irdnyitja és tereli
vizsgalatunk sordn észlelésiinket és az elménket. Ha elfogadunk barmit is,
akkor ez elve behatarol majd minket egy adott gondolati sémaba, és ily mo6-
don befolyésolni fogja észlelésiinket. Az igazsag eleven valami, ami nem a
gondolat terméke, mert a gondolat mindig a mult sémain alapszik, és ilyen
moédon nem a MOST, az él6 igazsag része. A hit ilyen értelemben a mult
gondolatainak a lenyomata és dsszegzése. A hit a mult terméke, az é16
MOST val6sagaba nem léphet be. Ha mégis megkisérli a belépést, tigy az
altala tartalmazott szemlélet teljes egészében meghatarozza majd észlelé-
stinket, ily médon megsziinik annak artatlansaga és a mostban, a szemlél6-
dé, gondolat nélkiili jelenléte. Csak az artatlan elme az, amely a mostba 1ép-
het gy, hogy annak allandéan meguijulé valdésagat a maga tisztasagaban
szemlélni képes. Az elme artatlansaga alatt pedig annak gondolaton ttli alla-
potat értem, mely mentes minden a multbol szarmaz6 tapasztalattél, gondo-
lattél. A valdsag tehat é16 valami, csak a MOSTban tapasztalhaté meg. Mi-
vel é16, onmaga folyamataban létez6, igy egyetlen dolog az 4lland6 benne,
és ez a folyamatos valtozas. Az élet. Ilyen értelemben a val6sag megkozeli-
tésében a hitek, el6feltevések és a gondolati sémak szamomra értelmetlenek.

Van egy nagy kiilonbség a val6sagnak a hitben és az szabadsagban torté-
n6é megismerése kozott. Az el6bbi annak feltételekhez kotott, egy altala be-
hatérol valéséag, és annak kritikus elfogadasat jelenti, az utébbi pedig annak
feltételekt6] mentes, egy altala behatarolhatatlan valdésag, és annak szabad
és barmilyen hitt6l és kritikatol mentes, allandd, sziintelen szemlélését je-
lenti. A hitben a valésag targya meghal, lesz{ikiil és meghatarozhat6 VOLT-
t4 vagy LESZ-szé alakul, a szabadsagban a valésag pedig EL, targytalan,
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orokosen megujulo létként VAN. A hit a mult halott gondolatainak terméke,
a valésag megismerése pedig csak MOST é16 val6sagaban, a korlatlan sza-
badsagban lehetséges.

Az EGY és az Isten nem mas mint emberi fogalmak. Olyanna vélnak,
amilyenné tessziik 6ket. Ez al6l tehat irdsom sem kivétel. Nem allitom,
hogy valamiféle mindenkire érvényes igazsagot kozlok benne, hanem a va-
l6ség egyfajta leképezése ez, fogalmi sémakon keresztiil. Ugyanakkor alli-
tom, hogy ez a val6sag értelmezésének ugyantigy része, mint az évezredes,
megcsontosodott emberi gondolkodasmintdk és hitek. Ha barki az altalam
leirtakbdl vallast faragna, igy semmi mast nem tenne, mint eldobnd magatol
az allandodan valtozo és sokszinii valdsadg megismerésének a lehetségét.

Ha val6ban latni akarsz, nem csak nézni, a szabadsagga kell lenned.
Eggyé kell forrj vele. Fel kell hagyj énmagad szeparéalasaval, kiszabadulva
az elméd kondicionalt érzékelésébol fakado kiviil és beliil, lent és fent, meg-
oszt6 fogalmi zavarabol.

A valédi szabadsagot nem adhatjdk meg a hitek, mert a szabadsag nem
egy hit, nem egy igéret. A szabadsag az, amiben minden létezik, de amit6l
az emberi gondolat — 6nmagaban falakat emelve — lassan, de biztosan hata-
rolodik el, majd ezutdn djabb gondolatokat hoz létre, hogy ebbdl a borton-
bél kiszabaditsa 6nmagat. Ezek az djabb gondolatok is csak ugyanolyan hi-
tek, akar az eszmék, a dogmék, a paradigmak stb. nevezhetjiik barminek
6ket. EI6bb rabokka vélunk sajat elménk bortonében, majd utdna a megval-
tast is magunk teremtjiilk meg, ugyancsak gondolatok segitségével. Mi ez,
ha nem az elménk jatéka, onamitas, a félelem megteremtése és az att6l valé
szabadulds reményében djabb félelmek teremtése?

A dualisztikus gondolkodasméd nem egy kor taldlméanya, hanem az em-
beri elme kortalan terméke. A vilagnak a jo és rossz fogalmi sémaiban val6
szemlélése nem mas, mint a létnek egy gondolatmintaba valg illesztése. Ez-
zel ugyanakkor megdljiik a valdsagot. A val6sag ugyanis gondolatokkal
nem képezhetd le.

Az EGY az én értelmezésemben tehat mindent magaban foglal és sem-
mit sem zar ki magabol. A gondolat 6nmaga éltal emelt falai benne értelmii-
ket vesztik, nincs mar sziikség tijjabb gondolatokra a gondolati sémék rabsa-
gabdl val6 szabadulashoz. Az EGYben a teljesség, a mindenség, az istenség
csak fogalmak, val6jaban 6nmagukban nem léteznek. Azzal, hogy azt mon-
dom isten vagyok, elmondtam mindent és nem mondtam semmit el. Miért?
Mert az EGY is csak egy emberi elme éltal 1étrehozott fogalom, a gondola-
ton tidli valosag, a teljesség, a mindenség leképezésére. A gondolatban pedig
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elhal a valdsag é16, liiktetd, eleven 1ényege.

Jelenleg az isten sz6 az, ami a f6ldi ember gondolkodéaséban egy olyan
gylijt6fogalomma lett, mely az 6roktdl valo, orok, korlatlan, igaz, barmit6l
fiiggetlen, barmire képes és teljhatalmu stb. értelmezéseként létezik. Ezt az
emberek aztdn megszemélyesitve, valldssokban magukon kiviil, és maguk
folé helyezik, viszonyuk hozza pedig az alarendeltség. En Isten alatt nem
ezt értem. Isten ilyen értelemben nem létezik a szamomra. Az Istent mint fo-
galmat ird&somban igyekeztem megtolteni az EGY értelmezésével, vagyis Is-
ten szamomra a teljességet jelenti, mely tulajdonképpen az EGYben felol-
daédik, és azzal ha kiragadunk bel6le, akarva akaratlanul emberi fogalmakba
csomagoljuk, megszemélyesitjiik, tulajdonsagokat adunk neki, vagyis az
EGY részeként a gondolat segitségével egy falla valtoztatjuk tudatunkban.

Isten az én értelmezésemben maris egy lehatarolast jelent az EGYben
torténd 1étben. Mivel az EGYben semmi sem kiiloniil el, ezért a isten is csak
az emberi gondolat altal torténd lehatérolasa az EGYnek. Az EGY 6nmaga-
ban meghatarozhatatlan, és ilyen m6don a gondolaton til tapasztalhat6 csak
meg a teljesség. A teljességben pedig val6jaban a minden és a semmi
EGYenrangu és felosztatlan val6sagként l1étezik. Mar azzal, hogy megproba-
lom meghatérozni, val6jdban megsemmisitem. A szabadsag az az éllapot,
melyben a tudatossag megsziilethet. A tudatossag pedig azt jelenti, hogy a
megfigyel6 raébred, hogy mind a megfigyel6 mind a megfigyelt tulajdon-
képpen EGY. A hatért és az elkiiloniilést nem méas, mint maga a tudattalan
szemlélé hozza létre, a gondolat és az érzékelés rendszerekbe val6 erGsza-
kolésaval, illesztésével. Ez viszont nem tobb és nem kevesebb, mint a val-
sag egyéni, szubjektiv értelmezése. Amikor a szubjektiv érzékelésem ered-
ményeit megprobalom mindenkire kiterjeszteni, érvényessé és masokra is
megdonthetetlen val6sagként kotelezévé tenni, akkor sziiletik meg az, amit
mi Istennek, Satannak, vallasnak, hitnek, eszmének, dogmanak stb. neve-
zlink el. Istent az ember személyesiti meg, az istent ily moédon sajat képma-
sara teremtve. Valdjaban az isten a teljesség, a minden, s mivel igy nem
pusztdn énmagunk része, hanem dnmagunk teljessége, ezért elvalaszthatat-
lanok vagyunk az EGY6l, és ilyen médon MINDNYAJAN ISTENEK VA-
GYUNK. A legkisebb porszem is ugyantigy, mint a legnagyobb galaxis és
az élet minden formaja az isten megtestesiilése. A legkisebb is tartalmazza a
legnagyobbat, az egészet. De ilyen alapon azt is mondhatjuk: SENKI SEM
ISTEN. Mert istent mi teremtjiik vagy pusztitjuk el, a gondolat eszkdzével.

Isteni létem tehat nem mas, mint:

— Annak a valésagnak a felfedezése, hogy a létet nem tagolom, nem ap-
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r6zom és nem kiilonitem el a gondolat és az elére kondicionalt érzékelés &l-
tal végtelen sok részre.

— Réaeszmélés, hogy a valésdg minden emberi lény szamra kiilonb6zé,
ami nem azt jelenti, hogy barki val6saga megkérddjelezhet6. Minden val6-
sag egyiitt alkotja az EGYet.

— TUDATOSSAG, mely azt jelenti, hogy raeszmélek arra, hogy a meg-
osztottsdgot az elmém, a gondolat hozza létre. Létem nem valamiféle forras-
t6l val6 fiiggéségnek, hanem A FORRASban élem meg. Megsziinik az ala
és felé rendeltségem az EGYségben. Ez ugyanakkor nem emberi értelemben
vett felelStlenséget hanem val6di TUDATOS FELELOSSEGVALLALAST
jelent. Mindenért. Itt kezd6dik a valédi 1étem, mar nem masokat hibaztatok
barmiért is, hanem radobbenek, az EGY részeként minden mindennel kol-
csonosen kapcsolédik dssze, és mind EGY-ENi mind csoport (Emberiség)
szinten ennek a megteremtésében vesziink részt. Nem varom a megvaltast,
mert a megvaltas abban a pillanatban jon létre, amikor eljutok arra felisme-
résre, hogy nincs nadlam hatalmasabb erd, minden latszat ellenére sem. A
harc mind kiviil mind beliil csak akkor létezhet, ha a kiviil és a beliil meg-
osztottsagat magam hozom létre, engedélyezem és éltetem.

— Megértése annak, hogy az uralkodd, atyaskodod, itélkez6 istenkép nem
mas mint az ember teremtménye, mely akkor valik félelmetes, megdonthe-
tetlen valésagga, amikor az emberek elkezdenek kdzosen hinni benne, ezzel
tovabb teremtve és éltetve azt. Valgjaban az isten olyan, amivé teremti az
emberi sziv és elme. Isten ilyen értelemben nem létezhet az ember nélkiil,
mivel ezt a fogalmat az ember teremtette. Amit én Istennek nevezek, az
meghal abban a pontban, amikor az EGYbél kiszakitom és névvel latom el.
Minden 1étezd teljessége, csak a gondolaton tul, a maga EGYszerliségében
talalhaté meg.

Ha megértjiik azt, hogy az emberi lét egyetlen célja a hatartalan szabad-
sag, a benne €16 szeretet és ennek a mindent magéban foglal6 intelligencia-
nak a megismerése, akkor megértjiilk 6nmagunkat. Megértjiik, hogy az, amit
Istennek neveziink csak a teljességben 1étezhet. Megértjiik, hogy mi akkor is
a teljesség része és EGYben maga a Teljesség, az Isten vagyunk, amikor a
tudatunkban 1év6 falak, a gondolat, latszdlag elvélaszt ettél minket. Akkor
Isten Orszaga megsziiletik benniink. Isten-létem nem a MAGom barminek,
vagy barkinek a folé valé helyezése, de nem is aldzat: az EGYensulyra to-
rekvo 16t teljessége.

34 - Végtelen EGY



9. EGYszeriiség

EN vagyok

Az EGY felkentje
EGY-hazamnak nincs hatalma
hive, tagja

de alkotoja

Mind-nyajunk EGYsége

és teljessége

Mindenki EGYforman testvérem
kinek tudata bimboézik

kinek tudata viragzik

s kinek dlma fétyla takarja

mert alvo Istenként igy akarja

Szolgalatom nem szolgasag
Tudatom a tudatossag

Emberiben Emberségem
Isteniben IS-TENségem

Teljes EGben teljességem
Virdgban a virdgzasom
Végzetem végtelenségem
Kezdetem kezdetlenségem
Igémben igézettségem

Valétlan a val6sagom

Val6sag valétlansagom

az Operencian innen: Személyiségem
az Operencian tiil: EGYéniségem
Az O-perencia EGYmagamban
EGYmagam és MINDenségem
Végtelen létem végessége

Véges létem végtelensége

Hatart 6nmagamnak szabok
Mikor az EGYDb4! kiszakadok
Mégis mindenben benne vagyok
A mindenségben MAGom vagyok

Végtelen EGY - 35



VAGYOK

a Létem titok

rejtély

MAGomban van

a megfejtés

SZERben fogant f6ldi masom
SZERetet az araddsom

a Latas a Lat6 Masom

a Lét a Létezésem

Szabatlan a szabadsagom
Béséggel osztom Aldasom
Termésem TeremTO tovén
EGY vagyok Te benned — EN
ENbennem TE is az EGY vagy
SZER-tlizben, és hiis folyéban
Elet minden IELEKzetben
Lélek mindenség Eletben
Zaromban a kulcsom vagyok
az ARad6 ad6 és befogadé
Osi TEN egy foldi MASa

Az Elet végtelen folyasa

Benned s bennem 6rok hiiség
SZER etet, EGYlényegliség
EN-MAGamban az Ut vagyok
az Igazségra igy jutok

Benned s bennem 6rok bdség
az ELet MAGa az
EGY-SZER(iség.
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10. Vilagmegvaltas helyett

Spiritualitds, ezotéria, guruk, tanitok, mesterek.

Van egy felismerésem: a vildgban minden EGY. Ilyen alapon tehat
mindegy honnan merre kozelitek, mert tigyis oda jutok el, ahova tartanom
kell. Akkor miért is van az, hogy a mai korban valami eszméletlen mennyi-
ségben arad felénk a ,tanitds”, mindenki mindenkinél jobban tudja, hogy
milyen kell legyen az Ut, az Igazsag, az Egy, tanitok hada, spiritudlis guruk
tomege alig varja maga mogé az 6t kovet6ket, hogy a ,végsé igazsagot”
megoszthassa veliink? Mi ez a hirtelen nagy siirgés ami hatalmaba keritette
a Foldiinket, mi ez az Oriiletes vilagvége varas, melyben lassan egyre mé-
lyebbre siillyed a teremtés ,korondja”: az ember. Vagy ellenpéldaként, t6-
megek ugy érzékelik mindezt, hogy ez méar maga a felemelkedés, ,,atrezgés”
egy magasabb dimenziéba. Végtelenségig folytathatndm a jelenségek, meg-
nyilvanulasok leirasat de nem teszem. Tiszteletben tartom mindenkinek az
egyéni, egyedi vilagat. Amiket alabb megfogalmazni fogok, arra pedig érvé-
nyes: kinek ne inge ne vegye magara. Ez csak és kizarélag az én meglata-
som, véleményem.

Az EGY értelmezése

Az EGY értelmezésével kapcsolatosan manapsag ahany tanité annyiféle
képen igyekszik az egyetlen igazsagot terjeszteni. Ahhoz képest, hogy az
EGY csak EGY lehet, igen szines képet tarnak elénk a megvilagosodott test-
vérek. A keresztény, zsidd, iszlam, hindu, buddhista stb. tanitasok atvariala-
sat6l kezdve a legtjabb ezoterikus vallasok és egyhazak tiisténkedésén at
milliéféle, egyetlen és iidvozit§ igazsdgot ismerhetiink meg. De valahogy
nem nagyon tlinik egyiknek sem fel, hogy a sok baba kozott biza elvész a
gyermek. (Az EGY definici6i egymas ellen) Ki is ez a gyermek? Hat ennek
a gyermeknek ha nevet kellene adnom , nagy bajban lennék, mert legszive-
sebben nem valasztanam el az EGYt6l semmilyen névvel, de ha mér ezen a
dualista jatszotéren kaptam lehetdséget dnmagam megismerésére, akkor
mégis elkeresztelem: EGY-ENi Megélés, Megismerés legyen a neve. Ez az,
amit a vilag Osszes bolcse, spirituélis és egyéb tanitdja, guruja és mestere a
legnagyobb jéindulatot feltételezve sem fog tudni, soha, senkinek &tadni.
Mert az EGY-ENi megélés és megismerés, mely az én megtapasztalasom
szerint a bizonyossaghoz vezet, nem adhat6 at sem tanitassal, sem semmifé-
le beavatassal, senkitdl senkinek.

Ugy latom, természetes folyamat, hogy amikor a legtobb ember csal6dik
az ,,anyagi valésagban”, akkor elkezd keresni valamit, ami bels6 szomjisa-
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gat kielégitheti. Ilyenkor jonnek képbe a vallasok, a spiritualités, ezotéria és
kiilonféle lelki irdnyzatok. A ,,spiritudlis val6sag” felfedezése. Ez az ut a
,Nagy igazsag megismerése”, fellélegzésnek tiinik az ,,anyag fogsagabol”,
azonban eldre kodolva van, masok altal. Ez még mindig nem a végsd sza-
badséag, hanem nemes egyszertiséggel fogalmazva, egy tijabb fiigg6ség kez-
dete. Miért is? Mert a legtobb ember az anyagi vilagbdl valé kidbrandultsa-
gaban kezd 6sztonszerlien keresni egy olyan kiutat, mely a materialis vilag
olykor silyos, nyomaszto, kegyetlen, véres valésagabol kimenekitheti 6t.
Elkezd tehat futni ez el6l egy masik iranyba, ahol 6t mar kész valaszokkal
varja egy id6rdl idére tjra és Gjra megijul6 - am valdjaban valtozatlan - de
kreativitasaban ezernyi arcot 61t6 vilag: a spiritualitas. Vallasok, taniték, gu-
ruk, ezoterikus iranyzatok és egyhazak sorjaznak egymast tilharsogva ki-
nalva az EGYediili igazsagot. Mindenki az Egyetlen igazsagot kindlja. Az
EGYediili igazsagot, és ime: igazuk is van. Mert ami EGY-ediili, EGY-etlen
az biza az EGY-nélkiili, tehat nem is hazudik egyikéjiik sem, pusztan egy
dolgot tagad mindezzel meg: a Teljességet. Azt a teljességet, melyt6l mind-
egyikiik abban a pillanatban valasztja magat el, mihelyst megsziiletik az a
megvalto gondolat, hogy az 6 ttja, az EGYetlen ( 1)*.

(1* ez is igaz, EGY-etlen = EGY-nélkiil val6, ami persze megértve a du-
alista gondolkodason tuli EGYlényegliséget, teljesen értelmetlen, de a dua-
lista, poléris Foldi jatszotéren jol kifejezi az EGY részeinek ama allapotat,
amikor az EGY 6nmagéat szepardlja, osztja szét tetsz6leges részre dnmaga
megismerésére. Mar maga az is paradox, hogy az EGYnek hogy lehet bar-
milyen része, de érdekes sz6 van a nyelviinkben, ami viszont magyarazni
képes ezt: részEGYség, benne van az EGY részeinek az EGYsége)

A Teljesség

A teljesség az én megélésemben mind az anyagi, mind a szellemi vilag
Osszessége, melyben az anyag ugyanolyan értékes mint a 1élek vagy a szel-
lem. Miért? Ha az EGY minden létezének a Forrasa és az Osszességes is
EGYben, akkor a Teljesség vajon elképzelheté-e egy orokos tudathasadas-
ban, amit jelen esetben az anyag alsébbrendlinek mind&sitése — vagy akar
forditva — jelenthet? Ha az anyag az energia egy megnyilvanulési formdja,
az energia pedig szellem, akkor mindez forditva is igaz kell legyen: a szel-
lem energia, az energia pedig anyag. Tehat MIND-EGY. Muszaj mindezt
egy orokos hierarchidban elképzelnem? Vajon a hierarchia eme megnyilva-
nuldsa mely az EGYben szinteket allit fel az akkor is val6sag lenne, ha ezt
nem programoztak volna belénk eszmékkel, vallasokkal, hitelvekkel, dog-
makkal és tézisekkel? (Elfogadom ugyanakkor megéléseim és tapasztalata-
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im alapjan, hogy a gondolat, az ,ige” az anyagi megvaldsulas el6tt 1étez8.
De a testet oltott gondolat, az is ige, pusztan egy mas megnyilvanuldsa an-
nak, egy mas mindsége.)

Musz4j az én megéléseimet, valésagomat folyton mésok hitének, képze-
teinek, szerzett ismereteinek a tiikrében hitelesitsem? A személyes megta-
pasztalas miért valik mindig masodrendiivé az emberi kdzosségekben a ko-
z0s hiedelmekkel, vagy akar a kdzos valosagnak képzelt kollektiv illdzidval
szemben? Mert mindez nem mads, mint az el6re predesztinalt melegagya az
emberi kiizdelmeknek, melyekben kédolva van az emberi fajnak az 6rokos
szenvedése. Miért nem tudjuk elfogadni EGYmés MASsagat?

EGY-MAS MASsdgdnak elfogaddsa

Az emberiség (2)* egy olyan gyiijtéfogalom, melynek a kézgondolko-
déasban jelenleg jelenlévé tartalma szdmomra haszndlhatatlan. Elfedi azt a
sokszintiséget, mely val6jaban nem mdas mint ami az EGY Teljességének
szivarvanyan jelenik meg. A természet megszamlalhatatlan fajaban, a me-
206k virdgainak sokféleségében lehet értelmetlen kavalkadot, vagy egy cso-
délatos poliféniat érzékelni. Az EGY barmilyen allapotaban, megnyilvanu-
laséban ott a Teljesség. A teljesség nem olyasvalami, ami valamikor volt,
vagy majd valamikor lesz, a teljesség a JELEN-LETben, a MOSTban bar-
mikor megtapasztalhaté. Bérhol és barmikor. Nem kell ehhez sem medita-
ci6, sem egyéb gyakorlat, pusztan egy valami sziikséges, hogy tudatara éb-
redj: TE MAGad vagy az EGY. Nem sziikséges semmilyen mester, semmi-
lyen guru, semmilyen kozvetit6, hogy megtapasztalhasd a Teljességet. A tel-
jesség ott van mindenkiben és mindenben. Nevezd 6t Istennek, nevezd bar-
minek, mert val6jdban megnevezhetetlen. De miért ne adnal neki ennek tu-
datdban mégis EGY nevet? Igen. Adj neki egy nevet, de ez a név, csak a te
szamodra fogja jelenteni azt a teljességet, melyet megéltél, melyet megta-
pasztaltal. Ezt a nevet, hidba arulndd masnak el, hidba készitenél vallast,
dogmakat, hitelveket e szent név koré, masoknak soha nem jelenthetné azt a
teljességet, melyet Te megtapasztaltal. Ez az a pont, ahol a valladsok ama t6-
rekvése, mely a személyes megélés egységesitésére torekszik, végsé soron
djra és Ujra megbukik, és megsziiletik benniik a legnagyobb j6 szandék elle-
nére is a hatalom, a lelkek feletti uralom eszkoze. Barki, ismétlem barki le-
het vallasalapité. Barki, aki személyes tapasztalattal és megéléssel rendelke-
zik, és az is, aki nem, de ez ut6bbibol hidnyozni fog a hitelesség. Mindnya-
jan EGYek vagyunk. Az EGY MASai vagyunk, akik jelenleg az anyag
szentségében oltottiink testet. De az egyéni megtapasztalas ha vallassd, dog-
mava merevedik - marpedig 4tadhatatlansaga folyaméan ontérvénylien azza
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lesz - akkor az méar semmi mds nem lehet, mint egy lenyomata, egy nézg-
pontja annak a valdsdgnak, melyet magunk éltiink és tapasztaltunk meg. (2*
az emberiség mégis létezik, mint az EGYedek EGYséges csoportja, mely
EGY-MASsal elvalaszthatatlan, igen bonyolult 6ssz- és kélcsénhatasban 1é-
tez6 EGYség)

Sziikség van-e tehat eszmékre, vallasokra, dogmadkra, spiritudlis tanitok-
ra gurukra, egyhéazakra, spiritudlis és egyéb utjelz6kre EGYmas val6saga-
nak a megértéséhez? A véalaszom az: ezt mindenki maga dontse el. A teljes-
ségb6l semmit nem rekeszthetiink ki. Minden mindennek a része. Minden
eszme, minden vallas, minden dogma, tanité, guru, és tudatformal6 1étez6
nem mas, mint az 6nmaga megismerésére térekvé EGY tiikkorképe. Ebben a
tikkérben, pedig mindenki azt fogja felfedezni, amit jelenlegi megélésének,
allapotanak és tudatszintjének megfelelen a tiikkorben észlelni képes. Nincs
két EGY-FORMA tiikor, mint ahogy nincs két egyforma ember. Paradox
misztériuma ez az EGYnek, hogy bar mindnyéjan az EGY-nek a mésolatai
(EGY-MASai) vagyunk, vagyis az EGY-nek a formajéra, magyarén alakjéra
(formalva-alakitva) jottiink 1étre, mégis minden és mindenki EGYedi benne.
Minden ember egy teljes értékii planéta, mely alkothat szdmtalan k&zos hal-
mazt (galaxist) a tarsaival, de az 6 val6saga (UNI-verzuma, EGY-eteme), vi-
laga EGYedisége az EGY legnagyobb értéke.

EGY-MAS elfogadasa csak OnMAGunk valésaganak megértése altal le-
hetséges. Aki tagadja az ANYAgot, az tagadja az Embert. Aki tagadja a
SZELLEMet az tagadja az Embert. Aki tagadja az EMBERT az tagadja az
IS-TENt. Aki tagadja az IS-TENt az 6naga létét tagadja. Az Ember és az Is-
ten nem mas, mint két fogalom, az EGY megismerésében.

SZABADSAG az EGYségben

Engedd meg magadnak, hogy szabadon 1étezhess. Engedd meg masnak
hogy szabadon létezzen. EN benned vagyok és Te énbennem. TE bennem
vagy s En TEbenned. EGYségben. Minden mindennel 6sszefiigg, minden
mindenre hatast gyakorol, a valédi szabadsag pedig mindennek a felismeré-
se.

Tudatossdg és Rend

A valédi szabadsag nem szabadossag. Egy példaval élve: jatszhatsz ma-
sok szabélya szerint, vagy kiszéllsz és készitesz magadnak egy sajat jatékot,
sajat szabalyokkal a sajat jatszotereden. Ha ezek a szabalyok esetleg még az
élet RENDjével is EGYbe esnek, akkor tudatosan élhetsz, szabadon a te-
remt6 rendben.

Nincs semmilyen karma, ami barmire is kényszerithet. Magyarul csak
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ok van és okozat, mely tokéletes rendben miikddik az EGYben. Okossdgod
OKos-sagod, OKod OKozé. Amit okozol azt EGYben MAS-OKKAL is
megosztod. Akar gondolsz vele, akar nem. Ami EGY az a dolgok RENDJE.
A REND Teremt6, a RENDETLENSEG Pusztit6. Ha rendben vagy terem-
tesz, ha nem akkor pusztitasz, de mivel minden mindennel és mindenki min-
denkivel EGY, ezért az okozat MAGodbdl az EGY-MASaira is kiterjed.
Nincs j6 vagy rossz energia, vagy er6. CSAK ERO van. A j6 és a rossz fo-
galmi megkozelitésében mindez értelmezhetetlen. Ez nem jé vagy rossz
kérdése, hanem az élet miikodésének, a teremt6 erd csodajanak a megértése.
Minden azza vélik, amivé TE a teremt6 akaratoddal teszed. Az Ertelemnek a
Sziv nemessége ad értéket. Az értelem és az érzelem EGYenragu két elem,
mely ha a REND tudatossagaban EGYenstilyba keriil, akkor 6sszhangban,
MID-EN-KI javara teremt. De mi is val6jaban a rend? Honnan jon, ki te-
remtette? Nézz szét a természetben, nézz magadba, s a valasz ott van min-
denben. A rend, maga az élet. Az élet igazsaga a valddi rend. Te teremted to-
vabb mindezt, ha tudatara ébredsz.
EGY-SZERiiség

Amit eddig olvastdl az mind semmit sem ér, vagy jelent. Csak az én
megélésem, ahogy JELENIleg, MOSTban megélt valésdgom észlelem. Le-
het, hogy Te is megéltél mar ezekbdl hasonlé részeket, vagy talan mindazt
amit megfogalmazni megkiséreltem. Vagy til jarsz mar mindezen. MIND-
EGY. Az igazsdg EGY-SZERGsEG.
Vildgmegvaltds

Nincs. De létezik helyette a SZERETET. A szeretetrdl sokan, sokat irtak
mar, én csak annyit irnék: részemrdl megfogalmazni jelenleg felesleges. El-
jiilk mindnyajan meg, apro, egyszerii cselekedetekben, EGYiitt, EGYSEG-
ben, és mind EGY-ENi mind EG Yetemes, kéz-OS Vilagunk, a Teljesség Pa-
radicsomava lesz.

11. Kiilonos utazas

Test — Lélek — Szellem

A test a lélek szallashelye. Kortalan igazsag ez. Akiben felébred a vagy,
hogy megszabaduljon mindazon salakanyagoktél, mellyel 6ntudatlanul vagy
tudatosan éveken keresztiil a testét mérgezte még sokszor nem tudja, valéja-
ban ez nem is a test vagya. A lélek kivansaga ez. Azé a léleké, mely tigy érzi
jol magét, ha minél tisztabb a lakhelye. Osi bolcsessége mindez a 1élek, a
szellem ttjat jar6 embernek, mely csak a személyes megélés és megtapasz-

Végtelen EGY - 41



talas fényében valik olyan felismeréssé, mely a szellem szintjérél indul és a
test cselekedeteiben teljesedik be. Semmi sem létezik az Emberi Lényben
csak a test vagy csak a lélek-szellem szintjén. Az Emberi Lény a test-1élek-
szellem haromlabti székének EGYsége. Ha a tested elkezded tisztitani, meg-
tapasztalhatod, hogy a 1élek is elkezd tisztulni vele. Ha tisztul a 1élek, egyre
tisztabb és egyre vildgosabb lesz a szellemi lét megnyilvanulasa, kiteljese-
dése, kivetiilése az anyag szintjén is, jelen esetben az emberi testben. Ra-
dobbensz, hogy nem csak a testben felgyiilemlett mérgek 6lnek, butitanak,
mérgeznek, — letompitva a lélek érzékelését - hanem mindazon energidk,
melyek a 1élektestre hatottak a fizikai testen keresztiil (élmények) és évekig,
évtizedekig élnek tovabb, hatdsuk kovetkezményeit tovabb orokitve a fizi-
kai testben. A valaha minket ért de nem tudatositott, nem feldolgozott, ha-
nem a tudattalanba szoritott megrazkodtatasok, sokkold, negativ élmények,
megélések azok a hatasok, melyek a fizikai testiinkben egyenstilytalansag-
ként, betegségekként nyilvanulnak meg. A szellem szintjérdl tekintve, tel-
jességében ezt a folyamatot tapasztaldsnak nevezhetjiik, mely megfelel
megértéssel parosulva a gazdagodasunkat, fejlédésiinket szolgalhatjak, és
szolgaljak tulajdonképpen még akkor is, ha olykor a tanitas lényegét csak
kés6bb értjiik majd meg.
Az Univerzum Nagy Filmje

A fentiek kifejtésével, megértésével rengeteg Emberi Lény foglalkozott
mar, nem is célom hogy barmiféle Gjdonsagot mondjak el ezzel. Eme rovid
Osszegzést a teljesség igénye nélkiil pusztan azért vazoltam fel, mert a sajat
utamon jarva egy olyan pontra jutottam, ahol a folyamatos megtisztulas va-
gya, mint a létszakasz egyik legfontosabb eleme jelent meg. Minden anyag-
ban megtestesiilt Emberi Lény érzékelését ugyanis az ANYAg (méater-maté-
ria) szintjén a fizikai test tisztasdga hatarozza meg. Ha azonban az Embert
mint EGYséget szeretném megérteni, elengedhetetlen, hogy a test-lélek-
szellem ,,szenthdromsagat” ne kiilonszakitva, hanem EGYségében tekintve
értelmezzem. Szétszakitva ugyanis értelmezhetetlen. A mai kor materialista
tudomanya ezért képtelen az Emberi Lény valédi, Isteni Esszencidjanak a
megértésére. Mert IS-TEnek vagyunk. Igen, valddi istenek, akik szent am-
néziaban forgatjak filmjiiket, minden életiikkel egy-egy tjabb epiz6dot hoz-
zatéve az Univerzum Nagy Filmjéhez. Rendezdk, szinészek, producerek és
olykor statisztak is vagyunk az EGY filmjében, attél fiigg6en milyen szere-
pet valasztottunk magunknak ebben.
Kiilonos utazds

Par napja nagyon érdekes utazast tettem magamban. Azon tlin6dtem, ho-
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gyan szabadulhatnék meg a még mindig bennem dolgozé és gyermekko-
romtdl gytjtott lehizo, fajdalmas élményekt6l. Arra gondoltam vissza kell
porgessem az életfilmem addig a pontig ahol mar a mai tudatommal nem tu-
dok felidézni tobb emléket. Elkezdtem hat végigélni Gjra ezeket, és megpro-
béalni végleg elengedni 6ket. Visszafelé utaztam az id6 linearitasénak illtizio-
jaban. Sorra jelentek meg el6ttem azok az emlékek, melyekr6l azt gondol-
tam, pusztan azért mert mar nem okoz fijdalmat ha magamban felidézem
6ket, nincsenek is hatdssal mar bennem. Am ez tévedés. Sok negativ élmény
olyan, mint a habortit megjart katonaban az a golyd, melyet nem miitottek ki
bel6le. Mert veszélyes lett volna kimiiteni. A seb latsz6lag begydgyult mar,
am a goly6 betokozddott a testben. Vagy vandortitra kelt, és hihetetlen mé-
don él tovabb. A tudatalattiba szamiizve tovabb roncsoljak az ilyen emlékek
a testet és a lelket. Szdmtalan betegségnek az okoz6i ezek a nem tudatositott
élmények. Gyoégyulas pedig csak akkor vérhatd, ha ezek a tudatalattiba
szamiizott élmények tudatositasra keriilnek, s a tudatossag fényénél Gjra
megmérettetnek, megvizsgaltatnak, elemeztetnek, feldolgoztattak és legvé-
giil a meg- és elbocsajtas felemeld pillanataban elengedtetnek.

Képzeletben visszatekertem hat jé alaposan a filmet. Az utazas végén ott
alltam a ,nullpont” koriil. Ez kortilbeliil 2-3 éves koromra tehet6 lehetett.
Aztan radobbentem, hogy amiben az el6tt éltem és nincs réla egyetlen (sem
pozitiv sem negativ) emlékképem sem, az maga a TELJESSEG volt, a fel-
hétlen 1ét, amiben a magam val6saga megkérddjelezhetetlentil élt, lebegett
bennem, koriilottem. Itt minden tokéletes volt, szeretet-burkom zsengén,
sértetlentil, fenségesen ragyogott. Ez a burok volt az, amit aztan a vilag el-
kezdett lebontani és egyre inkdbb betolteni a maga valdsagéaval (nevelés,
kondicionalds, idomitas-oktatas) én pedig elkezdtem lassanként sériilni a va-
l6sag torténései altal. A belsd teljesség-valosdgom lépten-nyomon megkér-
dé6jeleztetett, relativva valt és beengedtem masok valdsagat, mely sok pon-
ton feliilirta a vilagom. Ugyanakkor visszajutva erre a pontra, hirtelen arra is
radobbentem, hogy ebbdl a latszolagos kdoszbdl a kitit itt van bennem, min-
dig is itt volt ez az ajt6 amin keresztiil bArmikor visszatalalhattam — sokszor
teljesen tudattalanul is — a Teljességbe, de ez a teljesség a mai tudatom sza-
mara mar (paradox moédon) tudatosan érzékelhetetlen, mert kdzben meg-
szlint az az artatlansdga az elmémnek, ami a gyermeki létben természetes
volt, és érintetlen. Ez az artatlansag az, amivel az ember igy tud mozdulni a
1étben, hogy a sajat valdsaganak teljessége megkérddjelezhetetleniil dssze-
kapcsolddik a Szeretettel, a Békével, a Boldogsaggal és a Gsi Bolcsesség tel-
jességével, amikor latod, nem csak érzékeled szinrél szinre az Istent, mert
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EGY vagy vele, ON-MAGodban, sajat lényegedben. Minden lélegzetedben,
minden mozdulatodban az Isten mozdul meg, minden mosolyodban az Isten
mosolyog arra a vilagra, ami 6t mar elfelejtette, vagy csak homalyosan tiik-
r6z6dik vissza benne, addig a pillanatig, ameddig ismét meg nem tisztul az
elme, ameddig ismét artatlanna nem valik 6nmaga esszencidjanak érzékelé-
sére.
Az EGESZség — EGYsEG — Artatlansdg

Az utazas végén felragyogott bennem a felismerés, a 1ét egy Gsi bolcses-
ségének a fénye: , Legyetek olyanok, mint a gyermekek...”(Mt 18, 3) On-
magunk esszencidjanak a teljessége, a gyermeki 1ét gondtalan, és gondolat-
talan minGségének a teljességében, EGESZségében élhets meg. Aki az
EGESZségét keresi, utazzon hét batran vissza a sajat filmjében, mindaddig,
ameddig meg nem tisztitja magat mindattol, ami elvalasztja az elme, a test-
lélek-szellem artatlansag-allapotanak megtapasztalasatdl. A tudatositasa az
emlékeknek az elmében az a folyamat, mely eljuttathat minket a veliink tor-
téntek megértéséhez. A megértés kozelebb visz a megbocsajtashoz, a meg-
bocséjtas pedig a szeretet intelligencidjaban az elengedéshez. Az ilyen mé-
don a mentélis mérgekt6] megtisztult 1élektest EGESSZE valik tjra a testtel,
igy az Emberi Lény ismét visszataldl az EG Yenstlyhoz, az EGESZségéhez.
A test-1élek-szellem EGYsEGe pedig készségessé valik tjra, a gyermeki ar-
tatlansag allapotaban val6 LETEZESRE.

12. Monolog egy testvéremhez az EGYben

Néhdny gondolat a jeleniink megddntethetetlennek hitt valésdgdrol

A jelenlegi beteg vilagot a beteg emberi tudat teremti djra és Gjra a téves
képzetekb6l meritve, és semmi més. Nincs itt semmilyen gonosz terv. A go-
noszsag val6jaban tudod mi? A mérhetetlen emberi butasadg ami a valds tu-
dés és a szeretet intelligencidjanak hianya. Mert TUDAS és kozmikus ER-
KOLCS nélkiil pusztito 1ényekké valunk. A szeretetrdl azt hiszik az embe-
rek, hogy az valami nyalas massza, amivel bekenhetjiik azokat akiket szere-
tiink. A szeretet val6jaban intelligencia. Minél intelligensebb egy 1ény, annal
tobbet tud az élet lényegérdl, és annal jobban meg kell értse, hogy ha mas-
nak rosszat tesz, azt EGYben magaval teszi meg. Ha valaki ilyen értelem-
ben intelligens, akkor értelemszerien nem lehet olyan korléatolt, hogy — egy
példaval élve — a jobb kezét folyamatosan, szeletenként, kébaltaval vagdos-
sa fel. Ma még a SZERETET intelligenciaja csak pislakol az emberi 1ények-
ben. A tudés nem tudd, a TUDASbHAI tudomany lett, az ERKOLCS kozmi-
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kus bolcsessége pedig apropénzzé véltva a relativitds targyava valt, mert
nincs mogotte az ELET értése. Kérdezhetnék mésok, hogy mi is az élet érté-
se? Utazz vissza a gyermeki létbe, a teljességbe s ott megkapod a valaszt
minderre. Az utat és a moédot mindenkinek magéanak kell meglelnie. Ez a va-
16sadg mindenkiben ott van, a 1ét esszencijja.

A jelen kor latszélagos és valdsdgos kdoszdnak az ANYAG szintjén
nincs és nem is lehet feloldasa. A kdosz ugyanis nem anyagi szinten keletke-
zett, hanem SZELLEMI eredeti, tehat a megoldas is csak onnan érkezhet.
Amikor visszajutok a mar emlitett gyermeki allapothoz tudod mit érzek?
Azt, hogy minden rendben. MINDEN RENDben torténik a kdosz latszata-
nak ellenére. Olyankor azt érzem, az az abszurd, hogy akar egy percig is
azon aggodjam, hogyan, mibél lesz fa télire, vagy lesz-e munkam, megélhe-
tésem. Mert nem megélni kell a TULéléshez, hanem az életet kell megélni
az ITTlétben, hogy ELményekkel gazdagodva mehessiink TUL, tovabb in-
nen. A gyermeki 1étbe visszajutva és az 6rok isteni 1ét allapotabol tekintve
minden létféltés abszurditasnak tlinik, de mikor milliardok hitelesitik a val6-
sagukkal ezt az abszurditast, akkor én vagyok maga az abszurdités, sajat
testvéreim szemében. (vagy Buddha, Jézus vagy még sorolhatndm azokat,
akik hasonléan gondolkodtak s éltek)

Egy masik érdekes dolog amire rdeszméltem az, hogy kéaosz csak a
RENDBEN létezhet. Ha ugyanis nem létezne a rend, nem lehetne mihez vi-
szonyitani a kdosz létét sem, mert a teremtést valdjaban a rend és nem a ka-
osz tartja 0ssze, bar egy adott sikjan a létnek — ahol az alféja és az omegéja
a teljességnek az EGYben EGYetlen pontta stirisodik be — mindkett6 EGY.
Magyarul a teremtés csak djabb informaciok altal gazdagodhat, ezen djabb
informdcidk pedig tulajdonképpen azok a pontencialitasukbél kibontakozé
torténések, cselekmények, emberi sorsok, 1étfonalak, amelyek kiilonféle tor-
téneteket szének bele ennek a hatalmas informaciétomegnek a szines, é16
kontosébe. A teremtésnek tulajdonképpen az az ERdeke, hogy gazdagodjon,
az pedig pusztan a mi korlatoltsdgunk (vagy nem) ha a 1étnek ezen a sikjan
toltott idénket a félelmeink poérazaival a nyakunkban toltjiikk el, vagy jat-
szunk, jatszunk onfeledten. Sok mindent megérthetiink a 1ét esszenciajabdl,
ha megtekintjiik ki hogyan jatszik. Jatssz velem, s megmondom ki vagy! Ma
valéjaban kevés az az ember, aki A Jatékot a maga Onfeledt oroméért, és
bél a szempontbol nézve: az egyik élvezi a megéléseket, a jatékba feledke-
zik, de mindvégig tudatosan megélve azt, hogy a jaték csak akkor jaték, ha
nem art senkinek, hanem megorzi a gyermeki artatlansagat benne. A masik
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tapos és tortet, ugy gondolja a jaték esszencidja az, hogy csak egyetlen
gy0bztes lehet, s mas mindenki vesztes. Letapossa a megélések szép virdgait,
ahhoz hogy a maésik folé kerekedhessen. Mindkét ut végiil is megélésekhez
vezet, de mivel mindkett6 mas-mas min6ségli, ezért nincs atjaras a két tipus
kozott. Amig az els6 megérti a masodikat, és csak mosolyog szeretettel, ad-
dig a masikat még a mosoly is felbosszantja, annyira véresen komolyan
gondolja, hogy kizarélag csak a gy6zelem a fontos. Mert aki VERseng, ta-
pos és csortet, az nem JATSZIK. Az igazi jatékban nincs verseny. Az igazi
EK - ami nem csak iires csillogasa a létnek - az a jatEK gyonyorében izlel-
het6 meg. (Ez az a pont testvérem, amikor mar a hallgatésdgom vagy az ol-
vasok nagy része rég elkiildétt melegebb éghajlatokra, s azt mondja, mindez
iires filozéfia mely soha nem fog megval6sulni a F6ldén.) De ez a filozofia
val6jaban az én létezd valdsagom. A val6sdgom minden mastdl fiiggetleniil
LETEZIK bennem, és tulajdonképpen minek is kell bizonygatnom a létjo-
gosultsagat ennek a képnek bérkinek is? Talan azért, hogy a tobbség ne tart-
son ORULTnek, az a tobbség mely magéaban szintigy kiilonboz6 vilagokat
éltet, de a megfelelés kényszerében egy olyan kozos vilagot és miikodési
térvényt hoz létre, éltet és alkalmaz a mindennapjaiban sajat magéara is, ami-
nek ez a jelenlegi, szenvedéssel és zavarral teli kozos fizikai léttér a kovet-
kezménye? Amit6l aztdn dnmagdanak is menekiilnie kell?

Valésdg és oriilet

Kezdem lassan megérteni az &riilteket. A legtobbjiik val6jaban semmi-
lyen ,,betegséggel” sem kiizd, csak eggyel: hogy a sajat val6sagat a tobbség-
t6l fliggetleniil, megdonthetetleniil IGAZNAK éli meg. Mi kiviilallok, akik
pedig nem tudjuk érzékelni ezen testvéreink valdsagét, érteni sem tudjuk
azt. Hidnyzik a megértés és az ismeretlennel szembeni 6sztoénds reakciénk a
kirekesztés lesz. (Az indidnok nem véletleniil istenként tisztelték &ket, 6k
még tudtak valamit, amit mi mar nem)

En azt gondolom, egy dologban nem kéthet megalkuvést az ember. A sa-
jat szelleme szellem-vilaga ellen nem cselekedhet. Ha megteszi, meghaso-
nul 6nMAGaéban. Ezt nevezem én karhozatnak, 6nmagam kéarhoztatésa a
meghasonulasra. Innent6l kezdve pedig bukott angyalként, isteni teremtd
erémmel 6nmagam poklat teremtem. A sok ilyen kis pokol pedig el6bb-
utébb nagy pokolla all 6ssze. Pedig az egyéni mennyorszag megteremtésé-
hez és a MASok mennyorszagaival valé EGYiittes létezéshez is ugyanannyi
erd kell.

Nem vagyunk allatok. Az éllatvilaghdl hozott példak az ember szocidlis,
egzisztencialis és egyéb megnyilvanulésait altaldban az iranyitott kozgon-
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dolkodés egy vegytiszta materialista, szocial-darwinista vilagkép keretében
vizsgélja és betonozza be. Megértem ezen torekvést, mely a jelenlegi hatal-
mi struktdrak és emberi tudati szint kivetiiléseként tomegesen uralni igyek-
szik a 1ét fizikai sikjat, és ezen keresztiil a kozos valosag illuziéjat is. Mind-
ez arra szolgal, hogy a kébaltas mohdszapiensz a fejlédést csak abban mérje
le, hogy bunkéval vagy atomrakétaval csapja-e a masik embertarsat bele a
foldbe. Mert mi a kiilonbség a tudés és a tudd kozott? A tudds ralel az atom-
mag hasitdsanak a tudomanyéra és azonnal visszaél vele. A tudé tudja, hogy
az atommag hasad, ezért nincs sziiksége visszaélni vele. Inkabb él vele. Az
abszurditas Parnasszusa, Csimborasszéja ez, mert a fejlédés tudati szinten
jelenleg a tdmegek szamaéra csak annyit jelent, mint a tud6s tudasa, mely
nélkiilozi a 16t nem anyagi természetii sikjainak értését. (félreértés ne essék,
nem a tudomany ellen beszélek, pusztan annak jelenlegi, tomegek felé ko-
zolt, irdnyitott és eltorzitott képének hatasat probaltam diéhéjban korbejar-
ni). Mintha a lélek-szellem valdsadga nem is létezne. Mintha a vilagot nem a
szellem, hanem az anyag teremtette volna meg, és teremti most is minden
pillanataban tovabb. Ezért irtam, hogy ameddig nem értjiik a m{ikddés rend-
jét, addig csak a kdosz valdsulhat meg a rendben és nem az EGYensily, a
harmonikus fejl6dés torténete. (Jézust is a mai kor embere csak egy szanal-
mas idealistanak képzeli, vagy egy érthetetlen Oriiltnek, aki a keresztre fe-
szittette magat hogy ,,megvaltson” minket. Pedig szerintem EGYediil egy ok
miatt jutott a keresztfaig az élete, és nem masért mintsem azért az igazsaga-
ért, amit szellemi szinten képviselt, s amiért nem volt hajlandé meghasonul -
ni 6nmagaval, mert jél tudta, a test életét menteni a szellem ,halala” aran az
meghasonulés, és ez rosszabb a halélndl, mert az ember szelleme valdjaban
nem pusztulhat el.)

Miért is hiszik el olyan sokan az emberek, hogy a foldi 1ét szenvedés
kell legyen? A kigyd ezen a ponton harap a sajat farkaba, mert ez az a hit
ami arra készteti ket , hogy menekiiljenek a szenvedés el6l. A szenvedés
eloli menekiilésnek pedig ez a mai kor a terméke. Aki a szenvedés elél me-
nekiil, a dualitds vildganak térvényszeriségeibdl kdvetkezéen dnkénteleniil
az ellenpdlushoz szalad. A szenvedd az élvezetekbe prébalja feloldani f4j-
dalmat, feledtetni félelmét a 1ét szenvedéseit6l. Elkezd vagyont halmozni,
de sok esetben a spiritualitasban sem a sajat utat, hanem a szenvedést6l vald
menekiilést kutatja fel. fgéreteket, messidsokat var, akik majd ,,leveszik” ro-
la az élet terhét és eldgyartott megoldasokat kindlnak fel. Lassan és észre-
vétleniil atengedi az iranyitast az élete valdsaga felett. A vélt vagy valds si-
kertelenségekért pedig — melyeket ennek kovetkeztében elszenved — biinba-
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kokat keres. Ama téveszmét alapul véve, hogy a foldi 1ét sziikségszertien
gyotrelmes kell legyen, olyan vilagot épit, melynek val6sagabol értelemsze-
riien menekiilnie kell. Valéjaban ekkor zarja magat ki annak lehet6ségébdl,
hogy megizlelje a foldi 1ét szépségét.

Jdték az egész vildg

Ez az a pont, ahol ez a létkoncepci6é annyira nevetségessé valik, hogy
onkéntelentil hatra kell d6lniink, és becsukott szemmel, gyermeki artatlansa-
gunk felidézve nevetniink kell. Tiszta szivbdl nevetni kell, patakzé kony-
nyekkel, harsany gesztusokkal 6rémben tancol6 lélekkel, mert ez az EGESZ

Mi az amit6l féliink, mi az a félelem, ami pérazként téwviiton tart minket?
A félelem a szenvedéstl, a pusztulast6l? De hisz csak a MULand6 pusztul-
hat el. A lélek 6rok valésagaban egyetlen gondolat, egyetlen idea egyetlen
mozdulat sem veszhet el. Mert mondjuk mi van akkor, ha ,elpusztul” a
Fo6ld? Mi akkor is lesziink. Mert az Emberi Lénynek a VAN, a MOST a va-
16di természete. Egyetlen egy bit informacié sem vész el a teremtésben. A
vilagEGYetemben ahogy az ANYAg megmarad, Ggy az energia is és az in-
formacié sem vész el. A szellem szintjén pedig 6rokké EL minden, MIN-
DEN a miilhatatlan idGben, a TELJESSEGben. Jatsszunk testvérem, mert a
jaték az az igaz EK mely koronja minket gazdagga tehet. Nem a VERseny
a szellemi 1ét valodi természete, hanem az a jaték, amelyben mindenki kipi-
rult arccal gazdagszik az ELményekkel.

A valésag annyira €16, amennyire éltetjiik azt a figyelmiink fokuszanak
fényével. Higgye azt barki, hogy az Griilet szélén tancolok, higgyék azt,
hogy nem vagyok val6 e viladgbol, én akkor is dlmodom a sajat val6sagom.
A teremtd dlmaban létrehozok egy djabb almot. Tarsteremt&vé ekkor valok.
Mindnyéjan almok vagyunk a teremt6 almaiban, kik magunk almodjuk to-
vabb a valésagot. Szamtalan ponton metszhetik és keresztezhetik egymast
ezek az almok. Mert a teljességben minden val6sag alom, és minden alom
valésag. A szellemiink szamaéra a teljességbe visszajutva nem valik mar tob-
bé szét a valdsag és az dlom. Megosztom hat most veled azt a valdsagot,
mely most még alom a lét eme sikjan, de bennem elevenen él ez a KEP mint
val6sag, mert a képtelenség semmi méas mint a KEP hidnya. Ma ezt a képet,
ami bennem él, csak a szavak tiikrében mutathatom meg neked, de szilardan
hiszem, amit mutatni fogok, a vagyak szintjén mar ott él sokak szivében.

Az én Valés Vildgom

J6jj, megnyitom az ajtot. Rad vetitem a visszfényét ennek a val6sagnak.

Itt minden EGYszeri, és szamomra teljesen val6sagos. Ebben a
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vildg(ossag)ban soha nem é&rtanak egymésnak az emberek. ERzékelik, ER-
TIK, ELIK az ELET lényegét, a Szeretet Intelligencidjaban léteznek és
pompas kalandnak élik meg az életet amiben arra térekednek, hogy minél
jobban megERThessék és megELhessék a teremtést, ezaltal sajat magukat.
Itt senki nem nélkiiloz, mindenki béségben él, mert mindenki azzal van el-
foglalva, hogy a masik ember javara, gyarapodasara véljon, igy egy végte-
len gazdagodasi spiralban élnek. Mindenki segiti a masikat, az aki tudasban
bolcsességben mar el6rébb jar mindenét megosztja a tébbivel, hogy minden
megélés és felismerés gyarapodhasson a KOZ-OSben, és mivel minden em-
ber érti a valédi gazda(g)sag lényegét, ezért Oszinte alazattal és szeretettel
képes befogadni az ilyen ajandékokat, majd tovabbadni &ket. A 1ét ezen a
sikjan a b6ség uralkodik, mert a békesség boldogsagot, és a boldogsag b&sé-
get teremt. Az emberek pedig a sokszind kiilonbozdségiiket ugy 6rzik, mint
a legnagyobb értéket, mint a kozmosz sokszintiségét, mely olyan gyonyori
és é16 mint a rét ezer faji virdgja. Mindenki tudja, a monokultira az ami
visszafejl6dést jelent, mert az ezerszinii bség ellen cselekedne az, aki a rét
sokszinfiségét egyetlen faj pusztité uralmara cserélné el. Ez a vilag egyiittér-
26 lényekbdl all, akik szeretetteljes aldzattal hajolnak le minden teremt-
ményhez, mindazokhoz akik barmiben sziikséget szenvednek, s igaz tudast
adnak nekik, mellyel béséget teremthetnek, nem hitvany alamizsnat segély-
nek, mellyel sajat lelkiismeretiiket vasaroljak meg. ITT mindenki abszolut
értéket képvisel, a maga tudati szintjének megfelelGen. Az EGYlényegi tu-
data mindenkit EGY-més mellé rendel, de mégsem él benniik a hamis
egyenlGség képzete, (ahogy a narcisz sem egyenld a sz6lével, de mégis
EGYlényeg(i az esszenciajuk, mely maga az ELET) hanem az egymés irant
megnyilvanulé kolcsonos, megértésbdl fakadé tisztelet. Az egyetemi tandr
tiszteli és becsiili a cipészmestert és a cipészmester boldogan végzi a dolgat
mert tudja a helyén van, és senki sem zsarnokoskodik fol6tte, mert nem egy
értéktelen csavar egy értéktelen és értelmetlennek vélt gépezetben, hanem
EGYedi és megismételhetetlen, miként minden embertarsa a kornyezetében.
A diak tiszteli a tanit6jat, mivel a tanitéja azért tiszteletre méltd6 ember, mert
valédi tudast oszt meg a didkjaival, univerzélis kozmikus bolcsességeket
melyek mind EGY-SZER(iek, érthetéek és ELhetSek. Nem hinni kell ben-
niik, hanem ELNI, megélni, megtapasztalni 6ket, mert igazsaguk prébéra te-
het6, valésagos, miikods-KEPes. Nincs tobb KEP-mutatds, mert mindenki
latja a KEPet, melynek 6 maga mint pétolhatatlan mozaik egyszerre a része,
s egyszerre az EGESZ képnek a hordozé TELJESSEGE. A csalddokban az
Asszonyok kiralyNOk és a Férfiak kiralyok, gy mint a magyar népmesék-
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ben, hol az a valédi kirdly, ki gazdéja, gazdagitéja s nem zsarnoka a Fold-
nek. A Szelideké a Fold, és a Mennyorszag a Foldre szallt, hogy a Boldogok
élhessenek ott. Nincsenek sem lelki sem egyéb szegények, csak szelid szi-
viiek kik nem egymas letaposasaban hanem felemelésében lelik igaz 6romii-
ket. A Férfi nem uralkodik a nén tobbé, de a N6 sem a férfin, hanem egytitt
uraljak a Teremtést a tudasban, szeretetben, 6rokké az EGYensulyt keresve.
Ez a vilag pedig az Univerzum mintaosztalya lesz, hova tanulni jarnak majd
a Szeretet Intelligencidjat mas teremtmények és 1ények, hogy lathassak mi-
ként valt EGGYé a Fold az Eggel, az Igaz a szEPpel, s miként valt EGGYé
a férfi a n6vel hogy a gyermekekben (mint az Apa-Anya-Gyermek Szent-
haromséagaban) a bolcsesség és szeretet megsokszorozodva aradhasson to-
vébb a teremtés nagy SZINfénisjaban. (A Mester, pedig ebben a vildgban
mosolyogva jar kel majd embertarsai kozott, mint egy hétkoznapi ember,
mert nem fog egyetlen olyan lénnyel sem taldlkozni, aki benne megvaltot
keresne, vagy csindlna bel6le, mert mindenki rég tudja mar, hogy maga kell
felel6sséget vallaljon minden tettéért, minden szavaért és minden gondolaté-
ért melyekkel ezt a csodat teremtheti maga kortil tovabb.)

Testvérem, TEREMTS, alkoss azért jottél a Foldre! En inkabb ,,zarko-
z6m” be a fenti vilig ANYAgban még lathatatlan s MASoknak valétlan va-
l6sagaba, mintsem nyissam ki a kapukat magamban a kdosz birodalmanak
valés valotlansdgara. Mert valéjaban ez nem bezarkézas, hanem a megnyi-
las egy olyan ELO val6sagra, melyet a szellem szintjén tapasztaltam meg. A
teremtésnél kezdetben vala az IGEn. Ez hat az én vildgom, és én erre mon-
dok IGENt. UGY LEGYEN!

13. Mi a magyar?

Gondolatok a nemzetrél a tudatossdg fényében

Ahogy minden fajnak megvan a szerepe a teremtésben, és ez a szerep
egyedi értéket képvisel, igy minden nemzetnek is megvan a szerepe abban
a sokszinfiségben, melyet a bolygénkon tapasztalhatunk meg. Mindegyik
egy-egy sajatos [Zt, egy egy sajatos megélést, nézépontot képvisel az EGY -
ségben. A magyar az én megélésemben is egy lélekminGséget jelent, mely
semmiképp nem MAS nemzetek ellen hatarozhat6 meg, hanem 6nmagéban
ugyantigy érték, mint barmely mas nemzet, masok mellett, akar egy szép vi-
rag a virul6 réten.

A ma olyan divatos, hivatalos, polkorrekt-kozmopolita szemlélet azt su-
gallja, ugyan mar hagyjuk a fenébe ezt a soksziniiséget, hisz mindenki EGY.
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Igen. Valéban EGYlényegli minden Emberi Lény. Val6ban el6rébb val6 az
EGYség tudata minden olyan dolognal, eszménél, dogmanal, vallasnal stb.
ami megoszthat minket, illetve ami egymaés ellen uszithatja a hamis felsébb-
rendliség érzetét taplalva és azt tudatosan kijatszva az embereket. Ugyanak-
kor azt gondolom, hogy magyarként megélni most a LET eme szakaszat,
egy sajatos lehet6ség. HA élni tudunk vele, akkor ez a lehet6ség IS segiteni
tud minket abban, hogy megértsiik azt, hogy MIND-NYAJan EGYek va-
gyunk, de mégsem jelenti azt, hogy kozben fel kell adjuk ezt a szint, ezt az
1Zt, ezt a sajatos tapasztalast, amit nemzetnek hivunk. Mert a mez6n a mar-
garéta is EGYlényegii a pipaccsal, mégis megférnek békében egymas mel-
lett a réten, és EGYiittesen hozzak azt a gazdagsagot létre, melynek neve:
ELET.

A fajok erdszakos eltiintetését, dsszemosasat, jellegtelen masszava gyu-
rasat pontosan azok eréltetik a hamis kozmopolitizmus és polkorrektség cu-
kormdzas sz6lamai és a globalizaci6 leple alatt, akik képtelenek megérteni,
elfogadni és tisztelni a teremtésben rejld SOKSZINUSEGET. Miért kellene
a margarétanak pipaccsa lennie (vagy forditva) ahhoz, hogy val6di harméni-
aban élhessen a teremtés sokszinliségével? Pont a sokszin{iség veszne ezal-
tal el.

Az ember elsGsorban szellemi 1ény. A szellem hatartalan, végtelen, nem-
csak kozmopolita hanem teopolita*. Lakhelye a végtelen Isten. De amikor a
foldi 1étben valaszt maganak lehetGséget a tapasztalatok altali gazdagodasra,
akkor paradox modon pont ezt a ,,lesziikiilést” hasznalja arra, hogy Kkitelje-
sedjen. A kiteljesedés egy lehetGségévé igy valhat akar egy kultura, akar egy
nemzet. Mert ez lehet6séget nyujthat egyszerre az ,elszigetel6dés” megta-
pasztalaséra is, (melyben rdeszmélhet arra, hogy ez mennyire eltavolitja 6t
példaul az EGYségtél, a valddi, KOZz-0S, milhatatlan értékekt6l stb.) s mi-
utdn megtapasztalta az elszigeteltséget fog tudni raeszmélni arra, hogy valé-
jaban nem ez a valddi természete az Emberi Lénynek. (* a teopolita szt én
alkottam, a jelentése: Isten-polgar, Istenben lako, akinek az Isten a lakhelye)

A dualitasok jatszoterén nem a dualitds tagadasa, hanem az abban rejlé
tapasztalas lehet6sége az, ami jabb megélésekkel, tapasztalatokkal és ezek-
bdl fakado igaz megértéssel gazdagithat benntinket. Csak nem szabad elfe-
ledniink kozben, hogy mindez csak egy jaték. Csak egy jaték, amit agy kell
jatszanunk, hogy mindenki nyerhessen benne. Az EGYnek az a j6, ha min-
denki nyer. Minden tapasztalat egy tjabb informacié, mely a nagy matrix-
ban kézossé, lehivhat6va lesz. Igy gazdagszik eme csodélatos jatékban élta-
lunk, veliink és benniink: az EGY. Tanuljunk meg hat végre tigy jatszani eb-
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ben a csodalatos jatékban, hogy EGY-MASnak minél tobb éromet okoz-
zunk, s ne csak sériiléseket!

Azt gondolom, az emberi evolici6é kévetkezd 1épcs6jén allunk. A tudat
békés forradalma zajlik éppen, van aki ezt észleli, van aki még nem. A nem-
zet kérdésével kapcsolatban az a véleményem, hogy mint minden az EGY -
ben, igy a nemzet is lehet egy lehetGség arra, hogy a segitségével valaki
korlatokat hizzon az elméje, 1atasa, érzékelése elé, DE lehet egy hatalmas
lehet6ség arra, hogy pontosan ezt a nézépontot hasznalja arra, hogy kitagit-
sa, elhagyja a korlatait és megnyiljon a tudata a valédi EGYségre, tigy, hogy
kozben a valddi Isteni Onazonossdga bontakozik ki benne. Mely nem vala-
mi ellen, sokkal inkdbb mindent magéba olvasztva nyer értelmet. Minden
lehet minket szétvalasztd, de minden lehet minket 6sszekot§ kapocs az
EGYben. Csak rajtunk all, hogy mit mire és hogyan hasznalunk fel.

Hogyan is? A magam péld4jabol kiindulva: az hogy magyarnak sziilet-
hettem egy olyan lehetGséget jelent az életemben, amit csak ezt a kultdrat
magamba szivva, csak ezt a nyelvet beszélve tapasztalhattam meg. Pontosan
ez a nyelv — szdmomra szakralis kod — a maga gazdagsagaval, sokszin{isé-
gével, addig rejtett képeivel, ilizeneteivel segitett engem és segit most is,
hogy kibonthassam az EGYben rejlé soksziniiséget, hogy megizlelhessem
mas népek kultirdinak gyiimolcseit, s hogy megélhessem, magyarnak lenni
egy mindséget jelent a teremtésben. Ugyantigy mint orosznak, kinainak, ja-
pannak, romannak, szerbnek stb. sziiletve tenni ezt. Semmivel sem értéke-
sebbet, de semmivel sem kevesebbet. Pont azért 6sszehasonlithatatlan, mert
minden min6ség EGYedi, és minden mindség pétolhatatlan, amibdl kirajzo-
16dik az EGY sokszintisége.

Hadd zérjam eme gondolatsort Tamasi Aron egy gondolataval: ,,Aki em-
bernek hitvdny, magyarnak alkalmatlan”. Mi ennek szamomra az {izenete?
Hogy el6sz6r is mindenki térekedjen arra, hogy TUDATOS, nagybetlis EM-
BER lehessen, mert akkor nem lesz senki karara, ellenére az 6 identitasa,
nemzete, hanem pontosan ellenkezéleg: a Teremtés gazdagodhat éltala, vele
és benne.

14. A latas és a valosag valodi természete

Bevezeté

Kedves olvas6! Ha gy dontesz, hogy elolvasod mindezt, csak egyetlen
kérésem van: nyitott elmével tedd. Prébalj elengedni minden kapaszkodot,
ami eddigi vilagképed formalta. (Olvasas utan barmit dgyis visszavehetsz)
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Nem azért fontos ez, mert egy tj képet szeretnék beléd iiltetni, hanem azért
mert Ggy vélem csak a nyitott elme képes befogadni barmit, hogy abbdl ne
szabalyt, dogmat, tudomanyt vagy egy tjabb elmebortont hozzon 1étre. Nem
szandékom senkit sem meggydzni semmir6l, mivel igy gondolom, minden-
ki csak a sajat titjat jarva, a sajat tapasztalatain és megélésen keresztiil juthat
a valodi felismerésekre, Latasra. Kétségtelen viszont, hogy a VilagEGYe-
temben létezik egy olyan REND, mely abszolit médon hatdroz mindent
meg, mégis a legteljesebb értelemben rendelkezik azzal a rugalmassaggal,
hogy onval6jét, 6nnon lényegét az ELETet és annak val6sagat vég nélkiili
gazdagsagban jelenitse meg. Az alabbi irds nem tartalmaz tudomanyos ma-
gyarazatokat, aldtdmasztasokat, vagy vallasi, eszmei tdmpontokat, de két-
ségtelen, hogy olvasattdl fiiggéen lehetnek athallasok benne. A benne fog-
laltak ugyanakkor részben aldtdmaszthatéak tudoméanyos, valldsos vagy
egyéb felismerésekkel is, de semmiképpen sem azokbdl forrasoznak. EGY -
bevaghat viszont masok felismeréseivel, mivel hatdrozott meggy&z&désem,
hogy az aldbbiak pusztdn olyan informacidk, melyek eddig is léteztek, én
csak megidéztem Oket.
Az intelligencia

Az ELET - intelligencia. Az az intelligencia (magyarul ERT-ELEM),
mely éltal képesek vagyunk megérteni barmilyen €16 1ényegét, Onlényegiin-
ket. Ez az intelligencia képessé tesz minket, hogy megértsiik EGYlényegii-
ségiinket. Ez a megértés csak a tudat korlatlan szabadsaganak megismerésé-
ben lehetséges. Ha képesek vagyunk 6nmagunk megértésére, akkor képesek
lesziink egymés, az EGY-MASainak megértésére. A megértés felszabadit
benniinket el8itéleteinkt6l, és a bel6le fakadd megosztottsag allapotabdl.
Amikor megsziiletik benniink a szabadséag, képesek vagyunk madsokat is
szabadon elfogadni, és nem a magunk képére formalni a réluk kialakitott
képet. Sarkalatos kérdés példaul annak tanulmanyozasa, hogy mi is az em-
bertarsainkrol, valdsagrdl, vilagrol stb. benniink kialakult kép, milyen té-
nyez6k jarulnak hozza annak kialakulasdhoz, és egyaltalan mennyire lehet-
séges, hogy az altalunk barkir6l vagy barmir6l kialakitott képiink tokélete-
sen fedhesse annak a 1étez6nek a lényegét, valosagat, teljességét, melyrdl le-
képeztiik azt. Erre a kérdésre is valaszt talalhatunk az alabbiakban.
Az érzékelés

Legel6szor is tisztaznunk kell mit is jelent az érzékelés fogalma. Az ér-
zékelés mindig egy kozvetett folyamat, mely folyamatban a kozvetit6k azon
érzékszerveink, melyeken keresztiil ingerek érnek minket. Ezen ingerek 6sz-
szességét mint informaciét hasznaljuk arra, hogy kialakitsuk azt a képet,
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melyet hajlamosak vagyunk val6sagnak nevezni. Mikor barmirél vagy bar-
kir6l megprobalunk ismeretet szerezni, akkor tudatdban kell legytink
mindennek. A benniink kialakult képet mar sajat érzékszerveink (els6dleges
kozvetitok) is teljes mértékben befolyasoljak, ily médon még torzitottabb
lehet a valésagrol barmilyen olyan kép, melyet méasokon (masodlagos koz-
vetit6k) keresztiil kaphatunk réla. Az érzékelés ugyanis nem egyenlé a valo-
di latassal, mivel a valédi latas ilyen 6sszefiiggésben azt jelentené, hogy a
szemlél6 és a szemlélt kozott nem létezhet semmilyen kozvetitd kozeg (pél-
daul érzékszerv). Lehetséges-e a latas egyaltalan ilyen értelemben? Mit ne-
vezhetiink valdsagnak, és létezik-e egy olyan kozvetleniil lathaté (és nem
csak kozvetetten érzékelhetd) valdsag, mely altal minden létez6 lényege a
maga teljességében, a maga abszoltit val6sagaban ismerhetd meg?

Latasnak a fentiekbdl kovetkez6en azt nevezhetjiik, amikor megsziinik a
kozvetit kozeg a szemlél6 és a szemlélt kozott. Fontos mindenekel6tt tisz-
taznunk, hogy az igy megsziilet6 1atds sem nem szubjektiv, sem nem objek-
tiv. Mindkett6t magdaba olvasztd, am ezen ttllép6 is egyben. A latas 1ényege
ugyanis tul van azokon a relativ kategéridkon, melyet a szubjektiv (alanyi
énképen keresztiili érzékszervek altal észlelt) vagy az ugynevezett objektiv
(egyfajta masok észleléseibdl kozos nevezdre emelt és elfogadott valdsag)
kategériak min6sége jelent.

A valésdg

A val6sag természetének a megértése, csakis a latas lényegének megér-
tése altal lehetséges. A szubjektiv valdsagot az egyén kozvetett érzékelés so-
ran alakitja ki, az objektiv val6sag pedig elméletileg az egyéni megtapaszta-
lasoktol, érzékeléstdl fiiggetleniil 1étez6 kellene legyen. Latni fogjuk, hogy
valéjaban ilyen nem létezik, és mint fentebb irtam az tigynevezett objektiv
valésag val6jaban nem tobb, mint egy ko6zos halmaza, konvencidk altal
megszabott formaja az egyének tapasztalatainak, érzékeléseinek, mely egy
olyan k6zo6s valésagot hoz létre, mely nem a latason, hanem az érzékelésen
alapul. Ezért lehetséges az, hogy vildgunkban valdjaban a valésag fogalma
értelmezhetetlenné valt, mivel a valésag relativva valik ilyen médon az ész-
lelés kozvetett modja altal az egyénekben. Ennek felismerése éltal tehat el
kell jussunk a szubjektiv és az objektiv valdsag fogalmi abszolutizalasanak
az elvetéséhez, ha a valosag természetét szeretnénk megismerni. Amit jelen-
leg a val6sag természetérodl a klasszikus megkozelitésbél tudhatunk, az leg-
inkdbb az illizi6, magyarul érzékcsalddas fogalmdval érthet6 meg. Nem
lenne helyes azonban abba a tévedésbe esni, hogy ilyen értelemben az illd-
zi6 az nem is létezik. Az illuziot, azaz az objektiv és a szubjektiv val6sagot
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az emberi elme teremti meg. A képesség fogalma itt jon a képbe. Az emberi
elme azt képes megteremteni vagy éltetni, amirél valamiféle képpel (infor-
maciohalmaz) rendelkezik. Az elmében és a tudatban él6 kép tesz minket
képessé barminek a megteremtésére. Ezt a képet vetitjiik ki akar a hologra-
mot a virtudlis térbe, (1étrehozva az illizi6t) majd az érzékszervek segitsé-
gével kozvetett modon jon létre ennek a képnek a masok altali érzékelése,
észlelése. Az illuziot, tehat ha magyarra forditjuk és érzékcsalédasként ko-
zelitjiik meg, még pontosabb képet alkothatunk fel6le.

Az érzékcsalodds (I1izio)

Az illazié valéjaban egy olyan ,,val6sag”, mely folyamatos teremtés al-
tal jon létre és az azt teremtd (egyén, elme, tudat) minGsége az, ami annak
tartalmat befolyasolja, meghatarozza. Ilyen médon az illizié éltetdje, terem-
t6je torekedhet valamiféle dllanddsagra, de abszolut értelemben véve az il-
14zi6 is a teremtGje folyamatos valtozasanak koszonhet6en valtozasnak van
kitéve. Ha a teremtd statikus lenne, akkor nem létezne semmiféle dinamika
benne, mely a teremtésben esszenciélis szerepet jatsz6 er6hoéz, mozgashoz,
cselekvéshez sziikséges.

Most hogy lattuk az illizi6é természetét, megérthetjiik, hogy az a val6-
sag, amit jelenlegi anyagi vilagunkban barmiféle kozvetett észlelés utjan ta-
pasztalunk meg, tulajdonképpen mennyire képfliggd, magyarul képlékeny,
mivel az illaziét teremt6 és éltetd kép szamtalan formaban élhet az illiziot
teremtd egyének tudataban, elméjében. Itt valik szét tehat az a val6sag, amit
az illazio teremt és amit kozvetett érzékeléssel tapasztalunk meg, és az a va-
l6sag mely a kozvetlen, érzékszervektol fliggetlen latas altal élheté meg. A
kérdés: 1étezik-e az az abszolit valésag, — mely azért tokéletes — mivel nem
az érzékszervek, érzékelés terméke, hanem a kozvetlen 14tas eredménye?

A ldtds

Tisztazzuk akkor mi is az amit latas alatt értiink? Latas alatt nem a sze-
miink, vagy egyéb érzékszerveink dltal leképezett, és agyunk éltal 1étreho-
zott lenyomatét értem az illizidnak, vagyis annak a valésagnak, melyet ér-
zékszerveink altal tapasztalhatunk meg, hanem azt a fajta latast, melyben a
szemlél6 tokéletesen egybeolvad a szemlélt targgyal, ily médon mivel meg-
szlinik a kozvetitd kozeg, képessé valik szemlélete targyanak a valdjanak
kozvetlen latasara, megtapasztalasara, megélésére. Ilyen médon a szemlél6-
ben nem egy KEP-zet jon a szemléltrél létre, nem egy lenyomat keletkezik
annak VALQjarél, hanem a latas folyaméan a szemléls EGGYE valik magé-
val a szemlélttel, azaz a KEPpel. A szemlélt lényegével, 1ényével EGGYé
valni pedig lényeglatést jelent.
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Kovetkeztetések

A fentiekbdl tulajdonképpen MINDEN kibonthat6, a 1atds, a val6sag és
az igazsag abszoltitumét illet6en. Ez pedig nem mas, mint az EGY-LENYe-
gliség elve, mely mindennek az OS forrésa igy képe, mintéja a teremtésben.
Ez nem egy hit, ez nem egy vallas, ez nem egy tudomany és nem egy esz-
me. Ez val6jaban egyik sem és mégis MIND-EGY. Ez az EGY bizonyossa-
ga, kinyilatkoztatasa, tudasa és eszmélete, 1ényege, mely csak és kizardlag a
kozvetlen latés altal tarulhat fel el8ttiink. Amikor a szemlél6 EGGYE valik
a szemlélttel, a teremtett a teremtGvel, mert az id6 és tér dimenzidjat elhagy-
va képes mindent LATNI a maga LENYEGEBEN. Ekkor minden 1étez6 ké-
pes latni barmit a maga teljességében, mert a LATAS tulajdonképpen nem
mas, mint EGYesiilés sajat onvalonkkal, sajat 1ényegiinkkel. (egy példa: a
mai tudomany kozvetett érzékeléssel probalja megvalaszolni a valésag, az
élet stb. nagy kérdéseit. Azért kell tehat folyamatosan feliilbiralja sajat mod-
szereit, eredményeit, mert ezek nem masok, mint a t6liink fiiggetlennek vélt,
de val6jaban t6liink is fiiggd, altalunk létrehozott és éltetett val6sagra adott
valaszok, melyek nem a kozvetlen latas, hanem a kozvetett érzékelés toké-
letlenségét tiikrozik vissza. Ezért a tudomanyok éltal kialakitott rendszerek,
csak egy adott néz6pontbdl képesek a valosagot és annak természetét ma-
gyarazni. Ez a néz6pont pedig mivel nélkiil6zi a kozvetlen latast, igy sziik-
ségszerlien nem tudja leképezni a teljességet. Soha nem fog végs6 valaszt
kapni a kérdéseire, mert ebbdl a perspektivabol nézve, a kérdések elve hely-
telenek. Ezért a tudés nem tudd, a tudoméany pedig nem tudas ilyen értelem-
ben, mert az 6rok valtozot, merev szabalyok kozé zérva akarja megérteni.
Tudashoz csak a latas vezethet. A teljességhez, vagyis annak a felismerésé-
hez, hogy létezik egy olyan allapota minden valénak, 1étezének mely allapot
csak a kozvetlen latéas altal megvilagosodva juthatunk el.)

MINDEN EGY. Minden annyira EGYszerli vagy bonyolult, amilyenné
azt tesszikk EGYediil vagy kozOSen. A valésag, — ilyen médon az abszoliit
IGAZSAG lényege is — csak a latas kozvetlenségében tarulhat el6ttiink fel.
Mikor képessé valunk a lényeg kozvetlen latasara, élésére — mely til van az
érzékcsalddas (illizio) altal éltetett, kozvetlen benyomas, érzékelés és észle-
1és altal teremtett val6sagon — akkor tiikor nélkiil, korlatok nélkiil lathatjuk
meg a MINDENSEGET.

Az aldbbiak alapjan a teremtést a kovetkezOképpen latom: az EGY
(EGY = a Forras, Elsé6 Mozdulatlan Mozgat6, OS-TEN, Teremtd, Osrobba-
nas nevezd barminek mert MIND-EGY) szétosztotta dnmagat a Vilagmin-
denségben. Igy minden létezének a lényegét képezi. A teremtés a teremtet-
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tekben folytatodik tovabb, vagyis abban a sziintelen mozgasban, melynek
neve ELET. A létben megnyilvanul élet lényege tehét a teremtés kibontasa,
annak a végtelen sok potencialitisnak a megval6suldsa, melyet ez az OS-
TUDAT magaban hordoz. Az EGY ugyanis értelmezhetetlen a maga teljes-
ségében minden olyan szemlélettel, mely tagadja a TUDATOSSAGOT,
mint kezdetnélkiili-kezdett6l fogva 1étez6 1ényeget.

Csak a latas az, amivel a Forrés 1ényegét, igy 6nmagunk 1ényegét meg-
érthetjiik, megtapasztalhatjuk és tudatosan megélhetjiik benne. Az EGY
ugyanis magéaban foglalja a Teljességet, vagyis az Osszes olyan lehetGséget
mely megvalésulhat, a tudast mely teljes és hibatlan, és minden torténést,
cselekedetet ami valaha megvaldsulhat vagy megvaldsult* kiilonbozé for-
makban, mint példaul az anyag minGségében testet 6ltve. (*Az id6 fogalma
a MOSTban megtapasztalhaté teljességben nyer értelmet, ami az emberi
észlelés altal a mult-jelen-jov6 linearitasa altal jegyzett fogalom) Az EGY
egyszerre statikus és egyszerre dinamikus. Mozdulatlan a maga teljességé-
ben, és orokké valtozé a megnyilvanulasa folyamén, vagyis az ELET lénye-
gében. Az evolici6 ilyen médon nem jelent mast, mint a létpontencialitdsok
megval6sulasat az Eletben. A torténést, a mozgast, a teremtést és a teremt6-
dést EGYben. Az ember ebben az 6sszefiiggésben pedig akarva-akaratlanul
tarsteremt&je a Forrasnak. A tudatunk az EGYetlen hatar, ami attol fiigg6en,
hogy mennyire képes megnyilni 6énval6ja latasara, képes sziikiilni vagy ta-
gulni ilyen értelemben, vagyis tudatosan vagy tudatlanul résztvenni a terem-
tésben. A valésag altalunk, veliink és benniink teremt6dik meg. A Forras
benniink teremt6dik tovabb tjra és tjra minden toérténésben. Mi vagyunk az
OS-TEN (Ten = Teljesség) é16 4lma, melyet mi dlmodunk tovabb, akér tud-
juk ezt akdr nem. Amikor az Emberi Lény képessé valik mindennek a LA -
TASéra, akkor radébben, hogy EGYlényegiiségénél fogva minden létez6vel
EGY a VilagEGYetemben.

A Ldtds = EGYszertiség

15. A jo és a rossz csapdaja

A j6 és a rossz egy dualista megkozelités, egy gondolati modell, gondol-
kozéasi séma a vilag értelmezésére. Miért az emberi 1ét legnagyobb csapdaja
ez, és hogyan tartja fogva évezredek 6ta az Emberi Lényt sajat elmebdortoné-
nek racsaként és biztos Greként a jo és a rossz, mint a 1ét értelmezési mo-
dellje? Létezik-e valdjaban a jé és a rossz, vagy mindez nem tobb mint az
emberi elme téves torekvése a 1ét értelmezésére?
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A polaritds fogalma

Ha a j6 és a rossz csapdajabdl ki szeretne térni az emberi elme, sziiksé-
ges megértenie a polaritds fogalmat, tovabba azt, hogy a polaritas fogalma
nem egyenl6 a dualizmus fogalmaéval. A polaritas fogalmat tobb megkdzeli-
tésbdl, tobbféleképpen meg lehet hatérozni. Jelen estben egy holisztikus,
egységesit6 definici6t alkalmaznék, melybdl kibonthaté barmilyen részegy-
ség értelmezése, de nem sziikségszerli azok részletekbe mend targyalasa.

Kiinduléasi pontként az EGYség elvét alkalmazom. Ennek értelmében
minden létez6 léte visszavezethets6 EGY kozOS Forrasba (Nullpont). A
NULLpont a Forras magaban hordozza az EGYet, vagyis a SEMMI tartal -
mazza MINDENSEGET, az EGY ugyanis esetiinkben azt a kozos LENY-
EGET jelenti, mely minden létez6 esszencidja és Osszessége. A Forras
EGYszerre képes dnmagéba foglalni a 1étet megnyilvanulatlan és megnyil-
vanult formajaban. A 1ét megnyilvanulatlan formaja az a Teljesség, melyben
megtalalhaté minden ami ebbd&l kibontakozhat vagy az id6 sikjan értelmez-
ve mar kibontakozott, ugyanakkor a teljesség bar magaban foglalja a tér és
az id6 fogalmat, 6nmaga ezen fogalmak segitségével értelmezhetetlen, mert
felette” all ezeknek. A 1ét megnyilvéanult formaja (alanya) az ELET*, mely
egy folyamatos, dinamikus cselekvést (ige) jelent. Az Emberi Lény a Létet a
foldi Eletben a tér-id6 kontinuumaban, sikjaban tapasztalja meg, vagyis
megnyilvanult formaban. A 1ét megnyilvanult formdjat nevezhetjiik Terem-
tésnek, mely egyszerre jelzi magat a teremtés aktusat és folyamatat, és az
ilyen moédon 1étrejové és folyamatosan valtozé miivet. (*A magyar nyelv-
ben az ELET sz6 egyszerre fonév és egyszerre ige, ,,az élet életi magat az
élet alanyaiban”. Példa: Kér — Kéret, El — Elet, az ELET ilyen értelemben
tehat miiveltet6 ige is egyben)

A 1ét megnyilvanult formaja az Elet. Mivel az élet egy folyamatos, dina-
mikus, cselekvés és torténés, ezért ennek a mozgasnak az allandd LETre-
JOVESéhez ERORE (energia) van sziikség. Az er6, az energia pedig a PO-
LARITAS pélusai altal keletkezik. Itt 1ép a megnyilvanulatlan TELJESSEG
az EGYségbdl a KETTOsségbe, vagyis a két polus altal generalt, sziilet6
ELET-ERO, ENERGIA vildgéba. Egyszeri példa ennek a szemléltetésére az
akkumulator miikddési elve. Az akkumulator két pélussal rendelkezik: ne-
gativ *-* és pozitiv *+* pélusokkal. Ezek énmagukban megnyilvanulatlan
de mar differencialt pélusai az energianak, az er6nek. Mikor johet létre
energia? Csakis akkor, ha a két pélust zarjuk, jraegyesitjiik egy ARAM-
KORben. Ekkor létrejon az ERO. Az igy létrejové erd, energia onmagaban
teljesen semleges. Iranyultsagatél fiigg6en kiilonb6z6 hatassal bir a meg-
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nyilvanult 1étben, az ELETben. Ami ennek az erének irdnyultsagot adhat az
a TUDAT. A TUDAT a 1ét megnyilvanulatlan és megnyilvanult form4jaban
EGYarant jelenlévd, mindent magéaban foglalé legfelsbb, leg6sibb rendezd,
mozgato, irdnyito elv. Ezt az elvet sokféle mddon nevezhetjiik meg, (Terem-
t6, Els6 Mozdulatlan Mozgat6, Forras, Osrobbanas stb.) de szandékosan
nem adnék neki nevet, mivel ez az OS-TUDAT (mely teljesen egylényegii a
Forréssal) val6jaban meghatarozhatatlan, olyan sokféle médon képes meg-
nyilvanulni a LETb6] az ELETbe lépve.

A jo és a rossz fogalma a polaritds tiikrében

Ahhoz, hogy megérthessiik, hogy a LET valédi megnyilvanulatlan (tel-
jesség) és megnyilvanult (élet) 1ényege mennyire értelmezhetetlen a j6 és a
rossz tiikrében, sziikséges tisztdznunk, hogy mi is a j6 és a rossz gondolati
modellje és miként telepedik ra, mintegy egybemosva magéat a polaritas fo-
galmaval, aminek kovetkeztében végzetes csapdajat hozza létre az emberi
gondolkodéasnak.

Az emberi elme hajlamos az 6t koriilvevé vilagot a dualista gondolkodas
ellentétparjaiban értelmezni. J6 és rossz, fehér és fekete, hideg és meleg. A
végtelenségig sorolhatnank 6ket. De mar itt is tettenérhetd az az aporia, me-
lyet a j6 és a rossz gondolkodasi modellje okoz, akar a dualizmus keretében
is. Ugyanis a dualista modell 6nmagaban egyaltalan nem egy elvetendd tt
az élet polaritdsdnak a megértéséhez, de csak akkor, ha nem mossuk egybe
az igy kialakult ellentétparokat a jo és a rossz gondolkodési modelljével. A
dualista gondolkodas ugyanis sziikségszerli kovetkezménye az EGYség
megnyilvanulatlan allapotabél a KETTOsség megnyilvanult allapotaba be-
lépett LET ELETértelmezésének. A dualizmus helyes hasznélatdval pusztén
az ELETben megnyilvanult LETENERGIAK pélusait térképezhetjiik fel,
nem mondvan semmiféle itéletet azok felett. Miért neveznék ugyanis a hide-
get eleve jonak vagy rossznak, mint a meleg ellentétparjaként? Azzal hogy
ellentétparokat allitunk fel észre kell venniink, hogy ezeket nem szabad a jo
és a rossz gondolati modelljével egybemosnunk. A hideg ugyanis akar a me-
leg eredendGen nem j6 vagy rossz, pusztan egy megnyilvanulasi forméja a
megnyilvanult 1étben miikodés EROknek. Valéjaban az akkumulator anal6-
gidjara visszatérve, nevezhetjiik-e az akkumulator negativ pélusat rossznak,
és a pozitiv polusat jonak? Talan a legkénnyebben igy lathatjuk be, hogy a
jo és a rossz gondolati modellje a 1ét szempontjab6l mennyire hasznalhatat-
lan és értelmezhetetlen. A megvalésult 1étben ugyanis az ERO, Energia 1ét-
rejottéhez mind a ,,negativ”, mind a ,,pozitiv” pélusra sziikség van. Miért fo-
nodott akkor mégis 6ssze mind a polaritds mind a dualitas fogalmaval a jo
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és a rossz gondolati modellje, és miként valt végzetes titvesztGjévé az embe-
riségnek kiillonboz6 eszmék, hitek, vallasok, vagy etikdk rendszerében?
A dualizmus és az eszmék, hitek, valldsok, etika

Ami j6 Péternek nem biztos hogy j6 Palnak. Ez a hétkéznapi mondas
mély tartalmat hordoz, a j6 és rossz emberi gondolkodasmodelljében kiilon-
féle médon abszolutizalt torekvéseink szemléltetésére. Amikor az Eletet
ugyanis csak és kizarélag az EGY-MAS-t6] val6 elkiiloniiltségiink &llapota-
ban, a szubjektumunkon, személyiségiinkén és a hozza tapadd érdekeinken
keresztiil kozelitjiik meg, akkor kertiil a képbe a jo és a rossz fogalma, vala-
mint az ezekhez kapcsol6dé és altaluk létrehozhat6 altalanositas igénye. A
1ét szempontjabol ugyanis - mint fentebb lathattuk - nem létezik a jé és a
rossz fogalma. A természetben egy lény fizikai pusztulasat ugyanis hajlamo-
sak vagyunk tobbnyire valamiféle sziikségszer(i rossznak (de adott esetben
akar jonak is) bélyegezni, ha azt személyes megitélés, azaz érzelmek altal
kozelitjiik meg. (példaul ha a ,,j6 tigyért” harcolék megolik a ,,rossz tigyért”
harcoldkat, kérdés létezik-e jo és rossz iigy, kinek a szempontjabol, vagy
csak az iigy maga?) Ez nem mésnak mint az Eletet a LETt6] leszakadva ér-
telmez6 Emberi Elmének a téves kovetkeztetése. Korunk materialista esz-
méje ugyanis csak és kizadrélag az anyag szintjén érzékeli az életet, ezért
képtelen differencialni, vagyis az Eletet a LET megnyilvanulasaként, annak
periddusaként, szakaszaként, sikjaként értelmezni.

A fizikai vilagban ugyanis mindennek aminek kezdete van sziikségsze-
riien véget is kell érnie. Ez érvényes az ELET, vagyis a megnyilvanult 1ét
periodusaira. (De ez a ,,végpont” is csak egy szemléletm6d eredménye, mert
példaul egy fa pusztuldsa egy erd6ben, és az abbdl keletkezd humusz
ugyanakkor egy tjabb élet kezdete, pontosabban az ELET folytatasa)
Ugyanakkor a LET Teljességéb6l szemlélve, az ELET pusztan a megnyilva-
nulasa, a része a LETNEK, vagyis az id6 és a tér fizikai korlatain tdl is léte-
z6 Forrasnak, az EGYnek. Az OS-TUDAT az, amely mindezt 6sszekoti egy
hatalmas Intelligencidban, ahol valéjdban minden egy magasabb szinten, a
OS-TUDAT szintjén nyer értelmet. A OS-TUDAT ugyanis magaban foglal
mindent, ami a megnyilvanulatlan és a megnyilvanult formédjaban megtalal-
hat6 a LETnek, ilyen értelemben minden torténés, informacié ,tarolodik”
benne, és ezltal gazdagodik, ezéltal teremt6dik tovabb a LETben. Ezek az
informaciok az OS-TUDAT szdmara pedig mindig, folyamatosan léteznek,
elérhet6ek, és soha sem semmisiilnek meg. A fizikai sik énmagdaban tehat
nem képes szamunkra teljességében visszaadni (érzékelésiink korlatai
miatt), pusztan tiikrozni a LET teljességét, de ha figyelmesen beletekintiink
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ebbe a tiikdrbe akkor meglathatjuk benne a valédi képet.

Az emberi tarsadalmakban a j6 és a rossz definidldsa eszmékben, bolcse-
letekben, hitekben, vallasokban és etikakban oltott testet. Van-e ezekben
olyan 6rok tartalom, mely az Elet valodi megértéséhez kozelebb vezethet
minket, vagy csak egy hatalmi, uralmi térekvés eredménye ez a gondolko-
zasi minta, mely a LET és az ELET lényegének megnemértésébdl fakad és
mellyel magat az ELETet erészakoljuk meg, ha kovetkezetesen alkalmaz-
zuk? Sziikségszertien alakul ki az Emberi Lényekben a jé és a rossz tudasa
vagy kondicionaléas kévetkezménye?

Mindnyédjan a Teljesség EGYség allapotabol kilépve érkeziink ide a
KETTOSség jatszotérre: a Foldre. Erre az 4llapotunkra még intenziven em-
1éksziink gyermekkorunkban, s&t egy jo ideig még ebben az allapotban is
éliink. A konfliktus - a mi teljességbdl hozott vilagunk és a dualitdsok vilaga
kozott - akkor kezdédik el, amikor a nevelés, kondicionalas altal egy bizo-
nyos kultirdba, hagyomanyba, valladsba, eszmébe, etikdba kezdenek ,bele-
torni” minket. Ez a kondiciondalas lehetetlen lenne, ha a fent emlitett kategé-
ridk nem tartalmazndk a jé és a rossz gondolati sémajat. Tarsadalmi szinten
irott és iratlan torvények irjak el, melyek a jo és rossz, helyes és helytelen
cselekedetek. A vallasok szintjén a jo és a rossz tobbnyire mint harc jelenik
meg, melyben kotelez6 részt venniink, és amely elkertilhetetlen. A tarsada-
lomformélé eszmék mind arrdl szélnak, hogy egy jovGképet idealizalnak,
mely valamiféle jo és helyes tit lehet a tarsadalom, vagy az azt alkotd egyed
részére, és ezzel szemben allnak mindazon eszmék vagy idedlok melyek
akadalyozzak annak megvalosulésat, tehat l1étiik nem kivanatos, s6t egyene-
sen rossz az eszme szempontjabol. (Példaul kommunizmus-kapitalizmus el-
lentétparos, mindegyik azt allitja magar6l hogy & a j6 eszme, a masik pedig
a rossz eszme. Val6jaban nem j6 vagy rossz egyik sem, pusztan egy eszme,
mely az ELET lényegét hagyja figyelmen kiviil ezért pusztité vagy miiko-
désképtelen) Az etikdk is valamiféle szempont alapjan hatarozzak meg, mi a
jO és a rossz, a helyes és a helytelen egy adott kozosségen beliili viselkedés-
ben, helyzetekben. Valdjaban ezek is teljesen relativ médon, kisajatitva ér-
telmezik a j6 és a rossz fogalmat, egy adott minta érdekét egy masik minta
érdeke felé helyezve.

Létezik-e abszoliit értelemben vett jo és rossz?

A polaritasok vilagaban a fentiek alapjan kijelenthetjiik: nem létezik a jo
és a rossz abszolt értelemben. Teljesen relativ fogalmak ezek, melyek tavol
visznek minket a LET, az ELET fogalméanak és min6ségének megértésétél.
A teremtésben minden az OS-TUDAT részét képezi. Minden tudatos Embe-
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ri Lény amely rendelkezik teremtd erével, energidval a maga tudatossagi
szintjének megfelel6en képes Létrehozni vagy Rombolni a Teremtés nagy
miivében. Paradoxonnak tiinhet, hogy a Teremtés miivének pont olyan sziik-
ségszerlien része a pusztitas, a pusztulas is, és hogy az ilyen modon 1étrejott
informacio, tapasztalat is a Teremtés miivét gazdagitja. Az ember a Foldi
létben is harménidra, zavartalansagra, allandésagra vagyik. Az élet viszont
alland6 valtozés, melynek részeseként allandé konfliktus jon létre az ember
altal idealizalt 1étallapot és a valosag kozott. Ennek eredménye az, hogy j6-
nak mondjuk azokat a dolgokat, melyek személyi vonatkozasban ¢nz6é méo-
don szolgéalhatnak minket a mi elképzeléseink szerint, és rossznak mondjuk
azokat melyek ellenszegiilnek ezzel. Pedig a valésag az, hogy nincsenek j6
vagy rossz dolgok az élet nagy folyamdban, csak OK és OKOZAT, olyan
impulzusok melyek alland6 és folyamatos valtozasra, megismerésre és fej-
16désre 6sztonoznek minket. Hajlamosak vagyunk jonak nevezni azon to-
rekvéseinket, melyek soran az ELET lényegét, a folyamatos, 4llandé valto-
zast és dinamizmust akarjuk kimereviteni, vagy bezarni eszmék, hitek, val-
lasok, etikak, dogmak ketrecébe, és hajlamosak vagyunk rossznak bélyegez-
ni minden olyat, ami szembeszegiil ezzel, és az ELET folyasat, dinamizmu-
sat, allando valtozasat és ennek megértése altal torténd folyamatos fejlodé-
siinket, tapasztalasunkat, megéléseinket helyezi el6térbe.

Val6jaban a polaritasok vilagaban két utja létezik a létnek: az egyik fo-
lyamatosan harcol énmagaval, az Elet lényegének megmerevitésére torek-
szik és a Halal Kultdrait, tarsadalmait, eszméit, hiteit, vallasait stb. hozza
létre, a masik pedig megérti és elfogadja onmagat, és eggyé vélva ezaltal az
élet 1ényegével felhasznalja az abban rejlé er6ket hogy azokkal 6sszhang-
ban, harménidban az Elet Kultdrdit hozza létre. Mindkét it a Teremtés ré-
sze, és mindenki eldontheti melyikben vesz részt f6ldi életében. A 1ét és an-
nak részeként az ELET tehat nem a j6 és a rossz kérdése. A Vilagmindensé-
get mozgaté REND lehet6séget nyujt szamunkra mindkét Gt megtapasztala-
sara. Ez a valédi SZABADSAG, mely csak a hatartalan SZERETET Intelli-
gencidjaban tapasztalhaté meg.

A Teremtés elpusztithatatlan, minden latszat ellenére. Az OS-TUDAT
legnagyobb ajandéka pedig az a LET, melynek részeiként most itt a foldi
Eletben az anyag valésagaban megtapasztalhatjuk, hogy mit is jelent, a va-
16di SZERETET a TEREMTO OS-TUDAT szempontjab6l: ONZETLENUL
szétosztani 6(nMAGam minden teremtményben, és LETEZNI, éltetni MIN-
DENT és MINDENKIT a teljes SZABADSAG, SZABAD AKARAT és
SZERETET OS-TUDATé4ban. Megélvén igy a végtelen szdmii és forméju
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megtapasztaldsat a LETnek, annak tudatéban, hogy torténjen barmi, minden
csak a Teremtés gazdagodasdra torténhet, a Teremtés Rendjében.
A jé6 és a rossz az Emberi Lény szempontjabél

Az OS-TUDATNAK, az EGYnek, megnyilvanult formé4jéban a Teremt6
Erének két megnyilvanulési mindsége, ereddje van: az iSTeNi (teremtd, 1ét-
rehozd) és a SATaNi (rombold, pusztito, hidnyt teremt6) mely két minGség
nem jot, vagy rosszat hanem két IRANYULTSAGOT jelent. Ez a két MI-
NOSEG jelen van minden Emberi Lényben is, és olyan mértékben képes
megnyilvanulni, amennyire tudatunkban teret engediink neki. Az Emberi
TUDAT a foldi létben amennyire képes megnyilni ennek a megértése, Ggy
képes uralni a Teremtésben rejlé ,,j6 és rossz” tudasat. Csak valodi, Isten-
Emberi, teremt6 tudatunkra raébredve valhatunk tudatossa minden gondola-
tunkban, szavunkban és cselekedetiinkben, és vallalhatunk felelGsséget a Te-
remtés nagy miivében. Mindez pedig csak az EGYségiink, kozOS Forra-
sunk Tudataban, élésében és megélésében lehetséges.

16. Anyag és Szellem

Amikor megtapasztaljuk és megéljiik, hogy az Anyag és a Szellem valo6-
jaban EGY, — nem egymas ellensége sem egymés ellentéte, pusztan az OS-
Tudat megnyilvanulasanak formai — akkor megértjiik, legytink a Lét barme-
lyik sikjan is: mindig, mindeniitt ITThon vagyunk, MAGunkban, benniink.

17. A szeretet metafizikaja

,»Ha megdobnak kével, dobd vissza kenyérrel!” — magyar kozmondas

Miért nincs jelenlegi k6zos vilagunkban béke, boldogsag, bdség, bol-
csesség? Pedig a legtobben ezekre a mindségekre vagyunk egész foldi éle-
tiinkben. Miért érthetetlen 6si kozmondasunk és miért gondoljuk megvalo-
sithatatlannak a Szeretet Metafizik4jat, melyet Jézus pontosan, EGYszeriien
fogalmazott meg, és gondolatai bar maig élnek, de konnyen kapjak meg ré-
sziinkr6l az ,.elérhetetlen, idealisztikus, kddos, 6npusztitd, 6ngyilkos, meg-
valésithatatlan stb.” jelezéket?

»Szeresd felebardtodat mint MAGadat” — mondta Jézus. Miért is érthe-
tetlen és megvalosithatatlan ez? Miért temetddik lassan el a kereszténység-
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gel egylitt — 1atsz6lag — a Szeretet Metafizikajanak 6rok térvénye?

Mert nem értjiikk meg a Szeretet Metafizikdjanak belsé miikodését. Mi-
kor az Egénk a sajat isteni ENiinkre ratelepedik, akkor hasonlatossa véalunk
ahhoz a lovashoz, kit a 16 iranyit, és 6 mondja meg neki mikor, merre men-
jen. Az ,Egét, Személyiséget” (a lovat) nem legy6zni, hanem megérteni és
uralni kell. Ekkor az EGY-ENiségiink (a lovas) eljuthat valédi céljahoz,
MAGaéhoz, az Isteni Esszencidhoz, a Teremt6é Tovéhez. Ezzel maris koze-
lebb keriiltiink egy 1épéssel a Szeretettdrvény megértéséhez.

,Ha nincs egyenstly, nincs semmi, csak pusztulds. Ha megdobnak k6-
vel, akkora kével kell visszadobni, hogy senkinek ne legyen kedve folytatni
a dobéalozast. Azt kell megérteni, neked is, meg méasoknak is, akik a szeretet
fels6bbségét hirdetik, hogy nem az a teteje. Az egyensily a teteje, az a leg-
fels6bb iranyit6.” (M.)

A fenti idézet, egy termékeny eszmecsere alkalmaval sziiletett gondolat-
sor része, mely nagyban hozzajarult, hogy az alabbi gondolatok irott format
oOlthessenek. Hala és koszonet érte ezért az ir6janak. Valéban, egy nagy bol-
csességet fogalmazott meg benne, miszerint az EGYenstily az egész Vilag-
EGYetem miikddésének az alapja. Ezt tovabb gongyolitve megprobalom el-
magyarazni az aldbbiakban, hogy viszont miért nem kell még nagyobb ko-
vet visszadobnunk, és mi is a Szeretettorvény lényege. Miért nem csak egy
illtzié, egy hasznalhatatlan, megval6sithatatlan valami, hanem a Vilag-
EGYetem miikod6, EGYetemes alaptorvénye? Azért, mert megértése és al-
kalmazésa altal minden harmonikusan gazdagodhat és nem szegényedhet. A
Szeretettorvény a Béke, a Boldogsag, a BOség és a Bolcsesség torvénye.
Minden magasan fejlett, EGYségtudatd kulttira és civilizacié alapelve is
egyben. Miért és hogyan lehetséges ez? A sok kérdésre ime az EGYszerti fe-
lelet. Gondolkodjunk ,,csak” a matematika és a fizika nyelvével.

A szeretet matematikdja és fizikdja

1+ 1 =2 (néha 3, vagy t6bb is lehet mikor a képletbe belép az Elet) Ez a
Teremtés, a Szeretet, a Boség képlete. Kitagulas.

-1 + -1 =-2 Ez a gytilolet képlete, vagyis ha két ,,negativ” ered6jii ener-
gia talalkozik, azoknak a kozos ered6je csak negativ lehet. Osszehtizodas.
Ez a két ko esete, vagyis ha a negativ ered6jii energiara (gytilolet, harag,
bosszi, erészak stb.) azonos energiaval valaszolok, a masik felet fizikailag
akar meg is semmisithetem, de azt az energiat amit képvisel csak megket-
tézni fogom. Mivel a fizikai allapot megsziinésével ez a tudati, mentdlis
energia nem vész el. Ehhez azt kell megérteniink, hogy az Emberi Lény
nem csak az ami a fizikai szinten észlelhetd. A test, 1élek és szellem harmas-
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saga SZETVALASZTHATATLAN Egység, igy a mentdlis energiak, a
,stirti-anyag” fizikai szintjén NEM SEMMISITHETOEK MEG. De ment-
lis, tudati szinten viszont semlegesithet6ek, kiEGYenlithet6ek! Hogyan?
Alabb szemléltetem:

-1+1=0

Gytilolet + Szeretet = Békesség, EGYensuly!

A vilagnak nem csak matematikéja és fizikaja van, hanem metafizikéja

Ezt azt jelenti, hogy ha , kenyeret” dobunk vissza a ,,k6” helyett, akkor
azt adjuk a mésiknak ami hidnyzik neki, ami miatt 1étrejon benne a szeretet-
hiany. A gyfilolet forrdsa a FEL-ELEM. A félelem a szeretet hianyabél szii-
letik mindenkiben. A szeretet hidnyanak allapotdban az emberi Tudat re-
ménytelen rabsagba keriil. Ez az 6rdogi kor viszont csak akkor oldhat6 fel,
ha sikertil jra az EGYensily, az EGYség, vagyis a Szeretet-Teljesség alla-
potaba jutnia a 1éleknek, a tudatnak. Ez sikertilhet ,,6ner6b6l” is, de ha segi-
teni akarunk valakinek, akkor az egyetlen mddja ennek az, ha er6szakra
nem erdszakkal feleliink, hanem SZERETETTEL. Mert még tobb er6szak
csak még tobb erdszakot teremt.

Azt sziikséges megérteniink mindnyajunknak, hogy ,,A Jaték” nem csak
fizikai szinten zajlik, ahol azt gondoljuk, hogy ,,elpusztithatjuk” a masik ja-
tékost, és akkor a probléma meg van oldva. Van egy rossz hirem: NEM
pusztithatunk senkit sem el, legfeljebb ,kiiktathatjuk” az anyag sikjan. Van
egy j6 hirem is: Mi is halhatatlanok vagyunk. Mivel mindenki halhatatlan,
ezért a tettei kdvetkezményével szembesiilni fog folyamatosan, barmilyen
létsikon is legyen. Pontosan azért, mert az EGYenstly torvénye, az OK-
OKOZAT (karma) ezt koveteli meg. Ez a térvény hatalmasabb a mi elkép-
zeléseinknél, mely alapjan azt gondoljuk, hogy a természet egyensilya arrél
sz6l, hogy minden pusztan fizikai szinten rendez6dik le, ahol az anyag az
oka mindennek, és nem az okozata, a tiikre mindannak ami a l1élek, szellem
szintjén torténik.

Semmi sem keletkezik primér moédon fizikai szinten , igy nem is oldodik
fel, vagy oldhat6 azon a szinten meg. Minden a SZELLEM, a Lélek szintjén
sziiletik, és az anyagi 1étben megnyilvanulé folyamatok, csak végeredmé-
nyei, tiikroz6dései ennek. Az anyag (,,a bes{irisodott, megtestesiilt szellem™)
soha nem oka a szellemnek, hanem tiikorképe, megnyilvanulasi formdja an-
nak. Ez azt is jelenti ugyanakkor, hogy az anyagi vilag és a szellemi vilag
tokéletes egyenstlyban, egységben miikodik ilyen értelemben. Ezért amed-
dig forditottak az elképzeléseink a vilag Rendjével, miikodésével kapcsolat-
ban, nem érthetjiik meg Jézus Szeretet-torvényét sem, és mivel nem érthet-
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jiik meg, alkalmazhatatlannak véljiik a val6sdgban. Ures szélam marad, egy
idea, hagymézas bolondoknak tartjuk azokat is, akik ennek a miikodésérél
mar a ,,gyakorlatban” is meggy&zddtek.

,,Ha megdobnak k&vel, dobd vissza kenyérrel”. Amikor egy valéban bé-
kés, bels6 megértésbdl forrasozo, teremtd tudati szinten miikodd vilagot
akarunk épiteni, akkor ez a torvény megkeriilhetetlen. Ameddig az emberi
tudat nem fogja fel ennek az tizenetét, addig lényegében mindig ugyanolyan
tarsadalmakat fog tjra és Gjra létrehozni, mert ezen tarsadalmakban a latsz6-
lagos béke, mindig a masik, a meg nem értett fél fizikai megsemmisitése al-
tal fog létrejonni. Csak a forma és nem a bels6 tartalom kiilénbozhet. Ami-
kor felfogjuk, hogy a jatékosok ebben a jatékban nem megsemmisithet&ek,
akkor felfogjuk azt is, hogy az altaluk éltetett — szamunkra negativ ered6jli —
energiak hogyan ,,szelidithet6ek” meg, miként egyenlithet6ek ki. Csak, és
kizdrélag SZERETETTEL.

A megélés és a megértés az EGYségben az, amin keresztiil érthetévé, és
eleven val6sagga valhatnak Jézus szavai, melyek az irdsokban &6rzédtek
meg, s amely val6jaban nem mas, mint kozmikus irdnyt{i a Békesség, Bol-
dogsag, Bbség, Bolcsesség teremt6 mindségének megtalalasahoz, megérté-
séhez, tudatositasdhoz:

»Szeressétek ellenségeiteket, jol tegyetek azokkal, akik titeket gytildlnek,
dldjatok azokat, akik titeket dtkoznak, és imddkozzatok azokért, akik titeket
hdborgatnak. Aki egyik orcadat megiiti, forditsd néki a mdsikat is; és attol,
aki felsé ruhddat elveszi, ne vond meg alsé ruhddat se. Mindennek pedig,
aki téled kér, adj; és attél, aki elveszi a tiédet, ne kérd vissza. Es amint akar-
jatok, hogy az emberek veletek cselekedjenek, ti is akképpen cselekedjetek
azokkal.

Mert ha csak azokat szeretitek, akik titeket szeretnek, mi jutalmatok van?
Hiszen a biin6sok is szeretik azokat, akik Gket szeretik. Es ha csak azokkal
tesztek jol, aki veletek jol tesznek, mi jutalmatok van? Hiszen a biin6sok is
ugyanazt cselekszik. Es ha csak azoknak adtok kolcsont, akikt6l reménylitek,
hogy visszakapjatok, mi jutalmatok van? Hiszen a biin6sék is adnak kél-
csont a biinéséknek, hogy ugyanannyit kapjanak vissza. Hanem szeressétek
ellenségeiteket, és jol tegyetek, és adjatok kélcsont, semmit érte nem vdr-
vdn; és a ti jutalmatok sok lesz, és ama Magassdgos Istennek fiai lesztek:
mert O jéltevé a hdlddatlanokkal és gonoszokkal.

Legyetek azért irgalmasok, amint a ti Atydtok is irgalmas.” (Lukacs
6,27-36)
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18. Az OS-Tudat

SIABADSAG - SZERETET
0S-TUDAT

Ahol a Semmi nincs, a Minden van, és ahol a Semmi van és a Minden nincs
Tl a kettes szamrendszerben gondolkodo, absztrakciét végz6 emberi elme
hatérain

Ott van az abszoliit SZABADSAG és a SZERETET.

A Szabadsag és a Szeretet magaban foglalja a Semmiséget (Semmi)

A Semmiség (Semmi) magaban foglalja a Mindenséget (Vilagegyetem)

A Mindenségben benne van A Lét.

A Létben megnyilvanul az Elet, sziinet nélkiili Mozgasban, dinamikéaban.
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Az Elet a Lét AKARATa.

A Lét tudatosul — a Tudat létestil

Az ANYAG és a SZELLEM két p6lusa, megnyilvanuldsa az OS-TUDAT-
nak

A Szellem megtestesiil ANYAgként — Az ANYAG visszalelkesiil a Szel-
lemmé

A Tudat — Rend, a Rend — Tudat

Az ELET korforgésa ez a TER-IDOben.

A Szellem — Anyag, az Anyag — Szellem, Szellemanyag, Anyagszellem.
az Flet sziintelen metamorfézisaban a Tudat az ami a Rendben (Térvény)
Gjabb és Ujabb megélésekre tesz szert a Szellemanyag-Anyagszellemben,
ezaltal Ujabb informéaciéval gazdagodik a Lét, az EGY. De hogy lehet egy-
szerre a Van a Nincsben? A Mindenség a Semmiségben?

Az OS-TUDATban, Szabadségban és Szeretetben. Ide tér minden vissza,
ez az s Forras, az OS-TUDAT melyben t6bbé mar nincs valasztasi kény-
szer. Itt megsemmisiilhetsz, vagy létesiilhetsz EGYszerre. Visszaolvadhatsz
az OS-Tudatba, a SZABAD SZERETETBE, gazdagitva azt mindazzal ami
voltdl, vagy és lehetsz, leszel. EN-Tudatod az OS-TUDATban 6rok, soha
nem vész el, hanem id6rél id6re, ciklusrél-ciklusra mas és mas format, meg-
nyilvanulast, 1étben megélhetsS TUDATformékat tapasztal meg. Az En-
TUDAT az OS-TUDATnak allandéan a része, mely az Eletben latszélag téle
fiiggetlen, 6nall6 utat jar be. Valdjaban soha nem valik szét, csak megta-
pasztalja a Semmiség a Mindenség és a Léten beliil az Elet mindségeit,
melyben tjabb és Gjabb megélésekre, informacidkra, vagyis gazdagodasra
tesz szert. Az OS-TUDAT magéban hordozza mindazt a potencialitdst ami
kibontakozhat a Létben és az azon beliili Eletben.

Az Elet mindig a szabad tudat déntése. Minden az OS-TUDAT megnyil -
vénuldsa a Semmiségben, a Mindenségben, a Létben és az Eletben 6rok
mozgasban 1évé Anyag-Szellemnek vagy Szellem-Anyagnak, mely dina-
mizmushoz a REND biztosit keretet, és amit a Tudat teremt és tart folyama-
tos mozgasban.

Az OS-TUDAT a SZABDSAGban és a SZERETETben mindent magé-
ban foglal6 TELJESSEG.

Leegyszertisitve azt allitom, miszerint az Anyag és a Szellem EGY és
ugyanaz, az OS-TUDAT, (Forras, Teremtd stb. nevezziik ahogy akarjuk)
megnyilvanulésanak két p6lusa, mindsége — ezért a halal csak az Elet meta-
morfézisanak a része, mivel a Tudat nem pusztul el. Ezt egyszer majd a tu-
domany is bizonyitani fogja. De ennek felismer6je nem a ,modern” tudo-
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many lesz, mert az el fog temet6dni a maga dogmaival egyiitt, amelyek kép-
telenek az Elet val6di bels lényegének a megértésére. Amint az EGYségb6l
kiszakadt — a Teljesség tudasat hordozni mar képtelen — vallasok sem.

A tudomanyos materializmus tagadja a lelket, szellemet, azt az anyag
(agy) illuzidjanak vélve, a vallasok viszont létezének tartjak a lelket, szelle-
met de az anyagot vélik mulandénak, illuziénak. Bizonyitéka az altaluk ig-
noraltakra viszont egyiknek sincsen. Mindkét megkozelités a szakadékba
vezet, mivel nem latjak az Gsszefiiggést, hogy mindketté EGY, EGYiitt 1éte-
20 és nem egymas ,,ellenfele”.

19. Az ébredés

Ki és mire ébreszt? Ebreszthet-e barki barkit, barmilyen hamissagara
vagy igazsagéra, és ha igen, az az én egyéni, bels6, valodi ébredésem lesz-
e? Mit jelent az ébredés, és mit jelent ébernek lenni? Folytathatnam a kérdé-
seket, melyek korunk térténései kapcsan ébredtek bennem. Onjelélt megval-
ték, tanitok, guruk, mesterek és megmondéemberek hada dolgozik mostan-
sag azon, hogy te és én felébredjiink végre. Hogy raébredjiink arra, hogy...
és akkor itt jon minden ,,ébreszt6” sajat, egyéni, jol cizellalt val6sagképe,
melybe szeretne beleébreszteni benniinket. Mast vartunk? A ,,nagy ébredést”
vartuk, mely soran kideriil, hogy az egész foldi 1ét csak illizid, csak egy
mese, nem is valos, és kiilonben is, vannak emberek, akik tudjak az igazsa-
got, nekiink mar nem kell semmit sem tenniink érte, csak szépen tovabb
szajkézni azt a képet, amibe beleébresztenek minket. Ami igazan elgondol-
koztat6 az az, hogy egyre tobb az olyan ,,ébreszt6ember” aki ugy igér 4j va-
l6sagot, hitet, eszmét, hogy kozben elfeledkezik arrél, hogy nem kellene 4j
val6sagot adjon neked, csupan hagynia végre, hogy szokja a fényt a szemed,
hogy megpillantsd azt, ami mar a kezdetek 6ta ott var lényed alaprétegében,
az EGY-ENiségedben hogy végre felfedezd. Amit gyermekként még tisztan
lattal, megéltél és éltél benne, és valdsagat semmi és senki sem kérddjelez-
hette meg. Aztan jottek egyre masra azok az emberek, akik elmagyaraztak
neked, hogy a kép amit latsz, és amiben élsz az nem is val6s, nem helyes, és
majd 6k megmutatjak neked azt a képet, amit mindenkinek latnia kell. Az
eléregyartott képét annak a halott val6sagnak, amelyen keresztiil szert tehet-
tek minden ember bels§ valésadganak formaldsara, iranyitdsara. Amin ke-
resztiil megszabhatjak, hogy mi legyen az a fix pont, melyhez képest min-
den értelmet nyerhet az elme viszonyitasi rendszerében. Mert az emberi
elme mar csak ilyen, sziiksége van olyan merev, rogzitett pontokra melyhez
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viszonyithat, melyhez képest mindent értelmezhet. J6 tudni ezt, de még jobb
ha te és én nem vagyunk tisztdban ezzel, mert akkor konny( elhitetni ve-
liink, hogy ezt a pontot csak mas adhatja nekiink meg. De a PONT amihez
képest minden értelmet nyerhet valdjaban itt volt, van és lesz benned és
bennem. Ez a pont Te MAGod vagy, és ez a pont egyediil csak a folyamato-
san valtozé €16 valésag megélésében oldhatja fel azt a fesziiltséget, mely a
val6sagrol kialakitott halott, merev kép és az El6, folyamatosan teremt6ds,
valtozo valbsag kozott fesziil.

Az emberi elme egyszerre teremt6 alakitdja és része a valésagnak, egyé-
ni és kozos szinten. Folyamatosan a a mult gondolataibél rajzolt képekben
éliink és a jovot is ebbdl vetitjiik ki. Olyan ez, mint amikor mellettiink all
egy ember, de mi nem 6t nézziik, hanem egy rola késziilt fényképet. Még
sulyosabb, mikor mar azt is elhissziik, hogy a fénykép a kizar6lagos valé-
sag, hisz az kiszamithato, valtozatlan, merev, nem gy mint az alland6 val-
tozasban 1év6, kiszamithatatlan, izg6-mozgé, é16, his-vér ember. A jelen
ekozben kimarad a jatékbol, az a pont ahol taldlkozva a MOSTban a Val6-
saggal, az El6vel, végre lehet6ségiink nyilik a megértésre, a valtozésra, a
cselekvésre. Ezt a rdeszmélést - a lehetdséget a 1ét valodi természetére vald
raébredésre - utasitjuk el, mivel az emberi elme makacsul ragaszkodik azok-
hoz a merev pontokhoz, mely alapjan felépiti a val6sag illtiziojat és a tovab-
biakban mar nem kivéancsi a folyamatosan véltoz6 dinamikus, é16 JELenre,
a MOStra, mert az folyamatos idomulast kér az Elethez. Ily médon magat
az Eletet tagadjuk folyamatosan a megmerevedett néz6pontjainkkal, dogma-
inkkal, eszméinkkel, hiteinkkel, nem latjuk a fat6l az erd6t, a fényképtol az
embert. Nem is lathatjuk meg az ELOt a miilt mar HALOTT, a j6v6 még
ELETTELEN vildgéba rekedt gondolataink bortonében. Az emberi elme
képtelen elengedni ezeket a korlatokat mindaddig, ameddig nem képes ra-
eszmélni arra az egyszerii tényre, hogy a val6sagrol, az Eletré] alkotott kép
soha nem lehet azonos magaval az Elével. Arrél pusztan egy lenyomat le-
het, mely csak részben tartalmazhat informaciét a teljesr6l, és azon beliil is
pusztan egy adott nézépontbol érvényesen.

Ha csak az anyagi sikban val6 észlelésiinkre tAmaszkodunk, akkor a fen-
tiek miatt folyamatosan késleltetésben vagyunk a val6saghoz képest. Ez a
folyamatos a faziskésés az, ami egy alland6 szakadékot, fesziiltséget képez
az elme muiltbdl épitkez6 tapasztalati val6sag-képzete és a folyamatosan 1é-
tez6, alakul6 Elet val6sdga kozott. A foldi 1étben mindig mindenre késve re-
agalunk, soha nem valds idében — van amikor ez a késés minimalis, ezért
nem tiinik jelentdsnek és gyakorlatilag nem is zavar6 — de a hitek, eszmék,
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dogmak, és az erre épitkezd tarsadalmak szintjén ez a faziskésés az élet va-
16sdgdhoz mérten mar végzetes. Az emberi elme énmaga bortdonébe zarodik
be amikor kikapcsol mindent ami intuitiv, ami a fizikai érzékek feletti* és
ami az egyediili lehet6ségiink hogy valés id6ben megélhessiik a valosagot,
az életet, a valtozast, a létet hogy eljuthassunk a MOSTban valé 1étezésbe
tudatilag is. A gondolataink és a gondolati rendszerek arra valok, hogy elve-
zessenek minket annak a felismerésére, hogy nem tagadni kell a valdsagot,
illiziénak bélyegezve azt, hanem megismerni annak természetét, hogy mi-
ként jon létre, miként valtozik és hogy miként van kolcsénhatasban a terem-
t6 és a teremtettje. Ebben az idén tdli vilagban minden valdsag él6 ami a
gondolatok altal életre kel, a miilt, jelen és jov6 egyetlen pont nélkiili pont-
ban, EGYségben siirlisodik be, és 1étezik id6tlen id6ben. Erre a gondolatok
vildgan tul taldlhat rd az Emberi Lény, amikor az elme elcsendesiil, a gondo-
latok helyét pedig maga megfigyel6 veszi at. Amikor eggyé valik a megfi-
gyel6 és a megfigyelt, és megsziinik az a faziskésés ami a mult és a jovo,
€166l elkiiloniilt valosagaba bezarkézott elme teremt ujra és Ujra meg. A
MOST, a JELen valdjaban az a pont, ahol az emberi elme kiléphet sajat bor-
tonébdl, hogy talalkozhasson teremtményeivel, masok teremtményeivel, a
teremtett, é16, és folyamatosan valtozé Valésaggal. Az EBREDES, az embe-
ri tudat val6di ébredése ezen a ponton kovetkezhet be, amikor a tudatunk ki-
tadgul a MOST, a JELen val6saganak a meglatasara. Ebben az allapotban ké-
pesek lesziink az érzékeken ttli latasra, eggyé valni minden 1étezd 1ényegé-
vel. Az emberi tudat EGGYE vélik énmaga forrasaval, teremtményei visz-
szatérnek 6nMAGaba és 6 is visszatér a TeremtGjébe. (* sziikségesnek tar-
tom megjegyezni hogy valdjdban az anyag és a szellem EGY, pusztan a fizi-
kai-tudati érzékelés az ami miatt képtelenek vagyunk érzékelni az egységet,
a folyamatossagot, igy 1étrejott a tudomanyok altal definialt fizikai vilag ér-
telmezése és kiilonvalt att6l amit lelki, szellemi, gytijténéven érzékfeletti vi-
lagnak neveztek el)

A valédi ébredés az EGY-ENi bels6 latas kezdete. Ezt senkit6] nem kap-
hatod meg, ebbe a latasba senki nem ébreszthet bele. Impulzust, erét, szere-
tetet, segitséget kaphatsz MAS-OK-t6l, de igaz ébredést, ami valéban a tied
azt nem. Ha valaki azt allitja, hogy raébreszthet a Latas miivészetére, hogy
megadhatja mindazt neked, akkor nyugodtan kételkedj. Egyetlen mester,
guru, pap vagy proféta sem adhatja meg, Utadon a legnagyobb jéindulattal
is csak értékes, szeretetteljes segitség lehet. Te kell eldontsd, hogy sziiksé-
ges-e. Egy hatalmas pofon az El6 Val6sagtdl sokszor nagyobb érték az Uton
a valédi EGY-ENi tudatra ébredésben, mint ezernyi behizelgé sz6, nyajas,
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ezoterikus, spiritudlis bolcselkedés, vagy olyan igéretek, hitek, vallasok,
eszmék, melyek sajat utad jardsanak terhe aléli megvaltast, feloldozast ki-
nalnak fel.

A valédi ébredés nem arra arra ébreszt ra, amit masok mutatni akarnak
neked, a valédi ébredésben raébredsz igazi, bels6 ENedre, mely szemlélni
és latni képes személyiségedet, gondolataidat, érzelmeidet, onképedet és
mindazt ami radtapadt a hitek, eszmék, dogmak, vilagképek masoktol ka-
pott gonceiben. A valédi ébredésben megérted, hogy az igazsagot senki nem
adhatja at neked, mert az igazsag ott ragyog mindenben és mindenkiben,
minden latszat ellenére legmélyebb rétegiinkben, melyhez ha képesek va-
gyunk visszajutni, ha képesek vagyunk lefejteni réla kondicionéltsagunk,
nevelésiink, hiteink, eszméink, dogmaink racsait, akkor gyermeki 1étiink el-
hagyasa 6ta talan el8szor taldlkozhatunk djra vele, az EGYszeriiségben.
Nem kell t6bbé senki se raébresszen minket a valésagra, az igazsagra, mert
mar nem a mult halott gondolataibél taplalt vilagunk jovObe vetitett hamis
képeinek foglyaiként fogjuk élni életiinket, hanem a JELen val6sdgaban, a
MOST €16 valosagaban lesziink Latékka.

Dobj el magadt6l minden hitet, eszmét, dogmat, ha ki akarsz 1épni az
elme val6saggal szembeni faziskésésébol az ELO JELenbe! Enged;j el min-
den kapaszkodét — amit az elméd sajat 6nigazolasahoz keres — hogy szabad
lehess, hogy életedben el6szor meglathasd a valésagrél a NAGY KEPET,
melyre MAGod belsé, csalhatatlan Latasa vezetett el.

Az Ebredés it az Elethez, az Eberség 1ét az Eletben.

20. Az emberi lét legpusztitobb fegyvere

Pusztitobb mint az atombomba, pusztitébb mint barmilyen jarvany,
pusztitobb mint az éhinség, a haborik, az értetlenség, a félreértés, a tévedés,
a rosszindulat, a gytilolkodés és a gytilolet. Mi is az, amire gondolok? Az
emberi lét legpusztitébb fegyvere: az eszme.

Az eszme valdjaban ezen a bolygén mindennek a mozgatérugéja, mely
észrevétleniil haléz be mindent. Az eszmék olyan programok, melyek sok-
szor mar az anyatejjel szivodnak belénk, és lathatatlan médon formaljak
gondolatainkat, észlelésiinket, cselekedeteinket, megnyilvanuldsainkat, vé-
leménytinket, vilaglatasunkat és a valésaghoz valé viszonylasunkat. Az esz-
me olyan mint a virus, amint gazdatestre talal, maris elkezdi annak atforma-
lasat. A legokosabb virusok pedig tigy képesek adaptaciora és él6skodésre,
hogy lassan, észrevétleniil pusztitjdk akar egy életen at a gazdatestet. Az a
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legravaszabb eszme, amely ugy fert6z meg, hogy kozben elhiteti veled,
hogy csak 6 a valddi, csak 6 az igaz, az igazmondd, az igazsag egyediili le-
téteményese, és minden és mindenki mas az ellensége. Az eszme létének
alapfeltétele a kizarélagossagra valé torekvés, annak az elhitetése, hogy az-
altal hogy hordozzuk, tobbé valunk mint azok akik nem, vagy akiknek nem
esik a miénkkel egybe a meggy6z6dése. Az eszme hordoz6ja szdmaéra
ugyanakkor létfontossagi, hogy meggy6z6dését minél szélesebb korben ki-
terjessze, és jol definialt hatarvonallal magat elvalassza mindazoktél, akik
eltér6 meggy6zddésiik okan automatikusan ellenséggé valnak. Az eszme
szamara kifejezetten karos és hatranyos, mondhatni antiviralis hatassal bir
barmi, ami meggy6z6désével ellentétes, vagy akar semleges. A semlegesség
is iildozendd a szamara, hiszen az eszme olyan virus, mely terjedése kdzben
mindenkit valasztasra akar kényszeriteni.

A legnagyobb tévedés, hogy léteznek békés és harcos eszmék, vagyis
olyanok amelyek az emberiségnek b&séget és jolétet hoztak, és olyanok me-
lyek pusztulast és romlast. Azért tévedés ez, mert egyik eszmének sem saja-
tossaga a valédi béke. Minden eszme ugyanis megoszt, az egyik oldalon all
annak hordozéja, és a masik oldalon az, aki nem hordozéja annak. Ez pedig
akar tudatosan, akar tudattalanul ellentétet, fesziiltséget gerjeszt. (Tipikus
vallasi példa, amikor magat a kereszténység az egyediili isteni igazsag leté-
teményesének tartja, a tobbi vallast nem, de ugyanez elmondhat6 a moha-
medan hitre, és még sorolhatnank) Nincs j6 vagy rossz eszme a szabad gon-
dolat szempontjabdl, csak eszme. Az eszme ugyanis mindig egy kiils6 té-
nyez6, nem tomegek sajat, egyéni ttjainak osszeadddasabdl keletkez6 szin-
tézis. Leforditva: az eszme mindig egy j6l meghatarozhat6 forradsbél ered,
vagyis a forrasbol tart a kiszemelt hordozd, hordozok felé, és nem tomege-
sen a sajat egyéni megtapasztalasbol, megélésbdl, gondolkodasmodbol szin-
tetizalodik és valik egy k6zos nevezdben egyesiild meggy6z6déssé.

A kivalasztottsag, a profétizmus, a vilag jokra és rosszakra, feketékre és
fehérekre, hivekre és nem hivekre val6 osztdsa minden eszme sajatossaga.
Ez 6nmagéban - ha az eszme passziv allapotban képes maradni - nem jelent
veszélyt a kornyezet szamara. A fanatizmus és a fanatizalédas viszont min-
den eszme hordozéja szamara redlis veszélyforras. Az eszmével megfertd-
z6dott ember ugyanis hajlamos magét kivalasztottnak gondolni, mig ezzel
egyidében automatikusan tigy gondolja, hogy aki mas véleményen van mint
6, az nem lehet csakis az ellensége. Aki nincs velem, ellenem van. Fel sem
meriil ebben a gondolati séméban az, hogy létezik ezen kiviil még egy har-
madik valasztas is. A semlegesség elve. Aki nincs velem az miért kell auto-
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matikusan ellenem legyen? Azért, mert én, az eszme hordozéja ezt igy kép-
zelem? Igen, hiszen a vilagot csak fehérben és feketében érzékelem, és sza-
momra létfontossagl az, hogy az eszme terjedjen, ebbdl a szempontbél vi-
szont a semlegesség szamomra megengedhetetlen, s6t val6jaban az aki sem-
leges akar maradni egy eszmével szemben, az az eszme hordozo6ja szamara
onkéntelentil ellenséggé, vagy célponttd valik. Az eszme ugy viselkedik
mint egy virus, ami a sajat tulélését attol teszi fiigg6vé, hogy milyen mér-
tékben képes megfert6zni tjabb és ujabb egyedeket.

Minden vallas egy eszme. Minden dogma az eszme 6re. Minden politi-
kai meggy6z6dés egy vallas. Minden vallés politika és eszme. Minden ami
képes kikapcsolni az emberi lényben a kritikus észlelés, megismerés és gon-
dolkodas képességét az gyanithatéan egy eszme. Minden, ami képes elhitet-
ni az egyénnel, hogy 6 meggy6z6dése folytan kivalasztott, kivalasztottsaga
pedig alap lehet a mésok feletti itélkezésre, megbélyegzésre és tildozésre.
Ugy gondolom, hogy az aki képes megizlelni a gondolat szabadsagat, az ké-
pes raérezni annak a sulydra, hogy a Fold nevii bolygén mindnydjan, kivétel
nélkiil mar zsenge korunktél kezdve eszmékkel vagyunk fert6zve, eszmék
alakitjak ki val6sagképiinket és valosagérzékelésiinket, mélyen befolyasolva
ezéltal. Ennek a felismerése vezethet el annak a sziikségességéhez, hogy el-
kezdjiik magunkrél tudatosan levetk6zni mindazon rétegeket, melyek az
eszméktdl fert6zott, dogmatikus, fanatikus, préfétikus és kivalasztottsagtu-
datot taplalé gondolatbéklyot jelentik.

Miért ellensége minden eszmének a valédi szabad gondolat, és a benne
€16, beldle fakad6 szellemi szabadsag megélésére torekvd egyén? Azért,
mert egyetlen eszme sem tiiri meg magaval szemben a semlegességet, vagy
azt hogy dogmaira a szabad gondolat indulatokt6l mentes, kritikus pillantast
vessen. Aki nincs velem az ellenem van. Vajon miért kellene ez igy legyen?
Ha nem tartok a fézelékimaddkkal, ugyan miért kellene elleniik lennem?
Miért van az, hogy miéta a vilag vilag, minden eszme, dogma, vallas, tarsa-
dalmi, politikai és egyéb rendszer pusztan egy valamitdl rettegett, mely el-
len barmikor, habozas nélkiil volt képes alkalmazni a legvéresebb, legbruta-
lisabb eszkdzoket? Ez pedig a szabad gondolat és a kritikus gondolkodas
terjedése.

A rabszolgatart6 szamara mindig ellenség a szabadsag gondolata. Min-
den eszme, dogma, hitelv, vallas, automatikusan éatvett meggy6z6dés pedig
rabszolgatarté ilyen értelemben. Minden eszme meggy6z6désesen egy
»igazsag” hirdet6je. A maga igazsdganak a hirdet6je. Létezik-e mégis olyan
igazsag, mely eszmék, dogmak, hitelvek, vallasok, politikai és egyéb meg-
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gy6zbdések felett allo, és mindenki szdmdra kotelez6? Ha azt mondandm
IGEN, létezik, akkor ez azt feltételezné, hogy megismertem ezt, és hatal-
mamban all minden kétséget kizaroan kinyilatkoztatni ezt. Vajon végiggon-
dolta-e ezt a kérdést kritikusan, szabadon gondolkozva barmilyen eszme ter-
jesztéje? Aligha hiszem. Egy dolog ugyanis hinni egy eszmében, és mas do-
log minden kétséget kizardan, a kritikus, szabad gondolkozas ttjan meggy6-
z6dni annak valdsaga, igazsagtartalma és tévedhetetlensége felGl.

Miért nem lehet egyetlen eszme sem ,,Az Igazsag” letéteményese? Min-
den eszme a valdsag egy kisebb vagy nagyobb fragmentumat ragadja meg,
és teszi azt az egészre nézve kotelez6nek. Egyetlen eszme sem birtokolhatja
ilyen értelemben a teljességet, barmit is allit magarél. A hit minden eszme
nélkiilozhetetlen kelléke, és ez az a kulcs, amely az eszmék miikodésének
megértéséhez elengedhetetlen. A hit ugyanis hajlamos a vaksagra, a vakhit
és a szabad gondolat pedig nem férnek meg egyazon térben. Nem azért mert
a szabad gondolat nem képes megérteni a hit miikodését és szerepét az em-
beri 1ényben, hanem azért, mert az eszme alkalmatlanna teszi annak hordo-
z6jat, hogy megértse a szabad gondolat és kritikus gondolkodas 1ényegét,
azt a fajta prekoncepcioktol, el6itéletektdl és kényszert6l mentes szabadsa-
got, mely minden valddi lényegének a megismeréséhez elengedhetetlen.

(A szabad gondolat, és az emberi szabadsagnak a szabadossaghoz sem-
mi koze, amint ezt bizonyos eszmék terjeszt6i egybemosni igyekeznek. Egy
szabad gondolkod6 képes elfogadni a szabadossag jelenségét, azt szabadon
vizsgdlni és konkltizidkra jutni annak eredetével, 1étével, megnyilvanulasai-
val stb. kapcsolatban anélkiil, hogy itéletet, habortt, ellenségeskedést hir-
dessen. Bizonyos eszmék fel6l mindezt megkdzelitve viszont nem lehetsé-
ges, hacsak az eszme eleve nem a szellemi szabadsag hirdetdje.)

Létezik élet az eszméken tul is. A valodi szabadsag, a gondolat valodi
szabadsaga pedig csak addig félelmetes és eretnek, ameddig mindazt eszmé-
ken keresztiil kozelitjiik meg. A szabadsag eszméje is idetartozik. A szabad-
sag ugyanis mindaddig nem valédi szabadsag, ameddig pusztan egy eszme.
A szabadsag az, amiben minden léte értelmet, megértést nyer. A szabadsag a
vilag valdésaganak, sajat és kozos valdsagunknak el6feltevések, elGitéletek
mentes megismerése, a szabad megismerés altal pedig lehetségessé valik
annak megértése. A valodi kérdés az: készen allok-e erre? Mi a fontosabb
szamomra, az eszmék akoljanak hamis, illuzérikus de minden valéséagnal
fontosabb melege, vagy a vilag, a valdsag szabadsagban, szabad gondolat
altali, eszmék, dogmak, el6feltevések, elditéletek nélkiili megismerése.
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21. Intelligencia — az anyag és a szellem szintézise

Utam jelenlegi szakaszaban arra eszméltem ra, hogy a gondolati, intel-
lektualis-raciondlis megismerés ttja nem ellentétes az intuitiv uttal, ezért
egyik masiknak nem az ellensége. Ahogyan az anyag nem ellensége a szel-
lemnek, és ezért az anyagi vilag elleni kiizdelem, vagy az anyagi val6sag ta-
gadasa, annak illuzérikus voltanak hirdetése sem elfogadhaté a szamomra.
Ugy vélem, hogy a vilagot két véglet fell kozelithetjiik meg. Az egyik az
anyag feldl tart a szellem felé, és a masik a szellem fel6l az anyag felé. Va-
l16jaban a kett§ EGY és ugyanaz. Az els6nél az anyag a kezdete mindenek és
a vége is, pusztan az anyag megnyilvanulasa lesz egyre szofisztikaltabb,
egyre légiesebb, egyre konnyedebb, egyre ,,szellemesebb”, a masodiknal vi-
szont a szellem abszolituma 6lt az anyagi vilagban egyre valtozatosabb,
egyre stilyosabb, egyre er6teljesebb, egyre ,,siirlibb” megnyilvanulasi for-
makban testet. Valdjaban tgy gondolom, hogy mindkett6 ugyanazon IN-
TELLIGENCIA kifejez6dése és megnyilvanulasa, pusztan nézépont kérdé-
se, miként fejezédik ki, és én miként kozelitem ezt meg, miként értelme-
zem.

frasaimban tobbszor hasznéltam az intelligencia fogalmét, tovabba tébb-
szor azonositottam az intelligenciat a szeretettel. Ez kiviilr6l nézve igen fél-
reérthetd, vagy/és érthetetlen, és rajottem, hogy azért, mert nem definialtam
metafizikai fogalmakkal mindezt. Az intelligencia ugyanis szamomra nem
egyenld sem az intellektussal, sem a racionalitdssal, &m egyiket sem zarja ki
magabdl, s6t magaban foglalja 6ket, de nem csak. Itt jutok el a 1ényeghez.

Az INTELLIGENCIA fogalma alatt én azt a mindenben jelenlévd,
szémtalan formdban megnyilvanulni képes és megnyilvanulé TELJESSE-
Get értem, ami val6jaban ott van a benniink és koriilottiink 1évé Univerzum-
ban, makro- és mikrokozmosz szinten. Ez az a szubsztancidlis lényeg, mely-
ben a létezés szamtalan moédon, formaban, jelentéssel létrejon. A létet meg-
el6z6 6s ok ez, aminek a tér-idé kontinuuma pusztdn egy része, de nem
szitkséges az O 1étezéséhez, mivel oksagilag mindazt megel6zi, és az élta-
lunk ismert id6 fogalmaval nem rajzolhaté meg a teljessége, de ugyanakkor
a tér-id6 kontinuumban tokéletesen megnyilvanul a benne foglalt esszencia,
lényeg. Ez az INTELLIGENCIA val6jaban az az 6s ok, mely nem helyezhe-
t6 el az id6ben, de aminek térben, anyagban, szellemben val6jadban minden
a része. Minket alkot és benniink nyer format, ugyanakkor mi alkotjuk 6t és
mi adunk format neki a létezésiinkkel. Nem fiigg t6liink, de mi sem fiiggiink
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t6le, mert a részeként valdjaban a mi szubsztancianknak is 6rokt6l fogva 1é-
teznie kell, az ok-okozati skéalan viszont logikailag soha nem érhetiink el a
kezdethez, vagy a véghez, mivel valdjaban nem is létezik ilyen a teljesség
szempontjabol nézve. Ez az intelligencia tehat egyenld a mindenséggel, 6n-
lényegiinkkel. Minden benne létezik, minden beldle fakad, minden belé tér
vissza, és valdjaban csak az érzékelés tokéletlensége az, ami akadalyt jelent
ennek tokéletes megismerésében. Ezt az INTELLIGENCIAT neveztem mar
OS-TUDATnak is. Ugy vélem, ez az INTELLIGENCIA teljesen azonos a
SZERETETTEL, egyik a masikba teljes mértékben konvertibilis, vagyis at-
valthat6. A szeretet fogalmat igy hatarozndm meg, mint ennek az INTELLI-
GENCléanak olyan dimenziéjat, megnyilvanulasi formajat, tulajdonsagat,
mindségét, melyben minden potencialitas, 1étez a teljes SZABADSAGban,
kényszer, és feltétel nélkiili teljességet tapasztal és él meg. Ebben a szeretet-
ben mivel nincs kényszer, a dolgok esszencialis léte minden potencialitas és
létez6 szamara tokéletesen érthetd, értelmezhet6 és harmoniaban, békében,
egyensulyban van. Mivel mindez nem a dualitas és a polaritas kényszerité
mezejében talalhato, ezért a dolgok valddi 1ényege, természete csak ebben, a
kényszer és feltétel nélkiili SZERETET-INTELLIGENCIABAN ismerhet
meg. Ezért mondtam, hogy az én értelmezésemben a SZERETET = INTEL-
LIGENCIA és az INTELLIGENCIA = SZERETET. E két fogalom pedig t6-
kéletes egyenstilyban létezik a TELJESSEGben. A TELJESSEG pedig az,
ami az INTELLIGENCIA szeretetében, és a SZERETET intelligencidjaban
nyilvanul meg, mindkett6t magéaban foglalva, tokéletes EGYenstlyban.

Az emberi racié mindennek csak egy része, toredéke. Az én értelmezé-
semben pedig a racionalitas egy ut lehet, ennek a magasabb rendd, 4m a ra-
cionalitast, intellektust is magaban foglal6 intelligencia felfedezésében,
megismerésében. Ugy vélem, ebben mindazon fogalmak mint isten, sétan,
jo vagy rossz, mulandé vagy 6rok pusztan emberi megkdzelitések, melyek a
dolgok poléris sikba valé helyezésének logikai, tér-idébeli, kauzalitasanak
absztrakci6jdhoz sziikségesek. Ezért allitom azt, hogy a valdsag teljességé-
nek a megismerése, csakis kozvetleniil lehetséges, amikor az érzékeld és az
érzékelt kozott megsziinik minden fizikai, tudati és egyéb kozvetité kozeg.
Minden kozvetit6 kozeg ugyanis a val6sag informacidjat sajatosan konver-
talja le, és adja tovabb, mely az informacié teljességének és hiiségének a
csorbulasahoz, ferdiiléséhez, torzulasdhoz vezet. A mi létsikunkon tehat
ezért nem létezik és nem is létezhet a valdsagnak, a vilagnak, az INTELLI-
GENCIANAK a tokéletes megismerése és megértése. Az erre tett kisérletek
és er6feszitések ugyanakkor nem értelmetlenek és feleslegesek. A dogmati-
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kus gondolkodas ugy véli, a dolgok valodi természetének a megismerése a
1ét eme forméajaban nem lehetséges, és ezzel automatikusan feltételezi, hogy
ezért az erre tett kisérletek feleslegesek. En ezzel a gondolkodassal részben
egyetértek, részben nem. Egyetértek abban, hogy valészinileg a 1ét eme sik-
jan és formajaban a logika, vagy az intuici6 csak részleges megismeréshez
vezet, de ugyanakkor igy vélem, hogy ez nem hatalmaz fel engem arra,
hogy elfogadjam, a 1ét, az INTELLIGENCIA megismerhetetlen, és a fizikai
vilag ezért hiabavald, pusztan illuzio, és felesleges a tanulmanyozasa, meg-
ismerése. Véleményem szerint az ANYAG az INTELLIGENCIA csodalatos
megnyilvanulasa, és tokéletes gyakorlétere, prébapalydja, tiikre és szembe-
sit6je a gondolatnak, a szellemnek. Mindaz ugyanis ami a gondolat, az ide-
ak szintjén adott esetben jénak, miikod6képesnek, racionélisnak tlinhet az az
anyagi vilag Gszinte, partatlan valdsagaba helyezve sokszor hamisnak, mii-
kodésképtelennek, pusztitonak bizonyul. Az anyagi 1ét ugyanis a maga
Oszinte, partatlan intelligencidjaban szembesiteni képes benniinket ¢nma-
gunk tévedéseivel. Nevezhetjiik ezt teremtésnek, nevezhetjilk barminek, a
lényeg szempontjabdl teljesen mindegy.

Az anyag hordozdja az intelligencianak, és az intelligencia pedig az
anyag valodi természete. Amint az emberi 1ény EGY sejtben képes 6sszpon-
tositani a maga potencialitdsaban az EGESZ embert, tigy hordozza magaban
az anyag csoddja az intelligenciat, a szellemet. Az intelligencia megnyilva-
nult formajaban két pélussal rendelkezik, az egyik az ANYAg a masik a
SZELLEM. Az anyag tart a ,,finom-anyag” felé, majd energiava vélik, egyre
jobban el6tiinik hulldmtermészete, majd fizikai érzékeinkkel egyre észlelhe-
tetlenebb lesz, és igy lassan format valt, és atalakul azza, amit mi gondolat-
nak, szellemnek neveziink. A folytonossag soha nem szakad meg, mivel
ezek az allapotok val6jaban egyszerre léteznek, pusztan tudatunk, érzékelé-
siink az ami atmeneteket, rétegeket, egymastol szigorian elvélasztott forma-
kat, allapotokat képez. A lényeg, a mindent EGYid6ben és egy azonossag-
ban alkot6 INTELLIGENCIA mindekozben ott van folyamatosan minden
létez6ben, szamunkra érzékelhetGben és érzékelhetetlenben.

22. Racio, intuicio és élet
Az emberi elmének a milkodéséhez szorosan hozzatartozik, hogy az 6t
kortilvevd vilagrél modelleket alkot. Ezeket a részleges, hidnyos modelleket

aztan tovabb viszi, és alkalmazza a vilag, és a benne talalhaté 1étez6k egé-
szére. Az emberi elme zsenialitdsa a modellalkoto, absztrakciés képessége,
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mely egyben 6nmagunk szamaéra a legnagyobb akadaly is a vilag teljességé-
nek a megismerésében. Az El6 valésagot, a megismerés folyamataban
ugyanis a mult tapasztalataibol szintetizalt modelleken keresztiil értelmezi,
igy a megismerés eredménye eleve az alkalmazott modellek éltal befolya-
solt. Mivel egyetlen az elme é&ltal a vilagrol alkotott absztrakcio, modell, té-
zis, dogma, eszme sem lehet azonos magaval a vilaggal és a benne talalhat6
létez6kkel, élettel, ezért az emberi racionalitas val6jaban komoly korlatok-
kal rendelkezik a vildg megismeréséhez. Amennyiben megértjiik az elme
miikodését, vilagossa lesz, hogy a tiikorkép soha nem lehet azonos a benne
tiikr6z6d6vel. Minden absztrakcio, modell, tézis pedig nem tébb és nem is
kevesebb mint egy tiikorkép a vilagrél, és a benne megnyilvanulé é16, folya-
matosan valtozé valdsagrol. Példaul egy IQ teszt sokkal inkdbb mindsiti az
Ot készit6t, készitéket, mintsem az 6t kitoltéket. Az intelligencia meghataro-
zaséra feldllitott barmilyen mértékegység ugyanis nem tobb, mint egy ha-
lott, hidnyos, tokéletlen métrix alkalmazasa az El6re. Pusztan a racionalitas-
ba zarult emberi intelligencia soha nem lesz képes a vilagegyetem megisme-
résére. Ahhoz ugyanis még valami, nevezetesen az intuici6 elengedhetetle-
niil szitkséges. Az intuici6 pedig tilmutat a racionalitds dimenzi6jan, de
ugyanakkor nem tagadja azt. Kiegésziti, és egy magasabb szintre emeli a
megismerést és annak mindségét.

Egy példa: minden modell, absztrakcié hasonlatos egy digitalis fénykép-
hez. A digitélis fénykép legkisebb vizudlis informaciéhordozd egysége a
képpont, szaknyelven pixel. Minél t6bb képpont alkot egy adott képet, annal
tobb vizualis informaciot képes visszaadni szamunkra egy digitalis fot6, mi-
nél kevesebb képpontot tartalmaz, annal értelmezhetetlenebbé, részletszegé-
nyebbé valik a kép. Mindez viszont csak az emberi szem felbontoképessége
szempontjabol 1étezé valdsag. Valdjaban barmilyen objektivvel leképezett
és digitélisan rogzitett fotd pusztan csak egy tiikorkép, egy absztrakcio, egy
valésag modell, egy néz6pont amely soha nem lehet azonos azzal, amirél
késziilt. Ilyen médon barmilyen tokéletes, vagy hiperrealisztikus is akar egy
modell, val6jaban csak egy adott szempontbol nézve lehet ,tokéletes”, vagy
valésagos.

A dogmatikus értelemben vett materialista felfogasnak a legnagyobb
korlatja az, hogy az anyagot ugy bontja szét az alkot6 elemeire, hogy koz-
ben egyre kevésbé érzékeli az azt alkotd, miikodtetd, abban megnyilvanuld
él6 intelligenciat, rendszert. Az anyagnak eleve — egyébként az objektiv
megismerés szempontjabol nagyon partatlan és helyes mddon — semmiféle
intelligenciat nem tulajdonit. Ugy véli, hogy létezik az anyagnak egy vala-
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miféle legkisebb egysége, amelyen til méar nem bonthaté szét, és ez
mindennek az épit6, alapkove. Ez az igyekezet, az anyag struktirdjanak, mi-
lyenségének a megismerésére igy vélem nagyon helyes, hiszen magam is
vallom, hogy egy gyermek 6szténdsen kivancsi az 6t koriilvevd dolgok, ja-
tékok valddi alkatrészeire, alkoté elemeire. Meg kell érteniink ugyanakkor,
hogy az élet lényegének a megértéséhez ez a fajta gondolkodasmod soha
nem vihet kozelebb. Azzal ugyanis, ha akar a legkisebb darabjaira szedjiik is
szét az egészet, pusztan annak felépitését, struktirajat ismerhetjilk meg, de a
benne ElI§ lényeget nem. Egy egyszer(i példaval élve, a hazban 1év6 tégla
soha nem fog magyarazattal szolgalni a haz épitésére. Egy tégla 6nmagaban
soha nem kell oka vagy okozéja legyen egy épitménynek. Ezért hat miért ne
gondolhatnank azt, hogy a tégla 1étéhez a benne talalhat6 anyagnak, esszen-
cidnak, intelligencianak, életnek barmiféle okra lenne sziiksége a 1éthez? Az
élet miért ne 1étezhetne pusztan énmaga ,,gyonyorkodtetésére”?

Feltevddik a kérdés, hogy az ok-okozat lancolatdban elérhetiink-e egyal-
talan valami &si, mozdulatlan, véltozatlan okozéhoz. Az OS-OKot akkor
mi/ki okozta? Van-e a lancolatnak eleje és vége? Sokkal érdekesebb kérdés
viszont, hogy kell-e legyen? A mindent racionalisan a kauzalitdsban model-
lezni akaré elme szdmadra ugyanis ez a kérdés az 6nmaga kizar6lagossaga-
nak a megalapozdsédhoz elengedhetetlen. Az emberi elme ugyanis képtelen
elfogadni azt, hogy létezhet a létnek, az életnek barmilyen mas aspektusa,
mint amit az altala megismert, vagy megismerhet6nek vélt anyagi-kauzalis
val6sagban megismerhet.

A logikai lancolatok lehetnek nyilt vagy zart lanctak, att6l fiiggden,
hogy dogmahoz vagy szabad megismeréshez kothetéek. A zért 1ancu logikai
lancok alapjat mindig egy dogma képezi, melynek elfogadésa lehet6vé teszi,
hogy stabil lehessen az igy felépiilt rendszer. Ez a stabilitds viszont barmi-
kor szétomolhat az alap dogma megkérddjelezésével. Ezeket nevezem én
halott logikai rendszereknek. Ilyenek az eszmék, a hitelvek, a dogmak, stb.
A nyilt lanct logikai 1ancok olyanok, mint maga az élet. A benniik talalhaté
tartalmak folyamatosan, rugalmasan valtoznak, mivel létiikh6z nincs sziik-
ség barmilyen dogmara, tézisre. Ebben az intuici6 és a materialis, targyi is-
meret valédi szintézisre képes. A dogmatikus tudomannyal a legnagyobb
probléma, hogy az él6t halott, merev absztrakciok rendszerében akarja meg-
érteni. A spiritualitds ugyanezt teszi, csak vallasok, hitelvek segitségével. Ez
az a pont amikor valéjaban a dogma megpli az Elét, és teljesen mindegy
hogy ezt a tudomany, vagy a vallas segitségével teszi. A végeredmény a
mai, dogmatikus, eszméktsl vezérelt, az Elet 1ényegét az intuicié hidnyaban
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megkozeliteni képtelen vildgkép, paradigma, melyt6l minden él6 szenved.

Az Elet lényegét, a mindenben és mindenkiben méashogy megnyilvanu-
16, tiikr6z6d6 és érzékelt Valosagot, az Intelligencia szubsztancialitasat soha
nem lehet pusztan a racio, a logika absztrakt modelljei segitségével megis-
merni, megérteni. Sziikség van arra az intuiciéra mindehhez, mely tdlmutat
az altalunk anyagi vilagnak nevezett valdsagrétegen. Az anyag és a szellem,
a logika és az intuicié val6jaban egymast kiegészitve segithet minket az em-
beri gondolat korlatainak a tillépésére. A racié nem az intuicié ellentéte,
mint ahogy az anyag sem a szellemnek, pusztan a minden él6ben jelenlévd
Intelligencia megjelenési formaja, mingsége.

23. Mi feszitjiik meg

Bevezeté

Miért nem hagy nyugodni a Jézusnak nevezett Krisztus torténete? Sok-
sok éven at kerestem valaszokat a keresztény hitben, melybe magam is bele-
sziilettem. Voltam buzgé hivd, templomjard, ministrans, és teologus. Végig-
jartam sok 1épcsdjét a hitnek, de minél tobbet lattam, annél inkébb azt érez-
tem, hogy mindaz amit felkinal t6bb ezer év hagyomanya a szdmomra, az
képtelen megadni a vélaszt az altalam feltett kérdésekre. Radobbentem arra,
hogy a valaszok mind itt vannak bennem, és a legfontosabb dolog, hogy a
kérdéseimet a lehet legpontosabban fogalmazzam meg. Osi bolcsesség,
hogy csak jol feltett kérdésre érkezhet helyes valasz, mert a jol feltett kérdés
magaban hordozza a feleletet.
Allam és Ember

Embernek sziilettem, majd nem sokkal érkezésem utan egy allam a bir-
tokaba vett, személyi szdmmal, azonositéval billogozott meg. Nem sokkal
ezutan egy vallas és egy egyhaz is a birtokdba vett, s mindezekbdl akkor
nyiladozé tudatom még semmit sem érzékelt. A gyermeki 1ét teljességében,
megvesztegethetetlen boldogsdgban és 6romben teltek napjai foldi 1étem-
nek. Az els6 kérdések viszont feltlin6en koran megfogalmazodtak bennem.
Ez az idill a nevelés, az oktatés, az ideoldgiak, az 4llam és a vallas, a kondi-
cionalas miatt a bels6, szabad allapotommal kertilt igen koran iitk6zésbe.
Nem értettem, mi okbdl sziikséges ez a sok minden ami koriilvesz, még ke-
vésbé értettem azt, hogy miért van az, hogy szinte minden ellentétben all az-
zal a belsé boldog, békés, harmonikus és szabad, teljes 1étallapottal, mely-
ben mindaddig haboritatlanul 1éteztem. Nem értettem miért van az, hogy
egyre tobb szabély, norma, elv keriil 6sszeiitkdzésbe ezzel az alapvet§ élla-

Végtelen EGY - 81



pottal, mely meghatarozta addigi 1étemet, s melyrél nem gondoltam volna,
hogy ez a szabadsag az engem koriilvevé vilag szdmara fenyegetést jelent.
Maskiilonben miért akartak volna mindezt kinevelni bel6lem? Az 6voda, az
iskola, majd késébb a fels6foku tanulmanyaim soran azzal szembesiiltem,
hogy létezik egy olyan valami, aminek minden és mindenki ald van rendel-
ve. Az é&llam intézménye, mely valdjaban egy teljesen absztrakt fogalom, és
mely megkérddjelezhetetleniil lebeg a maga szabalyaival, norméival, térvé-
nyeivel, intézményeivel minden és mindenki felett. Radébbentem, hogy az
emberiség egy olyan hierarchiat éltet, melyt6l 1étét teszi fliggévé, de amely-
t6] ugyanakkor abszurd dolgokat var el. Az allam egyfajta mindenhat6 atya,
uralkodé isten az &t tudatilag és fizikailag éltet6t és megtestesit6 polgar sze-
mében. Jolétét, életét akarva-akaratlanul teszi ennek az absztrakt alkot-
manynak a kezébe, és nem veszi észre, hogy elve abszurd elvarasokat fogal-
maz meg. Az allam ugyanis nem egy él6, his-vér lény, nincsenek érzelmei,
nem rendelkezik intelligencidval, mégis létezik. Hogy lehet, hogy mégis
olyan kézzelfoghat6, és megkérddjelezhetetlen a 1éte? Hogy lehet, hogy ké-
pes volt olyan mértékben elfogadott és megdonthetetlen val6sagga valni egy
hatalmi struktira absztrakci6ja, hogy aztan az maga ala temeti az 6t éltetd
é16t, az embert? Mi az ami ezt az egész dolgot generaciorol generaciora ké-
pes fenntartani, latszolag folyamatos valtozasban, de 1ényegében véve me-
rev, dogmatikus valtozatlansagban, melynek bels§ mozgatérugdja nem mas
mint a hatalom, a vagyon, a birtoklas, az uralom, a félelem?

Radobbentem, hogy az éallam valésdga nem mds, mint az emberiséget
uralé Ossz-tudatéllapot kivetiilése. Az emberiség nagy tobbsége szamadra
ugyanis mindaz amit egy allam nyujtani képes az nagyonis megfelel. Val4-
jaban a vaélasz ott taldlhaté az allamot éltet6 egyénben. A hatalomvagy, a
birtoklasi vagy, a kényelem, az egyéni felel6sség atharitasa, a félelem, a hie-
rarchia, a dominancia vagy, a tdrsadalmi ranglétran val6 kapaszkodas és el6-
nyok megszerzése, az 6rokos versenyszemlélet, és még szamtalan egyéb as-
pektus az mely egyszerre taldlhaté meg az é16, husvér alapkében az ember-
ben és egyszerre az altala létrehozott tarsadalomban, és a tarsadalmi szinten
létrejott és éltetett absztrakcioban, melynek allam a neve. A mai modern al-
lamnak nevezett tarsadalmi struktira egy olyan alkotménya az emberiség-
nek, melytdl fizikai 1étét, boldogulasat teszi fiigg6vé. Kozben észrevétlentil
aldoz fel mindent, és mindenkit ennek az érdekében. Létrejon az allam bal-
vanya, egy olyan kultusz, melynek akarva-akaratlanul mindenkinek hédol-
nia kell, kiilonben fizikai l1éte kertil végveszélybe. Az é16t felaldozza az élet-
telen oltaran. A rendet er6szakkal hatarozza meg és tartja fenn, és ezt az er6-
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szakot tekintet nélkiil kiterjeszti minden él6re. A legsotétebb dogmaként hir-
deti azt, hogy ha nem létezne az allam gépezete, az emberiséget a kdosz
uralna el. Az ebben hivé ember ekdzben nem veszi észre, hogy valéjaban
er6szakkal soha, semmilyen térvénnyel sem teremthetd meg az az életado
rend, mely az életet, az é16t timogatja, nem pedig halott térvényeket, esz-
méket.

Az éllam léte a mindenkori hierarchidjaban, térvénykezésében és végre-
hajté szerveiben testesiil meg. Az allamnak valéjaban egyetlen célja van, és
ez a sajat 1étének minden aron, minden eszkozzel val6 folyamatos biztosita-
sa. Hogy lehet az, hogy az ember az allam formajaban egy olyan strukturat
hozott 1étre, mely aztan tekintet nélkiil képes eltaposni az 6t éltet6ket? Hogy
lehet, hogy altalanosan elfogadott tény manapsdg, hogy minden emberi
lénynek valamilyen allam polgéaranak kell lennie? Hogy lehet az, hogy az
egyén fizikai 1étét az dllamnak kell igazolnia, maskiilénben sem jogokkal,
sem tulajdonnal nem rendelkezhet? Valéjaban az ember birtokolja az élla-
mot, vagy az allam birtokolja az embert? Az emberi hatalomvagy, birtoklasi
vagy, onzés, és félelem az, mely az allamot létrehozta, és tigy tartja életben
— generaciorol generaciora atorokitve ezt — hogy kdzben maga alé temeti az
él6t, elszivja annak életerejét. Az allam absztrakcidja és kézzelfoghat6 in-
tézménye azért létezhet és 6roklodik nemzedékrél nemzedékre, mert senki
sem kérddjelezi meg annak létének kizar6lagossagat. Szimbiodzisa ez az em-
beri hatalomvagynak, birtoklasi vagynak, énzéségnek, és a tarsadalom szo-
vetét minden szinten atitaté félelemnek. Az hatalom birtokosai folyamato-
san cserélédnek, mivel van utanp6tlasa b6ven a félelem tudatallapotaban ki-
termel8d6, egymast és a kornyezetet uralni, birtokolni vagyé egyénnek.
Ember és Isten

Az é&llamok a fizikai hatalom és birtoklasi vagy megtestesit6i. A vallasok
és az egyhazak a lelki, szellemi hatalom megtestesitéi. A latszélagos ellenté-
tek ellenére ezért van az, hogy valdjaban jol megférnek egymas mellett. A
mindenkori uralkod6 rétegnek ugyanis egyetlen célja van, a mindenkori ha-
talom megszerzése és biztositasa mind fizikai mind szellemi téren. A valla-
sok arra tanitjdk az embert, hogy engedelmeskedjen a hierarchia gépezeté-
nek, hiszen ez szerintiik isten akarata. Adjatok meg az istennek ami az iste-
né és a csaszarnak ami a csaszaré, és akkor nem lesz bantédasa senkinek.
Mindekozben nem vessziik észre, hogy mind az isten mind a csaszar két
olyan fogalom, melynek 1éte és formaja megkérddjelezhetetlentil programo-
z6dik az elménkbe, és megdonthetetlen igazsagként uralkodik tudatunkban,
elménkben, lelkiinkben és sziviinkben. A csaszar az allam, az egyhaz az is-
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ten, mindenki a maga tekintélyelvii szabalyaival, térvényeivel, de val6jdban
egyetlen céllal: a hatalom korlatlan gyakorlasaval, fenntartdsaval és meg6r-
z€sével.

Az emberi 1élek, szellem nem elégithetd ki az anyagi vilag dolgaival. A
mai kor materialista 1étszemlélete ugyanakkor paradox médon pontosan a
hamis mddon értelmezett spiritualitds intézményei altal lettek megerGsitve.
A kereszténység intézményesitett tanitdsa rengeteg 6nellentmondast hordoz,
mely nem engedi, hogy az emberi 1ény szellemileg felnGhessen. Az isten-
fogalom emberen kiviilre valé helyezése, és kiszolgéltatdsa annak kényé-
nek-kedvének egy olyan tudatallapot megteremtését és konzervalasat sziilte
meg, melynek végterméke a mindenkori hatalom szamara alkalmas, szolga-
lelkdi, hatalomféld, felel6sségétdl szabadulni prébalo, félelem-tudatti ember.

Fizikai sikon az emberi létszabadsag jelenleg minden hatalmi struktira
eskiidt ellensége. Ez a tudatéllapot olyan mértékben uralta el az emberisé-
get, hogy a nagy tobbség elhitte, a szabadsag a legnagyobb veszélyforras a
tarsadalom, az éallam, a hierarchia, a hatalom szovetére. Ez igaz, mivel a
szabad, félelmekt6l mentes, gondolkod6, 6nmagéaért és tetteiért felelGsséget
vallalé ember t6bbé nem irdnyithaté a hatalom eszkdzeivel. Szabad ember
nem hasznalhat6 és nem kihasznalhaté a hamis, hatalmi hierarchia szamara.
A szabad ember az, aki eljutott annak a felismerésére, hogy valéjaban 6 a
csaszar és 6 az isten. Pont ezért neki mar nincs sziiksége arra, hogy masok
felett uralkodjon, és Istent 6nmagan kiviil keresse. Megértette, hogy a sza-
badsag nem arucikk, vagy jog, melyet szamara valakinek adnia és szolgal-
tatnia kell, hanem minden él6 val6di 1ényege. A hatalom elhiteti az ember-
rel, hogy a szabadsag a legveszélyesebb dolog, mivel a hatalom tudja jol,
hogy az egyén valodi szabadsaga az 6 1étének a végét jelentené. Ezért min-
den erejével azt neveli az emberekbe, hogy a szabadsag egyenl6 a kaosszal.
Ha mindenki szabad lenne, akkor elszabadulna a pokol, kéaosz, erészak,
anarchia koszontene az emberiségre, széthullana a tarsadalmak szovete,
megsziinne az allamok gépezete. Igen, valoban széthullana a mai tarsadal-
mak hamis szovete, és valoban megsziinne a mai allamok hamis gépezete,
mely mind kivétel nélkiil a rabositott, 6rok kiskortisagban tartott emberi tu-
dat kovetkezménye. A szellemileg kiskorisdgra kényszeritett emberi lény
az, aki képtelen megérteni a szabadsag valddi lényegét, és ezért fél a sza-
badsagtol. Fél a szabadsagtol, mert elhiszi, hogy a szabadsag kaoszt, rendet-
lenséget, er6szakot, élhetetlen vilagot teremtene. Mindekdzben nem veszi
észre, hogy a kaosz, a rendetlenség, az erGszak, az egyre élhetetlenebb vi-
lag, tarsadalmi rendszerek és allami berendezkedés annak koszonhet6, hogy
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félelemben él. A szabadsagtol valo félelem az, ami a hatalmi és birtoklési
vaggyal karoltve létrehozta és fenntartja a mai kor életellenes fizikai és szel-
lemi strukturait. A félelem az, ami miatt az ember egyre jobban elidegenedik
sajat onvalo6jatol, a szabadsagtol és szeretettdl, mely csak feltételek nélkiil
1étezhet.

Az Istenember

Mi kéze mindennek a Jézusnak nevezett Krisztushoz? A vallasok és egy-
hazak egy olyan krisztusképet plantalnak az emberekbe, mely teljesen élet-
idegen. Az Isten nem a vilag része, nem lényege a vilagnak és a benne talal-
haté embernek. Az embernek megvaltasra van sziiksége, eredendéen biinds
és kegyelemre van sziiksége, hogy a karhozatot és a teljes megsemmisiilést
elkeriilje. Evezredes hazugsagok ezek, melyekkel az emberek szellemi rab-
sagban és fiiggésben tarthatéak. A kiszolgéltatottsag, a hatalom és a hierar-
chia a félelem taptalajan kéz a kézben hoz gytimélcsoket. A gyiimoles pedig
a felel6sséget haritd, rabsagaba beletérédott, szellemi nagykortisodasra kép-
telen, infantilis ember. Az édenkerti térténet ennek tiikre. Adam Evat, Eva a
kigyot hibaztatja. Senki nem véllalja a felelGsséget, azért a nyilvanvalo té-
nyért, hogy a jo és rossz tudasa igenis az ember része kell legyen, nem pe-
dig valamilyen onkényeskedd, hatalommanias isten tulajdona. Tobb vilag-
vallas épiilt egy olyan alapvet6en hamis, torz erkolcsot hirdetd torténetre,
melyben az ember bukottan és megszégyeniilten van biindsnek bélyegezve,
alapvet6, magatdl értet6d6 tudasszomja miatt. Kritika ez ugyanakkor arra a
magat istennek nevez6 entitasra, szellemi elitre nézve, mely a tudést elzarni
igyekezett az ember el6l, a jonak és rossznak a tudasat, mely val6jaban min-
den emberi lény lényege.

Jézus irdsokbdl kirajzolédd képe teljesen ambivalens. Egyrészt megta-
lalhaté a megbocsajto, feltétel nélkiili isteni szeretetet hirdetd Jézus alakja,
de ugyanakkor megtalalhat6 az itélettel, pokollal fenyeget6z6 ember képe.
Nem térnék most ki ennek a részletes elemzésére, de nyilvanvalo, hogy ez
az ambivalencia magyarazatot érdemel. Létezhet ugyanis egy személyen be-
lil ez a polaritas, de pontosan ebbdl kifolydlag ez az ambivalens, kétpolusu
istenkép allandé belsé harcra kényszerit benniinket. Belsd harc pedig soha
nem vezethet minket val6di békéhez, harménidhoz és legf6képpen megér-
téshez. Annak a megértéséhez, hogy barmilyen harc, csak tjabb harcot sziil -
het. Az evangéliumok egy enyhén skizofrén Jézusképet vazolnak elébiink.
Egy olyan Jézust, aki egyik kezével feltétel nélkiili megbocsdjtast és szere-
tetet hirdet, a masik kezével viszont visszaveszi ezt, fiigefat atkoz el, disz-
nocsordaba kerget démonokat, pokolrél és fogcsikorgatasrol, itélkezésrol
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beszél. Az ellentét feloldhatatlannak tiinik, és az Ujszévetség iréi nem is
tesznek semmit annak az érdekében, hogy ez feloldhaté legyen. Mintha a
cél az allandé dnmagunkkal val6 kiizdelem fenntartasa lenne, 6nvalénk iga-
zi megértése, a szeretet és a szabadsag, a tudat természetének, az emberi ter-
mészetnek a megértése helyett. T1l a vallasos hatalmi térekvéseken azonban
a jézusi torténet - eltdvolodva az egyhazi értelmezésektdl - mégis egy csoda-
latos képet rajzol elébem.

Ha sikeriil megszabaditanunk a Jézusnak nevezett Krisztus személyét at-
tél a tudathasadastdl, melyet az irasok tarnak elébiink, akkor felragyoghat
el6ttiink egy olyan torténet, mely val6jaban az 6rok istenemberi mivoltunk-
ra iranyitja rd figyelmiinket. Ha Jézus személyét lecsupaszitjuk azoktol a
nyilvanvaldan félelemkeltd, ezaltal hatalmi struktirdkat megalapozé ambi-
valens kijelentésekt6l, melyekre egyhazi és szellemi hierarchidk épiiltek fel,
akkor rataldlhatunk arra az EGYségtudati Isten-Emberre, mely val6jaban
ott van, ott szunnyad mindannyiunk belsd lényegében. A Krisztus valéjdban
nem egy térténelmi személy, hanem minden emberi lény belsé, elidegenithe-
tetlen magva és lényege. Az univerzalis tudat magva ez, isteni lényegiink,
melyhez akkor juthatunk el, ha lehantjuk magunkrél azokat a megkérgese-
dett rétegeket, melyeket neveltetésiink, kondicionaltsagunk, a tarsadalmi, al-
lami, vallési hierarchidk, a félelembdl fakad6 1étiink megnyilvanulasai ag-
gattak ra, s amely alatt iszonytan szenved az emberi 1ét. Ratalalhatunk a va-
16di szeretetre és szabadsagra, mely két min&ség egymastdl elvalaszthatat-
lan. A Krisztusi mindséget val6jaban nap mint nap mi feszitjiik sajat életiink
keresztjére, amikor félelmeinkt6l vezérelve elnyomjuk magunkban a sza-
badsag és a szeretet hangjat. Mikor elhissziik félelmeinknek, hogy 6nma-
gunkkal és a vildggal allanddan harcolnunk kell, és a megvalts, az isteni
szeretet valamiféle feltételrendszerhez van kotve, megfeleléshez, és a foldi
1ét allandé véget nem ér6 szenvedések sora kell hogy legyen, mely soran
biineink letorleszthet6ek.

Az Isten feltétel nélkiil szeret, az Isten a feltétel nélkiili szeretet, az Isten
itt é1 benniink, Emberekben, minden emberi lény Isten-Ember, mely min6-
ség megtapasztaldsahoz a Krisztus-mindség vezethet minket.

Ma mar teljesen lényegtelen a szamomra, hogy Jézus mint toérténelmi
személy valaha is létezett-e, meghalt és feltdimadott-e. Ez csak a vallasok, az
egyhazak és kovetbik szamara fontos esemény, és a dogmatikus, kérdéseket
nem t{ir6 hitnek. Ami szamtalan dnellentmondas ellenére soha nem hagyott
nyugodni Jézus torténetében az az a fajta tisztasag, szellemi szabadsag, sze-
retet, mely tilmutat félelmeinken. A Krisztus val6jaban egy archetipusa az
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Isten-Embernek. Orok, halhatatlan lényege minden emberi lénynek, melyre
akkor lelhetiink rd magunkban, ha eljutunk 6nvalénk mélyére. Ha képesek
vagyunk megérteni és levetni minden rétegiinket, mellyel azonosultunk ed-
dig. Az egyéniségiink pancéljat, alarcaink, tarsadalmi poziciénkat, uralom-
vagyunkat, félelmeinket, onz6ségiinket, mindent amivel azonosultunk ed-
dig, s amir6l ugy gondoltuk, hogy elvesztésiikkel magunk semmisiilnénk
meg.

Az egénkat nem megdlni, nem megsemmisiteni kell. Az egénk nagysze-
rl lehet6ség arra, hogy megérthessiik motivacidinkat, emberi miikodésiin-
ket. Az eg6 ellen nem harcolni kell, mert ami ellen harcolunk, annak adunk
er6t, éltetd figyelmet. Fontos ugyanakkor annak a megértése, hogy van vala-
mi, ami az egyetlennek hitt, 6rokké alakul6, valtozo, formaléd6 egonkndl
maradandébb. Ez pedig az, aki képes az eg6 (személyiség) megfigyelésére.
Ezt nevezhetjiik EGY-ENnek, Isteni MAGnak, nevezhetjiik barminek, de
valéjaban ez 6nvalénk magva, 6nmagunk, a lényegiink. A valtozatlan meg-
figyeld, az o6rokké valtozé személyiségiinkben. Az aktiv, mulandé, folyama-
tosan formal6do (egd, személyiség) és a passziv, orokké véltozatlan 1ényeg,
az emberi 1ény MAGva. A valodi megvaltas, a Krisztusi minéség énvalénk-
ban valé felfedezése és megélése. A tékozlé fiu (ego, egyéniségiink) vissza-
térése, akit megrovas nélkiil, valodi feltétel nélkiili szeretettel fogad vissza
apja az atyai hazba val6jaban azt szimbolizélja, hogy mindnyajunk szamaéra
ott a lehet8ség, sajat onvalonk, és a benniink é16 Krisztus-minéség, kozmi-
kus egységtudat felfedezésére és megélésére.

Jézust, A Krisztust valgjaban nap mint nap mi feszitjiik meg. Nem azért,
mert nem tesziink eleget az egyhazak, vallasok betarthatatlan, megértést,
emberi Onismeretet és természetet megerdszakolni probalé hatalom és tekin-
télyelvi torvényeinek. A Krisztus mingség valdjaban ott él mindénkben, és
a lelkiismeretiink hangjan szélal meg. Amikor ez ellen cseleksziink, amikor
tetteinket a félelem, és az ebbdl forrdsozd kényszer hatja at, amikor 1atjuk,
hogy mi lenne a helyes, mikor a benniik €16 j6 és rossz tudasa a lelkiismere-
tiink hangjan szélal meg, de mégis ez ellen cseleksziink akkor a benniink é16
onvaldnkat, a Krisztust feszitjiik meg. Magunkat feszitjilk meg, és meghaso-
nulunk 6nmagunkkal szemben. Hazudunk isteni 6nvalénknak, hazudunk
embertarsainknak, és valéjaban ez az a momentum, amikor sajat poklunkat
teremtjiik meg. Amikor pedig ez a pokol egyesiil a masok poklaval, akkor a
Foldon a félelem, a hatalomvagy, a birtoklasi vagy, az féktelen 6nzés, er-
szak, brutalitas uralkodik el. Amikor viszont meghalljuk a belsé hangot, és
utat nyitunk neki életiinkben, cselekedeteinkben, akkor isteni onvalénkat
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engedjiik kiteljesedni magunkban és a vildgban. Akkor a sajat mennyorsza-
gunkat teremtjiik meg, és ez az ami hozzajarulhat sajat és kozos vilagunk
békéssé formalasahoz. Teremtd tudatunk két pdlusa: a satani pélus - az on-
zés, a félelem, a hatalomvégy, a birtoklasi vagy és minden ami sz{ikdsséget
teremt - mely ugyanigy emberségiink része mint az isteni polus, a feltétel
nélkiili szeretet, a szabadsag, onzetlenség, és minden ami b&séget teremt. A
mi dontésiink, hogy melyiket éltetjiikk. A minket kériilvevd vilag, pedig en-
nek a dontésnek a kdvetkezménye.

Erre a bolygéra mindnyajan Emberi Lényként érkeztiink. Nem egy al-
lam tulajdonaként, nem egy vallas hiveként, nem egy eszme, nem egy hatal -
mi gépezet részeként. A feln6tté valas folyaman szépen lassan elfelejtjiik
ezt. Szenvedéseink oka nagyban gyokerezik mindebben. Elfelejtjiik, hogy
létezik feltétel nélkiili szeretet, és elfelejtjiik, hogy mindez csak a feltétel
nélkiili szabadsdgban létezhet. Ugy tekintjiik magunkat felnéttnek, hogy
kozben 1élekben, szellemben visszafejlédiink gyermeki 1étiinkhoz képest.
Elveszitjiik a képességiinket az artatlansagra, mely a szabadsag és a szeretet
alap feltétele. Elhissziik, hogy ez a vilag rendje, s hogy ett6l egész foldi 1é-
tiinkben szenvedniink kell. Elhissziik, hogy a megvaltas, az Isten, a szabad-
sag, a szeretet mind feltételekhez kotott, és csak kozvetiték adhatjak Gket
szamunkra meg, s kozben nem vessziik észre, hogy mindez itt van benniink,
onval6nk lényegében.

Mi feszitjiik meg

A megfeszitett ember pedig a fajdalom, a kin, a gyttrelem, a megalazott-
sag és a tehetetlenség jelképe. A megfeszitettség tudatallapota a félelemre és
az abbol forrdsozo kifordultsdgra programoz minket. Annak felismerése,
hogy mi feszitjiik meg, ébreszthet rd minket, hogy csakis mi lehetiink azok,
akik végre nekilatunk, hogy kihtizzuk a szdgeket, levegyiik a koteleket, és a
toviskoszorut melyek val6jdban nem mas mint a félelmeink, 6nzésiink, hata-
lom és birtoklasvagyunk, hazugsagaink, bels6nk megszeliditetlen, szeretet-
éhes démonai. Az Gszinteség magunkhoz és masokhoz, a félelmeinkkel val6
szembenézés, azok forrasanak megértése, vagyaink megértése és megszeli-
ditése, a feltétel nélkiili szabadsag és szeretet, énvalonk megismerése és
megértése az Ut, mely gyégyuldsunkhoz, az Igazsaghoz és az Elethez vezet.
Csak egészséges egyének alkothatnak egészséges tarsadalmakat. Csak a sza-
badsagban létezhet valédi szeretet. Csak az 8szinteség és hazugsagaink fel-
ismerése vezethet minket dnmagunk jobba tételéhez. Egy békés, boldog,
bolcs vilag sziiletéséhez.

A kalapécs és a szog ott van mindnyajunk kezében. Magunk dontjiik el,
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hogy sajét és kozos Krisztus-valonk keresztjébe iitiink be egy tjabb szoget,
vagy egy szeretetteljes, szabad vilagot épitiink a segitségiikkel.

24. A halalfélelem oka — az élet

Hany napot, hany 6rat, hany perecet éltem életemben? Mit jelent az
hogy élet, biztos vagyok-e abban, hogy eddigi életem soran valéban az élet
folyamaban és nem sokkal inkabb a haldl allapotaban léteztem?

A mai kor és az annak keretet, 1étalapot szolgaltaté paradigma a halél
kulttrajat valésitotta meg. A létféltés, a halalfélelem, a kin, a szenvedés és a
gyotrelem eloli folyamatos menekiilés valéjaban mind az élet valosagaval
torténd taldlkozas félelmébsl valésult meg. Eletiink folyamén arra nevelnek
minket, hogy mindenki egy altalam buboréklétnek nevezett hamis val6sagba
zark6zzon be. Ennek jellemzdje az, hogy mindent meg akar mereviteni, ki-
szamithatéva, szabalyozhat6va és elérelathatéva akarja tenni a vilagot és a
benne zajlé torténéseket, végsé soron ilyen moédon elére meghatarozott sé-
mak szerintivé akarja formalni magat az életet.

A pszicho-buborék lakéjdnak térténete

A sajat pszicho-buborékomban iilve a valdsag egyre jobban virtualizal6-
dik a szdmomra, egyre messzebb keriilok attél, végsd allapotomban pedig
olyan mértékiivé valik az elszakadas, hogy szinte észrevétleniil rettegni kez-
dek t6le. A megrazkddtatas akkor kovetkezik be, amikor egy élet szorgos
munkajaval felépitett pszicho-buborék pattan szét hirtelen tragikussaggal,
amikor valamilyen véletlen folytan az élet mindennél erételjesebb val6saga
lyukat ejt benne. Ekkor az emberi elme teljesen védtelenné vélik, mert a va-
16s4g olyan mértékben tor at mindenen, hogy mindez sokként éri az arra fel-
késziiletlent. Amir6l eddig azt hittiik, hogy iranyithato, hogy teljesen a mi
kényiinknek-kedviinknek van aldrendelve hirtelen megbokrosodik, és maga-
val ragad minket hihetetlen elemi erével, melyet mi gy éliink meg, mintha
atment volna rajtunk egy tuthenger, és mindent dsszetaposott volna, mi az
addigi val6sagunkat épitette fel és tartotta életben.

Az emberi elme sok mindenre kondicionalhat6, rengeteg programmal
tolthet6 meg és rengeteg mddon alakithatd arra, hogy a belé programozott
valésagot teremtse meg. Egy dologgal szemben azonban teljesen védtelen,
sebezhet6 marad, ez pedig az a pillanat, amikor a valdésag feliilir mindent,
amit addig valosnak, egyediilinek, és kizarélagosnak képzeltiink el.

A halélrél azt tanitjak nekiink, hogy az az élet vége, hogy az egy atme-
net, mely utdn megsz{inik minden. En pedig azt 4llitom, hogy a halal, egy
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allapot, melyt6l senki és semmi nem szabadithat meg minket, mert a mi tu-
datos vagy tudattalan cselekedeteink kovetkezményeként valésul meg az
életliinkben. A halal tehat nem az, amit réla hazudnak nekiink. A halal ugy
van beéllitva a foldi 1étben, mint az utolsé aduasz, amellyel mindent trom-
folni lehet, és ami ugyanakkor sok esetben megvaltas lehet annak, aki bele-
faradt az élet reménytelenségébe, 6sszezuhant annak sulya alatt, és igy érzi
képtelen a tovabblépésre. A végsd elkeseredettségében cselekvd ember, igy
gondolja, hogy ha véget vet a foldi életének, akkor véget vet maganak a lét-
nek. Ez pusztan materialista megkozelitésbol azt jelenti, hogy ha leallnak a
szervi életmi{ikodések, akkor az ember - mint f6ldi 1ény - teljes mértékben
elpusztul. Mivel ez a szemlélet tagadja a lelket és a szellemet, ezért igy
gondolja, hogy a halél val6s menekiilés az élet sokkol6 valésaga és megold-
hatatlannak vélt terhei el6l. Csak fizikai szinten szemlélve a tGrténetet,
mindez céfolhatatlan bizonyos értelemben. Ha viszont ugy gondoljuk, hogy
létezik a lélek, a szellem és ez egy olyan dimenzidja lényiinknek, mely a
foldi életciklusbdl valo fizikai kilépésiink utdn sem sziinik meg létezni, ak-
kor a torténet mas aspektusaban nyer értelmet. Akkor ugyanis a fizikai érte-
lemben vett haldl valéjaban csak egy kapu, amin a sziiletéskor belépiink
majd halalunkkor tdvozunk egy mas min6ségii sikjara a létnek. Akkor még-
is hogy értend6 az a kijelentésem, hogy a haldl nem csak egy kapu, sokkal
inkabb egy éallapota a létnek?

Haldl és Elet

Az életre akarcsak a halalra minden meghatarozas csakis részleges és hi-
anyos lehet, mivel minden amit meghatarozunk egyben el is hatarolunk attol
az egységtdl, mely nélkiil annak teljessége csorbul, tobbé vagy kevésbé pe-
dig értelmezhetetlen, halott valami lesz. Az élet igazsaga az é16 szerves egé-
szében, a 1ét teljességében kozelithetd csak meg. Amikor elszakadunk mind-
ett6l, amikor a pszicho-buborékaink programozott val6sdganak rabjaiként
rank csukédik elménk bortonének az ajtaja, akkor — dacéra annak, hogy l4t-
szo6lag hus vér emberként funkcionalunk — valéjaban mar halottak vagyunk.
Ekkor valik a foldi 1étiinkben az életiink egy virtualis, illuzérikus val6sagga,
melyben azt gondoljuk, hogy éliink, mikézben a halél é&llapotaban lele-
dziink, és tudatosan vagy tobbnyire tudattalanul rettegiink az élettél. Furcsa,
paradox allapot ez, nevezhetnénk a halal eme allapotat életfélelemnek is.

A foldi 1étiink soran mindent elkovet a minket koriilvevo, altalunk is él6
és éltetett rendszer, hogy életiink kozéppontjaba helyezve - az életre vald
nevelés doktrinajanak latszata alatt - valojaban egy igen alapos és mély élet-
félelmet neveljen belénk. Az éltal ugyanis, hogy a halal tabuvé vélik egy
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kultiréban, valamint a legnagyobb tromffa mely mindent visz, automatiku-
san létrejon az elmulas valdsagatol vald természetellenesen felfokozott féle-
lem. Ennek kompenzalasa képen pedig az elme készségesen fogad minden
olyan alternativat, mely az élet val6sagatél kindl menekiilést. Pszicho-bubo-
rékain igy nyernek programozast kiilonb6zé materialista-hedonista vagy
spiritualis-aszketikus eszmékkel. Az el6bbi azt hirdeti, hogy a halalfélelem
tompitasara gatlastalanul hasznaljunk fel mindent amit a foldi valdsag kinal
fel, a masik pedig ez ett6] menekiil6knek, megcsomorlotteknek ajanl kiilon-
b6z6 menekiilési utvonalakat, sok esetben azzal az igérettel, hogy a foldi 1ét,
az anyagi vilag csak egy illuzid, tehat Gigysem éri meg tdlzottan elmélyiilni
benne. Mindkét tit k6zos jellemzdje, hogy megtagadja azt a valésagot, me-
lyet csak az élettel valé katartikus taldlkozas folyamdaban tarulhat fel el&t-
tiink. A folyamatosan véltozo, alakul6 val6sag ugyanis olyan er6vel képes
magaval ragadni minden létez6t, hogy erre a halal kulturajaban kondiciona-
l6dott elme teljesen felkésziiletlen.

A pszicho-buborék lakdja hajlamos életnek képzelni a halal allapotat.
Mikor is all be a haldl ilyen értelemben? Amikor az élet sodrd, folyamatosan
valtozo valdsagatol valo, tudatos vagy tudattalan félelmiinkben, mindent el-
kovetiink annak érdekében, hogy megmerevedjiink, megéallapodjunk egy-
egy élethelyzetben, mikor az anyagi biztonsagot, a tarsadalmi poziciét és az
e kett6 koriil csoportosuld cselekedeteinket minden és mindenki elé, f61é he-
lyezziik. Ez teljesen megdermeszt minket az élet spontan val6saganak sza-
bad sodrasaval szemben. Az életiink féltése kozben észrevétlentl cstszunk
at a halal allapotaba, és akér egy egész foldi életciklust tolthetiink el abban a
hitben, hogy a nagybettist éljiik. A mai kor, haléltol rettegé embere, aki min-
dent megtesz annak érdekében, hogy elkeriilje, elodazza az elkeriilhetetlent,
valéjaban nem a halalt6l, hanem az élettdl retteg. Erre lett kondicionalva el-
ménk, és hatalmat ezzel a paradox életfélelemmel lehet konnytiszerrel nyer-
ni felette. Ezért van az, hogy mindent megtesziink annak érdekében, hogy
az élet igazsagaval, a mindenben és mindenkiben megnyilvanul6 egyetlen
val6saggal ne kelljen konfrontalédjunk. Elménkbe koran beleég az a gondo-
latminta, hogy a vilagot j6 és rossz dolgokra osszuk fel. Ezéltal az tigyneve-
zett rossz dolgokat kertilni fogjuk minden erénkkel, a jo dolgokat viszont
megszallottan prébaljuk majd megragadni az életiinkben.

A j6 és a rossz gondolati mintaja igy lesz az élet val6sdganak elfeddje,
mert eltakarja el6ttiink azt az igazsagot, hogy az élet teljességéhez ugyan-
ugy hozzatartozik a fajdalom mint az 6rém, mélység csak a magassaghoz
képest nyerhet értelmet. Aki csak egyetlen végletét tapasztalja meg barmi-

Végtelen EGY - 91



nek is, az nem alkothat teljes képet réla. Az igazsag pedig mindkét véglet
teljessége, nem pedig j6 és rossz, ajanlott és keriilendd kérdése.
A harmadnapra-feltamadott torténete

Ha éIni akarom az életet, azt csak a jelen, a most val6sdgaban feltaruld
élet igazsagaval valo talalkozassal kezdhetem el. Mindaddig, amig élének
hiszem a halottat, és a halalt6l valé félelmemben magét az élet egyedi, min-
dent feliilmulé, végtelen gazdagsagat utasitom el, addig gy vagyok halott,
hogy kozben dobog a szivem, latszélag mozgasban van a testem, terveket
kovacsolok, és dnmagam a tarsadalom pétolhaté vagy pétolhatatlan tagja-
nak képzelem. Szerelmes vagyok, vagy gyereket nevelek, robotolok és
kompenzalasképpen élvezeteket hajszolok, hogy majd miel6tt meghalok el-
mondhassam, az élet gyiimolcsébdl kifacsartam az utolsé cseppet is. Azzal
amitom magam, hogy szeretem az életet, de val4jaban rettegek attél, hogy
kipukkantja a t6le elhatarold, nagy miigonddal felépitett pszicho-buborék
életem. Ekozben az 6nvaléom lényegében laké Orokkéval En, az élet vizét
szomjazza bennem. A megélések gazdagitdsara vagyik az anyag él6, igaz,
valés és szembesitd birodalmaban, és nem az anyag 6ncéld halmozasara, ki-
sajatitasara. Tudja, hogy innen csak az élmény vihet6 el. A jaték dromének
megosztasara és nem a jaték targyanak kisajatitasara vagyik. Tudja, hogy a
foldi életbe ugyanazon ajtén at lépiink be és ki, és hogy a valodi halal egy
allapota a léleknek, amikor a 1ét egyediili val6sagatol valé félelmében sajat
testének és elméjének bortonébe zarkozik be, ahelyett hogy az élet folyama-
nak végtelen val6sagaval egyesiilne.

A vilagunkat ural6 halélfélelem az életfélelembdl fakad. Ugy gondolom,
egyetlen biin 1étezik csak a f6ldi 1étben. Amikor taldlkozunk a 1ét nagy igaz-
sagaival, megéljiik, megismerjiik 6ket, de aztdn tigy dontiink mégis ezek el -
lenében éljiik az életiinket. Csak a tudé ember kdvethet bilint el, a tudatlan
nem, az csak vétkezhet, vagyis szem el6l vétheti azt, amit masok elébe alli-
tottak, de amely igazsaggal az egyéni megélés és megértés szintjén még
nem ismerkedett meg. A haldl allapotaba akkor kertil a 1élek, mikor megha-
sonul 6nvaldjanak felismeréseivel. A pokol kinjait pedig ilyenkor magunk
teremtjiilk meg, amikor nem vagyunk képesek felismerni ezt, és ebbe a
(kar)hozott valésagba ragadunk bele. A kulcs a lélek haldlanak poklabol ki-
vezet6 kapuhoz azonban mindvégig ott van a keziinkben. Ez pedig talalko-
zas onvalénkkal az élet, a 1ét igazsaganak egyszerliségében. Mesterségesen
l1étrehozott, virtudlis val6sadgunknak a teremtd élet valosagara valo cserélése,
annak a felismerése, hogy a kin és a gyonyor, a fajdalom és az 6rém, a j6 és
a rossz mind, ugyanazon 6rokkévald valosag része, mely elutasitasa a haldl,
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elfogadésa pedig maga az Elet.

A valddi ébredés és tjjasziiletés az, mikor megnyilunk az egyetlen igaz
val6sagra: az Eletre. Ekkor vehetjiik kézbe — a jelen é16 valésagdban — az
életiinket, és formalhatjuk azt felismeréseinknek megfelelGen.

25. A kereszt — az orokkévalé iranytiije

Bevezeté

Egy kulttra annal magasabb rend{i, annal fejlettebb és tokéletesebb, mi-
nél kevesebb targyi emléket hagy maga utdn az id6ében. Alapvet&en két
szemlélet 1étezik jelenleg a kultirak megitélésében. A jelenlegi, dominans,
evolucionista felfogasu kultiraszemlélet azt allitja, hogy a jelen kor kulttra-
ja egy evolucids folyamat kovetkezménye, és a kezdetleges, primitivnek
nyilvanitott kultdrdkat fokozatosan véltottdk fel a torténelemben az egyre
fejlettebb, egymads tudasanyagaira épiil6 kultirdk a torténelem linearis me-
netében. Ebben az irasban nagy vonalakban szeretném bemutatni azt, hogy
miért teljesen torz és hazug ez a szemlélet, mely jelenleg hivatalosan uralja
az emberiség tudatanak dont6 részét, és hogy hogyan vezetett ez a szemlélet
a mai, életellenes, valos intelligenciat és tudast nélkiil6zd, globalis civiliza-
ci6 1étrejottéhez. Szeretném leszégezni, hogy megallapitdsaim nem valami-
féle klasszikus értelemben vett vallasos-kreacionista nézépont szintézisei.
Tl kell haladnunk ugyanis szellemiségében mind a materialista-evolucio-
nista mind a spiritualis-kreacionista szemléletmédot ahhoz, hogy megszaba-
dulhassunk a téma eme dualisztikus értelmezésétél. Sziikséges ez azért, mi-
vel csak akkor vildgosodhat meg el6ttiink a val6sag ama szelete, mely rala-
tast engedhet arra, hogy mi az ami a jelen kor zsakutcajaba vezette az embe-
riséget.
A kereszt mint a lét szimbéluma

A kereszt szimb6lumat ha lecsupaszitjuk mindazon vallési és spiritualis
tartalomtdl, mely az utébbi kétezer évet meghatarozé paradigméban rakoé-
dott 14, akkor legel8szor is vilagossa valik, hogy a kereszt a 1ét szimb6luma.
A vizszintes szara a keresztnek szimbolizadlja azt az adott tudati-létsikot
melyben az adott egyén létezik az 6 sajat jelenében. A keresztnek a szaranak
van két végpontja, mely val6jdban az adott 1étsik két polusat jelzi, mely ko-
z0ott egy adott tapasztalati palyat futhat be. A végletek megtapasztalasa ez,
mely sziikséges ahhoz, hogy egy adott létsikot az ember bejarhasson majd
visszajutva a létsik kozepére — és nem beleragadva a végletekbe — a megélé-
seit dsszegezve tovabb léphessen. A tovabblépés viszont, semmiképpen nem
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kovetkezhet be ugyanazon a mar bejart 1étsikon. A tovabblépés csak a ke-
reszt fliggbleges szaran kovetkezhet be, amely a tudat az adott 1étsikon be-
gylijtott 1éttapasztalatok, és megélések altal képessé valik, a valodi fejlédés-
re. Ehhez sziikségszer{ien a lét egy magasabb tudati szintjére kell emelked-
nie, hogy ezéltal megérthesse azt a 1étsikot, melyben azel6tt a tapasztalasait
megélhette. A kereszt két szaranak a metszéspontja az a kozéppont, melybe
vissza kell jutni ahhoz, hogy a tudati megismerés egy magasabb létsikjara
léphessiink. Ez a val6s tudati fejlédés modellje. Egy adott 1étsikon szerzett
tapasztalatok csak akkor lathatéak ét, akkor érthet6ek val6jaban meg, mikor
azokat azokon feliilemelkedve, képesek vagyunk a 1ét egy magasabb tudati
szintjérél tekintve megérteni, beilleszteni tudati fejlédésiinkben. Erre a ke-
resztre — tudatfejl6dési modellre — lett a nyugati keresztény kultira szimbé-
luma, az ember felszegezve. Miért volt mesteri a mindenkori tarsadalom-
konstrukt6rok eme dontése? Két legyet iitottek egy csapasra. Az els korben
teljes mértékben eltakartak a valédi szimbolikajat a keresztnek. A létben va-
16 kozlekedés tudasanak szimboluméat ugyanis egy kivégzéeszkozzé degra-
daltak le, megfosztva azt valddi tartalmatél. A masodik 1épésben ugyanak-
kor erre a szimbdlumra felszegezték magat az egyéni utjat jarni akar6é em-
bert. Aki ugyanis a keresztfahoz van szogezve, az sem a 1ét horizontélis sem
a lét vertikalis szintjén nem tud mozogni tobbé, 1étszemlélete, vilaglatasa
elére megirt palyak szerint topog egy helyben. Mindezt pedig megtoldottak
a megvaltas hamis igéretével, nevezetesen hogy mas megszabadithat, meg-
valthat minket a sajat, egyéni utunk bejarasa és megélése altal megszerezhe-
t6 élettapasztalattdl. A vallas hataskorébe rendelték az utolsé toredékeit an-
nak az 6si tudasnak, melyet a kereszt szimbolizal. Ebben a k6zegben pedig
az utébbi kétezer év vallasi keretrendszere a kereszténység mindent meg is
tett annak érdekében, hogy mind fizikai, mind szellemi értelemben a lét tu-
déaséanak keresztjére feszitse fel magat az emberiséget.

A fenti kérdés rovid tisztazasanak azért van jelentGsége, hogy leranthas-
suk a leplet arrél, miként alakulhatott ki a mai teljességgel életellenes kor-
szellem. Sziikséges ugyanakkor elvessiik azt a kiindulé szemléletet, mely a
mai korszellem része, és ez a materialista-evolucionista szemlélet. Ez
ugyanis téves médon az ember jelenlegi allapotat teszi meg a fejlettség ak-
tudlis csicsanak. Ha az evolicié szocialdarwinista implementacidja igaz
lenne, akkor ez azt jelentené, hogy az emberiség ennyi id6 alatt mér a fizikai
és szellemi fejlettség igen magas fokara kellett volna jusson, a természetes
szelekcio kovetkeztében. A valésdg azonban azt mutatja, hogy az evolicié
materialista elmélete teljes mértékben nélkiilozi az intelligencia teljességét,
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mely nélkiil valés fizikai, szellemi és tudati fejlédés lehetetlen. Az intelli-
gencia fogalma alatt a mindenben megnyilvanuld, mindennek a lényegét ké-
pezd Gs-tudatot értem, mely az élet szamtalan formajaban nyilvanul meg. A
mai kor racionalizal6 gondolkoddsmddja, mely megprébalja az intelligenci-
at szamszerli adatokra egyszeriisiteni, megtagadja ezdltal az intelligencia
teljességét. Ertelmi, érzelmi és egyéb intelligencia kategéridk krealasa altal,
ugyanis az intelligencia egységének a megsziintetése kovetkezik be, végsd
soron pedig annak felszdmolasa. Amikor az intelligenciat pusztan a matéria
szintjén akarjuk értelmezni, és ezzel parhuzamosan megtagadjuk annak le-
het6ségét, hogy mas, az anyagban kozvetleniil nem érzékelhet6 szinteken
nyilvanuljon meg, akkor az elménket egy sajatos bortonbe zarjuk be, mely-
bél nincs kitit tobbé a vilag szerves, é16 egységének a megértése felé. Igaz
ugyanakkor, hogy a legkisebb része is az egésznek magaban hordozza az
egész lényegét, de csak az egységbe visszaillesztve és szemlélve érthetjiik
meg annak szerepét az egészben.
Uton a nihilbe

A materialista-evolucionista szemlélet val6jaban csak az anyagot kialtja
ki egyetlen 1étez6nek, csak az érzékszerveinkkel megtapasztalhaté valdsa-
got hitelesiti, illetve azt amit meghosszabbitott érzékszerveinkkel (technikai
eszkozokkel) mérni képes. Ezaltal 6non sziik latokord érzékelésének aldoza-
tava lesz. Latnunk kell tehat, hogy ez az tudoményos eszme, miért zsakutca-
ja az emberi szellemnek. Azért, mert tagadja magat a szellemet. Tagadja,
hogy a vilagban létezik az a fajta ok-okozati viszony, melyet teljességében a
szellem hatéroz meg. Az okozatot 6sszetéveszti az okkal. Ugy véli, hogy az
élet, és a benne megnyilvanul6 intelligencia a véletlenek sorozatdnak a ko-
vetkezménye. Mindezt pedig bezarja a tudomany valldsanak evolucionista
szektdjanak a bortonébe. Ma ez a tézis ugyanis tudomanyos berkekben
olyan, mint a krédo, vagy a papai tévedhetetlenség dogmaja volt a keresz-
tény vallas berkeiben. Alternativaként a kreacionizmus az, ami megjelenik
mint ellenpdlus, de ezt a tudomény a sajéat épiiletén kiviilinek kvalifikalva,
érdemleges ellenfélként sem ismeri el. A kreacionista szempontok ugyanak-
kor vitathatatlanul rairanyitjak a figyelmet az evolicié dogmainak tarthatat-
lansagara, mindazonaltal jelen irasomban nem akarok azonosulni ezen néz6-
ponttal. A teremtés aktusa, a mindenben megnyilvanulé 6s tudat és intelli-
gencia, ugyanis nem zarhaté egyetlen eszme, tézis bortonébe sem. A terem-
tés fogalmat, pedig véletlentil sem szeretném megtdlteni sem tudomanyos
sem vallasos tézisekkel. Sziikséges ugyanakkor lattatnom, hogy a vilag ren-
dezettsége, rendezetlensége, komplexitdsa vagy egyszerlisége val6jaban
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ugyanannak a lényegnek a kifejez6dése, mely nem zarhaté6 semmilyen
absztrakcio keretei kozé sem. Barmilyen tézis, dogma, elv ugyanis amit az
é16 vilag egységérdl alkotunk meg, soha nem tartalmazhatja a teljességet,
pusztan legjobb esetben is egy nézépontot bel6le. Ez ugyanakkor nem a ta-
gadasa annak, hogy létezik a létnek egy olyan abszolituma, mely mindenki
szamara, a maga sajat utjan, az Eletbe val6 beavatodas altal érhetd el.

A mai kor életellenessége tehat jél korvonalazhatéan szellemi szintrél
ered. Az egyik legfontosabb felismerések egyike az, mikor kirajzolddik el6t-
tiink, hogy a fizikai vilag valéjaban a szellemi tiikorképe. Az anyag és a
szellem az Os-Tudat részeként valéjaban egy, egyik hat a mésikra, de fontos
leszogezni, hogy a tytik és a tojas viszonylataban latnunk kell, hogy a szel-
lem prioritast élvez. Az anyagi val6sag ugyanis csak azt tiikkrézheti, ami a
szellem sikjan jon létre azt megel6z6en. Ez ugyanakkor az ok-oksag skala-
jan orok rendezéelvként miikddve biztositja azt a RENDet, melyben minden
létez6 megnyilvanulhat. A materialista-evolucionista szemlélet teljességgel
alkalmatlan a 1ét valédi kérdéseinek a megvalaszolasara. Onmagat diszkva-
lifikalja ugyanis azzal, hogy a létnek az okat a véletlenek lancaként jeleniti
meg, az anyagot pedig a 1ét, a 1étezés és az élet okaként hatdrozza meg, nem
egy az anyagot is megel6z6 1étez6 kovetkezményeképpen. Ezért kérdés a
materializmus szdmdra hogy a tytk volt-e el6bb vagy a tojas? A vilagot a
szellem oldalarél megkozelitd intelligencia szempontjabol ugyanis a valasz
egyszeri erre. Egyik sem. Rossz kérdésre nem érkezhet csakis hibas felelet.
Nem a tytik vagy a tojas els6bbségének az eldontése az élet 1étrejéttének va-
16di kérdése, hanem a szellemi sikon azt megel6z6 kép, gondolat és akarat
létezése. Mert mind a tyuk, mind a tojas nem lehet a puszta véletlen miive.
Pontosabban lehet, ha a véletlent abban definidlom, hogy a véletlen az, ami-
r6l nem gondoltam volna, hogy lehetséges. A tudomany akarcsak a materia-
lista-evolucionizmus tehat teljességgel alkalmatlan a 1ét valodi okéanak a fel-
térképezésére és megértésére, mivel a véletlent teszi az okanak mindennek.
Valaminek az okat véletlennek tenni viszont egyben beismerést is jelent arra
nézve, hogy halvény lila fogalmunk sincs mind az ok, mind az okozat ko-
zotti valodi osszefiiggésekrdl, hogyha képtelenek vagyunk egy stabil pontot
(ok, okozo) talélni vizsgal6dasunk targyaval kapcsolatban, mint 6s okot és
viszonyitasi rendszert. A materialista-evolucionista tudoményos nézet tehat
tagadja az élet forrasat, a mindenben megnyilvanulé intelligenciat. Sajat lo-
gikajanak tarthatatlansdganak elfedésére pedig minden igyekezetével azon
van, hogy ezt az életellenes eszmét — a betegség okat képezd szellemi borto-
nében — vallasi dogmaként megkérddjelezhetetlenné tegye.
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Az evolici6 azért nem létezik és soha nem is létezhetett a darwini érte-
lemben véve, mivel tagadja a mindent megel6z6 szellemi 1étsikot, ahol min-
den okozatot az ok kell megel6zze. A jelenlegi szocidldarwinista eszmével
megfert6zott, tomegtudati ember 6nmagat az allatvilagbol érzi kiemelke-
dettnek, aki uralomra, a természet meghoditasara sziiletett. Ebben rokon vo-
nas fedezhetd fel a mai vallasi rendszerekkel, ahol részben ugyanez a kép,
csak isteni teremtéssel kiegészitve. Egyik vilagkép sem alkalmas ugyanak-
kor arra, hogy az embert az élet val6sagaba helyezze. A materialista felfogas
ugyanis a természet er6inek gondolja oktalanul kiszolgéltatottnak az embert,
a spiritualis felfogas viszont egy rajtunk kiviilallé entitasnak a kénye-kedvé-
nek, melyet kiilénféle médon nevesit. A kiszolgaltatottsagbol fakadoé fiiggés
tehat megvan mindkét vilagképben, ez altal az ember 6rok harcra van itélve.
Hol van akkor a vélasz a 1ét valodi értelmes miértjére? Hogyan térhetiink
vissza az élet pulzusdhoz, hogyan szabadulhatunk meg attél a kiszolgalta-
tottsagtol, melyet a jelenlegi kor materialista-spiritudlis szellemi programo-
zasa jelent?

A kézéppont

A megoldast a 1ét szimbélumaként értelmezhetd kereszt mozgastere mu-
tatja meg. Az oktalan fligg6ségi viszony helyett a valds szellemi hierarchia a
valasz mindenre. A mai kor valésagaban a hierarchia egybeforrott a tekin-
télyelviiséggel, a hatalommal, az 6nkényes kiszolgaltatottsaggal és az er6vel
val6 visszaéléssel. Jelenleg, latszolag a hierarchia alulrdl épiil fel, vagyis a
hatalom gyakorl6i szamara az emberek 1épcs6fokok, melyeket maguk ala
taposva juthatnak a hatalom épitményén egyre feljebb. Ezt a mai vilagkép
az ,.er6sebb mindet visz” szocidldarwinista eszméjével tamogatja meg. Ez-
zel végleg beleragasztja az embert az 6nkényes, 6ncéld, pusztan a fizikai 1é-
tet fenntartani és tovabbdorokiteni hivatott vegetativ funkcionalitas szintjébe.
Az ember szdmdra tehat az életnek az egyediili célja, sajat fajtajanak min-
den aron torténd fenntartasa, tilélése. Az élet igy vélik oncéliva ebben a
kontextusban. Amikor valami 6ncéluvé valik, akkor bezarul a sajat logikai
csapdéjaba, ugyanis megsziinteti az ok-okozati lancot, ezzel egyiitt a benne
létez6 és kiteljesedd szellemi sikot, szellemiséget. Amikor az embert meg-
probaljuk leegyszertisiteni puszta vegetativ funkciok gy(ijteményének a
szintjére, val6jaban megvonjuk téle az intelligens 1étezés terét, melyen min-
den a maga helyére keriilhet. A 1ét hierarchija, ugyanis nem evolucionista
rugora jar. Az ok-okozati viszony a materialista felfogas szamara azért elfo-
gadhatatlan, mert lezaratlan a logikai lanc. Létezhet-e s ok ilyen értelem-
ben? A materialista felfogas szerint nem, mivel az okozd igy a végtelenbe
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vész. Ennek a logikdnak pusztan egyetlen egy hibaja van. Nem latja at a vi-
lagot, csak a maga egyszerl linearitdsaban. De még ez is alkalmas lenne,
hogy megtegye a kell6 felfedezést arra vonatkozolag, hogy igenis létezik az Gs-
ok.

A matematika mar rég rendelkezik az 6s ok modelljével, csak kevesen
értették még ezt meg. Ez pedig a minusz végtelen és a plusz végtelen kiin-
dulépontjaként definidlt Nulla. Az origé a korben. Ezek a fogalmak bar
mind pusztdan modellek, de sejteni engedik azt a szellemi valdsagot, mely
nem a véletlenek sulytalansdgaba helyezi a létet, hanem annak, és az abban
talalhat6 tartalmaknak konkrét 6s okot tulajdonitanak. Ez az az abszolut
pont ugyanis, amihez képest egy rendszereben minden értelmet nyerhet. A
kdosz is csak a rendezettséghez képest nyerhet értelmet. Ahol nincs egy jol
meghatarozott rend, ott semmi nem létestilhet, még kdosz sem.

Az ember tehat a materialista szemléletben megszabadul minden oktdl,
hogy a val6sag €16 fonalara flizhesse magéat a 1étezésben. A spiritudlis szem-
lélet sem kindl sokkal tobbet, mert bar tobbnyire hajland6 egy végsé ok
meghatarozasdra, azt tobbnyire ugyanigy az emberen kiviilre igyekszik he-
lyezni, mint a véletlen altal a materialista szemlélet. Mindkét szemlélet
megrekeszti az embert a kiszolgaltatottsag fliggdségében. Egyes spiritualis
iranyzatok viszont még tovabb mennek, és tigy igyekeznek felszabaditani az
embert az élet val6sagaban létrejové fesziiltségektol, hogy eljutnak az anya-
gi val6sag teljes tagadasahoz, annak illuzérikus voltdnak hangstlyozasaval.
A 1ét okaként tobbnyire megneveznek egy 6s okot, de az élet val6sagatol an-
nak tagadasa éltal probaljak megszabaditani az embert. A materializmus és a
spiritualitds igy valik ugyanannak az életellenes paradigméanak a tarté oszlo-
pava. A spiritualitds ugyanakkor még 6rzi magaban azokat a morzsait a 1ét
értelmezésének, mely egyértelmiien a szellemi sik irdnyaba mutatnak. Nem
szeretném tehat azt a latszatot kelteni, hogy minden amit spiritualitas fogal-
ma alatt értek, az életellenes. Val6jaban itt a kiiiresedett kultuszokat, a dog-
matikus, hatalomk&zponty, vagy az ezzel ellentétes, az élet valdsagat felsza-
molo, az embert silytalansdgba helyezd spiritudlis menekiilési utakat értem.
Emberi méltésdg

A magat csak kizarélagosan a fizikai 1étezés sikjaban értelmez6 ember-
nek, 6non léte minden aron torténd fenntartasa valik a létproblematikajava.
L’art pour I’art. Ezért valik ma tomegjelenséggé az, hogy akar a méasok éle-
tének, vagy az életteriink elpusztitasa aran is de igyeksziink megmenteni fi-
zikai életiinket. Ezzel parhuzamosan az ember elveszti emberi mivoltat,
méltosagat, mivel mintegy leziillik az allati létfenntartas szintjére. Ami az

98 - Végtelen EGY



allatvilagban ugyanis egy mas tudati szinten teljesen természetes, és nem al-
kalmazhat6 ra az életellenesség kategéridja, az az ember szintjén szellemi
devoltciét jelent. Mindez abban az esetben fordulhat el§, ha nem vagyunk
tisztaban azzal, hogy mi els6sorban szellemi lények vagyunk, akik emberi
lényként jelenleg az anyag birodalméban testet oltve léteziink. Okkal va-
gyunk tehat itt, elézménnyel és kovetkezménnyel. Emberi méltésdgunkat
pedig akkor engedjiik el és adjuk fel végleg, mikor a fizikai 1étezést kizar6-
lagosnak képzelve, mindendron, a masok rovasara és karara akarjuk tulélé-
stinket biztositani. Ilyenkor elfeledkeziink arrél, hogy az anyag csak eszkoze
és nem célja az életnek. Ez nem tiszteletlenséget, vagy degradaciot jelent az
anyag vilaga felé, ellenkezdleg, tiszteletet. Csak akkor tisztelhetjiik ugyanis
a szellemi vilagnak tiikrot nytjté anyagot megfelel6képen, ha nem akarjuk
azt minden dron megerdszakolni sajat vélt tulélésiink érdekében. Az anyag-
ban akkor tisztelhetjiitk a megtestesiilt szellemet — mely végs6 soron mind az
ltalam OS-TUDATnek nevezett s ok, intelligencia, szeretet, szabadsag te-
remtd megnyilvanuldsa — ha megértjiik, hogy az ANYAg nem az élet célja,
hanem az élet megnyilvanulasanak, 6rok korforgsénak eszkoze. Ugy gon-
dolom létezik az a pont, ahol inkabb a fizikai halalt kell valasztanunk, a lel-
ki halal allapota helyett, mely allapot a fizikai életiink minden aron a masok
életének a rovasara tortén6 erdszakos, brutalitas, onz6 cselekedeteink soran
jon létre. Az emberi méltoésag megbrzésének a fizikai élet felaldozasa is ara
lehet. Emberi méltésagunkat elvesztve, mar nem élhetiink szellemi lényhez
mélto életet. A 1élek szintjén a halal allapotat teremtjiik meg, az emberi mél-
tésagunk feladasaval, annak reményében, hogy fizikai létezésiinket meg-
hosszabbithassuk. Ha valéban élni akarunk, akkor meg kell érteniink, hogy
létezik valami, ami a fizikai pusztuladsnal sokkal stlyosabb és ez az emberi
méltdsagunk elvesztése.
Betonhadz és orokkévalosdg

Az emberi méltdsagat feladd és az élet ellen cselekvd ember, a halal kul-
tardit és civilizacioit épiti fel. Nem keresi a valds, szellemi hierarchigjat a
létnek, melybe a kereszt szimbolikus létsik-iranytiije altal nyerhet beavat6-
dast. Magat az evolticié vagy a teremtés csticsaként definialja, és ezen esz-
mék nevében, 6rokos halalfélelemben elpusztit mindent. Embert, allatot, n6-
vényt, kornyezetet. Az olyan fogalmak mint az intelligencia, a szeretet, a
szabadsag széttoredeznek és kitiresednek a szamara, és kiilonféle relativ tar-
talmakkal t6lt6dnek meg. Az 6rokos halalfélelem az, ami miatt folyton hal-
hatatlansagra vagyik az anyagi sikon. Ezért hoz létre iszonyatos mennyiségli
fizikai és szellemi értelemben vett hulladékot, romot, a halal emlékm{iveit.
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Az az ember, aki ugyanis raébred létezésének szellemi eredetére, forra-
séra, és értelmére az megérti, hogy a foldi élet nem a célja, hanem eszkoze,
megnyilvanulasa, forméja és mindsége a létnek. A 1ét forrasat igy képes be-
azonositani minden él6ben, 6nmagéban és a kornyezetében. Igy képes tjra
egységében szemlélni a vilagot és Gnmagat a szeretet, az intelligencia létfo-
nalat biztosité hierarchidjdban helyezni el. Ez a hierarchia nem az 6nzés, a
hatalom, a kiszolgéltatott fiiggéség, hanem a szeretetben létrej6vé teremtés
és teremt6dés hierarchidja. Az ok-okozati viszonylatban minket megel6z6
igy tér vissza magunkba és 6nmagaba, orok korforgasban gazdagitva a létet.
Az orokkévaldsag szempontjabol csak a primitiv kultirdknak van sziiksége
olyan k&, beton, vagy vas épitményekre, melyekbe sajat - véglegesnek hitt -
halélanak vélt talélését 6rokiti meg. A valdban fejlett, magas tudati szinti, a
vildgegyetemet a maga egészében szemléld és befogado, teremtd, élettudatd
kultdrék csak kevés, vagy egyaltalan semmilyen nyomot nem hagynak ma-
guk mogott a fizikai sik létterében. Tudjak, hogy mindent olyan é&llapotban
kivanatos maguk mogott hagyni, ahogyan azt 6k is kaptak. A valédi gazda-
godas az anyag sikjan szerzett tapasztalat. Ez az ami az drokkévaldsag része
marad, a fizikai valésagban az allandésag az o6rok valtozasban talalhat6
meg. Barmi ami koriilvesz minket, ami testet 6lt a fizikai valésagban az
nem mas mint egy szellemiség, egy gondolat, mely a szellem, a tudat te-
remtménye és tiikorképe. Az ok-okozati viszonyban, a 1ét hierarchidjaban
mindnyéjan egy gondolat vagyunk egy masik gondolatban. Egymés terem-
t6i és teremtményei egyben.

A fizikai valésagnak a kin, a fajdalom, a szenvedés fontos elme. Ezek
valésadga szembesit benniinket ugyanis mindazon gondolatainkkal, érzése-
inkkel és cselekedeteinkkel, melyek az egyenstily, a harm6nia megbomlasa-
hoz vezetnek. Ha megprobaljuk figyelmen kiviil hagyni az anyag tizeneteit,
azzal a szellem iizenetét utasitjuk el. Az élet liiktetésével csak akkor egye-
siilhetiink, ha megértjiik ezeket a jelzéseket. A szenvedés, a fajdalom, a kin,
a lelki haldl allapotai pusztan tizenetek. Nem értelmetlen, ok nélkiili sors-
csapasok. Nem hibas gének, hanem az ok-okozat és a szellemi létsikon
megsziiletd dontéseink, elképzeléseink hii, szembesitd tiikrei. Ha nem ta-
gadjuk meg az élet valosagaval vald taldlkozast és egyesiilést, akkor meg-
fejtve az anyagi vilagban megnyilvanul6 szellemi iizeneteket 6nmagunk és
kozos vilagunk tehetjiik egyre é16bbé, szeretetteljessé, értelmessé. A szenve-
dés elutasitasa és csak az oncélu élvezetek keresése ezért jelenti az elszaka-
dast a élet valosagatdl. A visszajelzéstdl fosztjuk ugyanis magunkat meg,
mely szembesithet hibas elképzeléseinkkel és cselekedeteinkkel. Igy nyer-
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hetiink valédi ellen6rzést sajat utunk, létiink, életiink felett. igy avatédha-
tunk be, egyre mélyebb rétegeibe, és egyre magasabb sikjaiba a 1étnek.

A mulandé és a miilhatatlan valgjaban egy és ugyanazon orokkévalosag
része. Az Elet a legnagyobb beavaté mester. Ugy tanit, hogy sajat magunkat
allitja az 6 partatlan, igazsagos valosdganak titkrébe. Az Orokkévalo tekint
rank a maga méltdsagaban és fenségességében minden egyes tiikorben. Az
Orokkévald, melynek dncélian nincs sziiksége semmilyen emlékmiire, ké-
re, betonra, acélra, iivegre, mert a mindenségeben, benniink és az élet sziin-
telen korforgasaban dicséiil meg.

26. A tokéletes tarsadalmi rendszer

Létezik-e tokéletes tarsadalmi rendszer? Mi a helyzet a demokracianak
nevezettel? Mi van ha a politika, a hatalom, a spiritualitds hamis fiiggényein
tdljutottam, és Gjabb és djabb kérdések fogalmazodnak meg bennem? Sok
aspektusa van mindennek, és bar ma még a massziv els6 fiiggony is elég ke-
mény feladat az 6ntudatra ébredének, par gondolatot a teljesség igénye nél-
kiil mégis megosztanék izelitének.

Az els6: a demokracia fogalma. Ha csak kicsit is gondolkodunk, rogtén
észre fogjuk venni, hogy demokracia a legnagyobb hazugsagok egyike az
emberiség torténelmében. A demokracia népakaratot jelent. Az ékori Gorog-
orszagban a rabszolgatarté tarsadalmi rendszer keretein beliil itotte fel a fe-
jét ez a kiilonos hatalmi, tarsadalmi képz6dmény. Leegyszeriisitem: az oli-
garchianak és a mogotte meghtizodo er6knek demokratikus joga volt ahhoz,
hogy eldontse, a nép és a rabszolgak tomege miként vezettessen, zsakma-
nyoltasson ki, éljen és haljon meg az 6 tigyeikért. Aki ezt 1atni képes, az lat-
ni képes azt is, hogy ma ugyanez a helyzet. A demokracia még abban az
esetben is, ha legidealizéltabb formajaban valaha is esetleg miikodne, akkor
sem lehetne t6bb, mint a tobbség akarata a kisebbség felett. Ebb&l belathat-
juk, hogy még ez is csak az er6szakon alapuld tarsadalmi forma lenne. Az
ugyanis, hogy egy tobbség valamit igaznak, jénak, helyénvalonak, erkol-
csosnek sth. nevez az még nem jelenti azt, hogy mindez az 6 és tarsai javat,
lelki és szellemi gyarapodasat szolgélja. Azok az dlmodozéasok tehat, me-
lyek barmilyen médon a népakarat barmilyen formajanak a megvalté mivol-
tat hirdetik, eme két egyszer(i okbdl is abszurdak.

Felmeriil ugyanakkor a kérdés: lehetséges-e olyan tarsadalmi rendszer,
melyben az emberiség egy magasabb szintre 1éphet mind erkolcsi, mind
lelki-szellemi értelemben? Ez osszetett kérdés, mivel erkolcs igen sokféle
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létezik, amint lelki-szellemi iranyultsag is. Még azonos igényekkel és erkol-
csokkel rendelkezd emberek kozossége sem problémamentes. Be kell 14s-
suk, hogy a legalapvet6bb problémat tehat els6sorban maga az ember jelenti
ebben a képletben. Elképzelhetjiik a lehet6 legtokéletesebb tarsadalmi for-
mat is, hidbaval6, mert csak egy idea marad, mindaddig, ameddig ez az idea
kiviilrél kertil beiiltetésre az emberbe, és nem bels6 felismerésekbdl fakadd
igénybdl sziiletik meg, a sajat belatasainak eredményeképpen, mindaddig a
valtozas csak felszines lehet.

A valédi kérdés az, kitermelhet-e a tudatlansag olyan mértéki tudatossa-
got, mely elGszor is a valtozas-valtoztatas fontossagat énmagara iranyitja?
Létrejohet-e valaha az a kritikus tomeg, mely valtozast hozhat, és ha 1étre-
hoz, nem-e ugyanolyan ,,demokraciat” valdsitana meg, az akkor mar feltéte-
lezhet6en ,kisebbségben” 1év6 mai kozfelfogassal szemben? Az a vélemé-
nyem tehat, hogy naivitas azt varni, hogy valamiféle tomeges felismerések
hataséra az emberek tomegesen maguk megvaltoztatdsanak fognak nekilat-
ni. A mostani kort, sokan kifejezetten élvezik, kifejezetten dntudatlan és el-
mélyiilt 6romében, vonzasaban és kabulataban élnek az anyagnak, melyben
pont az a vonzo, hogy az ember-allatrél mindenféle felelGsséget latszolag
levesz. gy csak az oncélii élvezetekre, a nihil és a halal elkeriilhetetlensége
el6l valé menekiilés kompenzalasara, az ,,egyszer éliink”-re koncentralhat.
Ez a mai ,,globdlis kultira” valdjaban a frusztracié kultirdja, melyben szinte
majdnem mindenki — tisztelet a kivételnek — a meghitsult valédi vagyait
kompenzalja ezernyi potcselekvéssel. Az ember gyakorlatilag egy miivi 1ét-
térbe helyez6dik be, ahol elszakad és egyre tavolabbra keriil mind magatdl,
mind kornyezetét6l, és végiil képtelen felismerni a valédi ok-okozati 6ssze-
fiiggéseket, melyek szenvedésének forrasai.

Sokan gondoljak még ma is, hogy barmit meg lehet reformalni ebben a
vilagban. J6 ideje azonban arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy ez teljes-
séggel lehetetlen. Mind a mostani rendszerek, mind az azt éltetd tudatossag
alkalmatlan barmiféle valédi véltoztatasra. Valéjaban gytimolcsérdl ismer-
szik meg a fa. Ez a gyiimolcs pedig mérgez6 mindannyiunk szamara. Persze
az izlel6bimbok ebben a korszellemben lettek kondiciondlva, igy a mérget a
legnagyobb gyonyoriiséggel habzsoljuk be. Az alacsony tapanyag értéki,
sekélyes testi-lelki-szellemi taplalék pedig val6jaban egyszerre oka és egy-
szerre kovetkezménye a jelenlegi dominans tudatéllapotnak. Nem reformra
van sziikség, hanem annak a felismerésére, hogy minden latszat mogott 1éte-
zik az a REND, melyben ez a mai, 6nmagaba fordul6, 6nz6, dnpusztitd, fé-
lelmibdl taplalkozo, értelmét tévesztett vilag is miikodhet. Ez a REND az
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ember altal feliilirhatatlan. Megvaltoztathatatlan. Ennek a RENDnek a felis-
merése, megismerése és az ebben val6 tudatosuldsunk az egyediili médja
annak, hogy az anyagba ragadt vilag végre felemelkedhessen és kapcsolod-
hasson valédi szellemi forrasaval.

A RENDben vélaszthatunk: vagy az élet 1ényegét felismerve, annak al-
land6 kihivésait, valtozasait és folyamatos tanitasait megértve, arra valaszt
adé kultirékat és civilizacidkat kezdiink el épiteni, vagy a halal, a megmere-
vedés, az anyagba-ragadas, a félelem és a valtozastdl valé menekiilés kultii-
rait épitjiik tovabb. A kett6 egyszerre ugyanazon térben és idoben nem le-
hetséges. Ehhez tehat nem elégséges semmilyen reform, mert az egész ren-
detlenséget — tigy ahogy van — ki kell dobni, le kell cserélni a minden lénye-
gében ott lapulé6 RENDre. A mai vilagrendet megteremt6 vezérelv dsszefér-
hetetlen ugyanis az élet valédi, mindenben és mindenkiben megjelend 1é-
nyegével, tartalmaval és {izenetével. Az élet mindenben és mindenkiben élni
akar. Nem akar betokosodni, megmerevedni, félelmekbe fulladni, nem ha-
talmi, uralmi struktirakat akar 1étrehozni, melyek terhe alatt elsorvad a test
és a lélek, s mely 6nmaganak okoz még nagyobb fajdalmakat.

Hossz1, és kemény belsé munkéval teli Gt var még az emberiségre. Aki
azt allitja, hogy létezik felemelkedés, megvéltas, tidvoziilés a benniink él6
Elet Lényegével valé kemény, kiméletlen, meztelen, szinte szembesiilés és
talalkozds nélkiil, az hazudik. Hazudik 6nmaganak, vagy masnak akdr tuda-
tosan, akar ontudatlanul. Nem itélkezés ez, csak megéllapitas. Tapasztalat.
Kemény és kiméletlen ez a kijelentésem, de a mai vilagban hemzsegnek a
guruk, a préfétdk és a megvaltdk, akik a legnagyobb jéindulattal akarnak
megszabaditani minket az élet val6saganak ébreszt6 fajdalmatdl. Sok a lelki
fajdalmaitol elgyotort ember, aki két kézzel kap ezeken a menekiilési lehe-
t6ségeken. Az igény és a kinalat tehat egymasra talalt ebben az esetben.

Az élet fajdalmait megtagadva, figyelmen kiviil hagyva és kikeriilve
csakis egy hazug, 6namito, félelmekkel teli burokvilagba zar6dhatunk, és az
élet valodi szembesitd, tanito, nemesitd, valos lelki-szellemi fejlédést kinald
iskolajabdl menekiilhetiink el. Mindenkinek szive joga természetesen hogy
mit vélaszt. A valddi élet — amely fajdalmakkal ugyantigy jar mint gyonyor-
rel, mely felemel6 pillanatokat ugyanigy tartalmaz mint pokoli perceket —
valéjaban a foldi 1ét egyik iskolaterme a Vilag EGYetemében. Ez a diploma,
csak itt szerezhet§ meg, sehol masutt nem osztogatjak ezt. Ezt a valddi élet-
tudast viszont senki nem adhatja nekiink at, az Elet az egyediili beavato
mesteriink, és a beavatddas utjan csakis mi magunk juthatunk el6bbre meg-
értve az Ujabb és tjabb tizeneteket, feladatokat, leckéket. FelelGsséget csakis
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mi vallalhatunk magunkért, és ez az ami a legnehezebb. A mai kor szellemi-
sége azért olyan vonz6 nekiink embereknek, mert szoges ellentéte az ELET-
nek. Mindenkit elcsabit szirén dallamaival, melyek egy gond és fajdalom-
mentes, a technika és a tudomany altal mindenre megoldast nyujto jovot
igérnek. Az Elet valodi kihivésanak kérdéseire valaszt adni avatatlan és kép-
telen, de a techno-méagia valldsdnak dogmait hasznélja csalétekként, s igére-
teit akar a nyulat az agarversenyen htizza, htizza el6ttiink .

Sem egy Uj tarsadalmi rendszer, sem egy Uj gazdasagi rendszer, sem Uj
tudoméanyos felismerések, sem 1ij vallasok, eszmék, dogmak, hitek SOHA
nem fogjak tudni megoldani az emberiség valédi probléméjat: az ELETet.
Nincsenek megvaltdk, nincsenek guruk, papok, préofétak, tudésok, politiku-
sok, hatalmasok melyek megoldhatjdk azokat a feladatokat, melyekre csak
mi, egyedenként majd kozosségben, valédi tarsadalmakat alkotva tudunk
megfelelni. A tanitas ott van mindenben és mindenkiben, a tanitas eldl el le-
het futni, de magunk el6l nem. A mai kor embere pedig 6nmaga el6l tortén6
menekiilésének legegyszeriibb ttjaként fogadta el mindazon torz eszméket,
hiteket, igéreteket, melyek ennek az életellenes kornak és korszaknak a fel-
épiiléséhez vezettek.

Forradalmak soha nem vezettek és nem is vezethetnek valédi valtozés-
hoz. A forradalmak az er6szaknak és annak taplaldinak kedveznek. Egyetlen
forradalom létezik csak, az emberi tudat mély, csendes, olykor fajdalmakat
olykor 6romoket, valodi bels6 gazdagodast, eléviilhetetlen tanitast, megta-
pasztalast és megélést nyujté forradalma. Ez valdjaban a legnagyobb dolog,
amit magunkkal vihetiink innen. Semmi massal nem fogunk tavozni ebbél a
fizikai dimenziébél, mint az ELET folyaman gyiijtott megéléseinkkel. Az
anyagi vilag ebben lehet taniténk, mesteriink és beavatédasunk eszkoze. Am
az eszk6z nem valhat célla, amint az a mai vilagban az anyaggal tortént. Az
anyagban megtestesiild lélek akkor ébred 6ntudatara igazan, amikor megérti
ezt. Amikor megérti, hogy a valodi halhatatlansag benniink van, nem rajtunk
kiviil helyezkedik el, sét a kivtil és beliil is valéjaban EGY. Minden mulan-
dé pedig a mulhatatlan, 6rok szellemi valésagunk létrehozéasédban, megte-
remtésében és az abban valé megélések megszerzésében mitkddik kozre.

A tokéletes tarsadalmi rend a szeretet. Ebben bontakozhat ki az az igaz-
sagos, partatlan, egymas fejlodését szolgal6 hierarchia, mely mindenki sza-
mara éltetd kozeget teremthet. Ennek a neve Teremt6 Elet. Hogy ez a hierar-
chia megvalésulhasson a fizikai térben és idében, ahhoz hozza kell latnom
eme épitmény els6 é16 kovének megmunkalasahoz. Ez az els6 é16 ko pedig
én MAGom kell legyek.

104 - Végtelen EGY



27. Meztelenség

Levél a Fold Ldthatatlan Fejedelméhez

Elrejt6ztél azon diszletek mogé, melyeket tébb ezer éven keresztiil al-
kottal meg eleven emberek testébdl, lelkébdl, vérébdl és életerejébdl. Intelli-
genciad folytan hasznélni tudtdl mindent, amit az anyagi vilag felkinalt,
hogy segitségével kaprazatta valjon a valdsag és a kaprazat valjon val6sag-
ga benne. Igyekeztél minden nyomat eltiintetni annak, amit és ahogyan tet-
tél és teszel, és igyekeztél mindent és mindenkit elpusztitani aki rad vonhat-
ja a tudattalanul alvé tomegek figyelmét. A létedet is letagadtad azzal, hogy
elérted, hogy barki aki rad iranyithatna tetteiden keresztiil a figyelmet, azt
Oriiltnek, fantazmanak, vagy egyszerlien Osszeeskiivés elmélet-gyarténak
bélyegezed rejtett hatalmad ellenében.

Lathatatlannak képzeled magad, és hogy még inkabb eltlinhess az embe-
riség szine el6l, hogy még jobban elrejthesd életellenes gondolkodasmaddod,
cselekedeteidet és céljaidat, azért tendenciozus, tudatos precizitassal rombo-
lod évezredek 6ta azokat a kulturakat és civilizdciokat, melyekben nem az
élet és emberellenes gondolat, gondolkodas és megnyilvanulés lelhetd fel. A
tan és torténelemkonyvek, melyek a te sugalmazasaid mellett ir6dtak meg,
csak és kizarolag egy olyan emberi torténelmet mutathatnak meg, melyben
az ember az ember ellensége 6s id6kt6] fogva, melyben az ember allatisaga
és allatiassaga — tudomanyosan bizonyitott tényeként — mindenki szaméara
evidencia kell legyen. Minden tarsadalomformalé eré és tényezd évezredek
ota a kezedben van, és ennek vannak alarendelve az allamok, a nemzetek, a
népek, a vallasi, eszmei, tarsadalmi alakulatok és intézmények.

Lathatatlannak képzeled magad, és valéban, nem konnyti az egy életen
at tart6 kondicionalast biztosité foldi 1éttérben feliilemelkedni azon a jatsz6-
téren, melyet te formaltal a sajat hasonlatossdgod képére, hogy ebben az
emberi lény egy akaratod szerint kondicionalt, manipulalt és alakitott sziirke
massza lehessen. Egy tudattalan er6forras, egy generator, melynek életereje
ma mar a legrafinaltabb eszkézokkel szivhato el és hasznalhaté fel emberte-
len terved kivitelezésére. Nem, nincs szandékomban felmenteni az egyéni és
személyes felelGsség aldl senkit sem, magamat sem. Ugyanakkor a mai kor
emberiségének dont6 tobbsége mégsem mondhat6é biindsnek. Miért nem?
Azért, mert csak az kovethet el biinoket, aki tisztdban van azzal mi is a biin
lényege. Ez pedig nem torvény, szabaly, etikai vagy vallasi parancsszegést
jelent, amint azt sikeresen elhitte a mai kor embere. Az én olvasatomban a
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biin olyan cselekvés, illetve fizikai-lelki-szellemi, akarati megnyilvanulas,
mely az o6nvalénk szintjén tudatosodott felismerések ellenében torténik.
Meghasonlas ez 6nmagunkkal, melynél nincsen fajdalmasabb. Hany ember
kovet el ma biint tudatosan ilyen értelemben? A legtdbben csak vétkeznek.

Léthatatlannak képzeled magad, és valdban a nagy tomegek nincsenek
tudatdban a 1étezésednek, és azon embertarsaikat pedig tébolyodottnak kép-
zelik, akik viszont képesek meglatni téged. Nem valddi fizikai l1étedben
vagy lathat6 az ilyen emberek szdmaéra, hanem szellemiségedben. Lathatat-
lannak képzeled magad és ezért egy dolog van, amitdl szived mélyéig hasit
a rémiilet, hogy nehogy masok felfedjék kiléted. A sajat képedre és hasonla-
tossagodra formaltad ezt a viladgrendet, igy pont ez a legnagyobb, legarulko-
débb jel, ami jelzi 1étezésedet. A sajat miived embertelen, istentelen mivolta
arulja el igazi jellemedet. Sikertilt a lehet6 legéllatibb, 6sztonlényi énjét el6-
hoznod az emberiségnek, természetesen az emberiség, 6nmagunk leglelke-
sebb, legaktivabb kozremiikodésével.

Minden térsasjatékhoz legalabb két fél kell, ez tagadhatatlan. Nem vad-
irat ez, igyekszem csak a ténymegallapitas szintjén maradni meg. Nincs
szitkségem itéletekre, miived elitélésére, pusztan az altalam meglatott képet
jelenitem most meg. Ezt a képet minden ember j6l lathatja ma mar, aki csak
egy kicsit is a tudatara ébredt. A halal kultirajanak az embert és az él6t
pusztité képe. Nem itélkezem felette, mindenki dontse el, hogy valéban ez
az az ut, melyet szive mélyén kivan. Mindenki maga érezze meg, val6ban
ezt szeretné-e orokiil hagyni a jové nemzedékre. Mindenki maga itélje meg,
tényleg ez-e az a szép Uj vilag, melyben az ember, a teremt6 szellem énma-
gat és egymast gazdagitva kiteljesedhet. Mindenki maga itélje meg, hogy
lathaté-e az az arctalan, de megnyilvanulasaiban, cselekedeteiben, erkolcsi-
ségében, szellemiségében mindenben megnyilvanulo, vilaguralmat gyakor-
16, emberformal6 létez6, és hogy ez pusztan a képzelet miive, a véletlenek
egybeesése.

Tudom, hogy a satdni ugyantigy mint azt isteni ott lapul minden ember
lényegében, és csak rajtunk all, hogy melyiket taplaljuk. Tudom, hogy ez
csak a tudatosodas ttjan érthet6 meg, és azt is tudom, hogy aki a tudatoso-
das utjara lép, az tobbé nem masokra mutogat és nincs sziiksége biinbak ke-
resésre. Ez az iras csak arrol szol, hogy egy énmaga lényegéhez visszatalalt
gyermek, képes volt a szigordan 6rzott fliggonyok szovevényein at belelatni
a valodi babosok jatékterébe. Mindenki képes erre, aki kivancsi arra, mi is
az ami koriilvesz benniinket, aki meg akarja latni a nagy képet. Ha kitarto,
meg is lathatja egy szép napon. Egyre beljebb keriilhet benne 6nmaga, a sa-
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jat vilaga és a kozos vildgunk megismerésével. ,, Keressétek az igazsagot, és
az igazsag szabadda tesz titeket!” IsmerGs-e ez valakinek?

Lathatatlannak képzeled magad, de jél tudod, az emberi tudat ha meg-
nyilik sajat onvaldjéara, akkor feltarul elGtte valodi lényeged. Valéjaban TE
IS fajdalmas, megindité modon éhezel a szeretetre. Nem vagy gonoszabb
vagy jobb mint barmelyik ember, aki elszakad 6nvaléjatol, és a szeretett6l
minél tavolabbra keriil anndl inkabb keriil a félelem, a rettegés, és az ebbdl
forrasozo testi-lelki hidnyallapotok uralma ala. Létszolag teljesen uralod a
Foldet, de valgjaban sajat félelmed uralkodik f6lotted, hogy ezt a lathatatlan
birodalmat egy szép napon elveszited. Minél tobb lenne ezen a bolygoén a
szeretet, az egyiittérzés, a béke, annal hamarabb kovetkezne ez be. Ezért
minden eréddel azon vagy, hogy ebben megakadalyozd az emberiséget.
Minden eszkozt ennek az érdekében hasznalsz fel.

Ahelyett, hogy itéletet mondanék feletted: koszonom mindezt neked!
Ma mar szivbdl tudom leirni ezeket a sorokat, mert atéreztem, mennyire ne-
héz lehetett felvallalni ezt a szerepet, a teremtés eme fejezetében. Mert ah-
hoz, hogy ezen a bolygén ilyen téménytelen mennyiségli szenvedés valsul-
hasson meg az altalad sugallt, tervezett és iranyitott vilagkorszakban, ahhoz
szitkséges volt, hogy onvalod teljesen elszakadjon a szeretet lényegétdl.
Sziikséges volt, hogy teljes mértékben a félelembdl forrdsozé hatalomvagy
és a tudatosan pusztit6 intellektus dermeszt jégbortonébe zarkézz, ahova
az emberi szenvedés, fajdalom, kin, gyotrelem és egyiittérzés nem hatolhat
be. Ha behatolna akkor megérintene téged is. Az emberiség bortonévé valt
ez a jégverem, melyben elhidegiiltiink egymastol, mikozben nem vessziik
észre, ha egymashoz olelkeznénk akkor megolvadna a jég benniink, és egy
teljesen 4j vilag sziilethetne.

Lathatatlannak képzeled magad, de mar latlak a szivemmel és a szelle-
memmel. A tudatom fékusza barmikor felismeri cselekedeteidet. A kéz lat-
hatatlan, és a még tudattalan emberekben testesiil meg, akik akaratodat sajat
céljaikként, vagyaikként és almaikként azonositva cselekszik meg. Tudom
milyen ez, mert bar intuitiv énem mindvégig érezte ezt a hamissagot az éle-
temben, én is sokdig éltem szellemi poérazaid altal megb{ivolve. De nem ad-
tam fel magamban soha a vagyat: hogy szabad lehessek. Bér az anyag biro-
dalmaban ma a te szellemed lett a gyGztes, és eme korszakot te tervezed,
irdnyitod, rendezed és iilteted az azt készséggel befogadd emberiségbe, a te-
remtés rendjét te sem irhatod foliil. Az emberi lény szelleme felett nincs ha-
talmad, csak a tudata felett, a teste felett, és az azt befogado fizikai vilag fe-
lett.
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Lathatatlan uralmad abban a pillanatban ér véget, amikor az emberi lény
az utjat jarva tudatara ébred. Hosszu, és kemény, fajdalmas és gyonyoriisé-
ges jaték ez. De JATEK. Jaték, melyben jelenleg te tervezed a diszleteket, te
adod az ellenpdlust, a fesziiltséget ahhoz, hogy egyedi, egyszeri és megis-
mételhetetlen élményeket, megéléseket és 6rok, milhatatlan tanitast sajatit-
hassunk el. Szivem hélas, és szeretettel iranyul feléd, mert felismertem,
hogy a te szereped taldn még az enyémnél is nehezebb. Satanit, gonoszt, dé-
monit és pusztitét jatszani a Teremtés eme hatalmas dramajaban ugyanis
sokkal nehezebb, mint az igy 1étrejott vilagban tudatara ébredni egy Emberi
Lénynek. Meggy6z6désem, hogy a legnehezebb folyamatosan olyan tudat-
allapotban élni, amelyben elszakadva sajat énvalonkt6l folyamatosan a féle-
lemben éliink, és a 1élek legsotétebb, legfdjdalmasabb, leggyodtrébb éallapo-
tat, az egységtol valo elszakadas, az egyiittérzés hianyabol fakadé sivarsa-
got, a lelki haldlt, s a végtelen iirességet kell megéljiik.

Lathatatlannak képzeled magad, de valdjaban csak az anyag képes elrej-
teni téged azok szamdra, akik még azt gondoljak, az anyagi sik valésaga az
egyetlen. Ma mar tudom, hogy miel6tt ide érkeztem, tokéletesen tisztaban
voltam azzal, hogy meg akarom tapasztalni mindezt, meg akarom élni egy
hiis-vér testben a tudatra ébredés ttjat. Olyan megélés ez, melyet semmi
massal nem cserélnék el. Olyan megélés ez, mely soha nem lehetett volna
az enyém, ha TE nem hozod létre ezt a vilagrendet. En is asszisztaltam eh-
hez. Koszonom neked ezt a lehet6séget Lathatatlan Fejedelem. Nagy Test-
vér, Lathatatlan Kéz, vagy ahogy tetszik! Szellemem szabad. Nem vadol té-
ged, mert a teljességben Te is testvérem vagy. A részem. En egy mésik Te
vagyok. Orommel télt el az a gondolat, hogy felismertem, nem vagy l4tha-
tatlan, csak meztelen. Miként én is lemeztelenedtem a vadaskodas kontosé-
t61 ebben a felismerésben. Az Ut folytatédik. Benniink, bennem.

28. Kozmikus hiilyités, avagy a tudatvaltas mitosza

Tisztelettel megkérem az uféhivéket, és egyéb a vilag dolgaihoz merev
vallasi, spiritudlis, ezoterikus meggy6z6déssel kozelitd embertarsaimat,
hogy ne olvassak el ezt az irdssomat, mert az altalam boncolt témét nem a hit
szemsz0gébdl jarom korbe, hanem egész mas szempontbdl megjelenitve,
mely esetlegesen heves ellenérzések kivaltasara alkalmas. Nem az ufok 1été-
vel vagy nemlétével foglalkozom — mely a téma szempontjabol teljesen irre-
levans — hanem t6bbek kozott a beléjiik vettet hit altal és kortil 1étestilt je-
lenségek egy részletével. Nem allitom hogy ,,az Igazsagot” tdrom ird&somban
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fel, de kisérletet teszek egy nem szokvanyos nézépont bemutatéasara.

Manapsag telitett az internet a csillogébbnal csillogébb néphiilyitéssel.
Kontaktok, médiumok hada nyilatkozik ufé élményekrél, és ezotéridba
agyazott bolcsességekt6l hemzseg minden, aminek egyetlen célja van, az
emberek butitisa, megtévesztése. Uj vallas(ok) van sziilet6ben, mely talan
az utolsé nagy, egységesitett vilagvallassa fogja néni magat, amennyiben a
jelenlegi rejtett globdlis szellemi elit iranyit6 poziciéban fog maradni az el-
kovetkezendd par szaz évben. Ha nem, akkor ez is bukni fog a keresztény-
séggel és a tobbi vilagvallassal egyetemben, melyek ennek a tudatvaltasos
hamis mitosznak, az uféhitnek és az ezotéria kovethetetlen dgazatainak tér-
nyerése kovetkeztében lassan, de biztosan mennek a siillyeszt6be.

A véleményem: nem létezik tomeges kozmikus tudatvaltas, foldonkiviili
és beliili segitséggel sem. Nagyon egyszerlien elmagyarazom miért. Rovi-
den azért azért, mert szabad akarat van. Az emberi szabad akaratot (1*) pe-
dig sem Isten sem ember nem irhatja feliil. Még az ufék sem. Hogy miért
nem? Azért, mert a teremtett viligban minden léatszat ellenére most is rend
van, és az ebben uralkodé rend legel8szor is a megalkotdjat kotelezi annak
tiszteletére, azutan pedig az abban 1évdket. Kiilonbdz9 rendszereket — példa-
ul szemléleti, gondolati — vélthatunk sokszor a renden beliil, de a kozmikus
rendet err6l a 1étsikrél nem valtoztathatjuk meg. Bar er6szakot bevalt mod-
szer alkalmazni, ilyen m6don beleavatkozva masok szabad akaratdnak érvé-
nyestilésébe, de a kiviilrél kiilonbozé erék éaltal iranyitott kozmikus tudat-
valtas ténye koriilbeliil pontosan olyan megvaltastan, mint amit a keresz-
ténység tett meg jo 1500 éven keresztiil hivatalos allamvallasként az embe-
riség tekintélyes részének. Erdemes megfigyelni egy parhuzamot. Az &ske-
resztény kozosségek ugyanilyen semmibe révedd, extatikus megvaltastudat-
tal életek jo ideig Jézus halala utan, mivel Jézus révid idén beliil megtorténd
masodik eljovetelét vartak. Ma mar tudjuk, ebb&l semmi sem lett, azt lesza-
mitva, hogy a kereszténységgel felprogramozott vildgkorszakon beliil a vi-
lagvége véards mindig remek eszkoznek bizonyult néptomegek spiritudlis
parkoldpalyara tételéhez. Ma ugyanilyen valtas folyik, csak most a keresz-
ténység megy lassan a siillyeszt6be, mialatt ugyanilyen semmibe révedéssel
és megvalto tudatvaltassal programozzak fel az emberiséget a nagymesterei
ennek a hatalmi jatéknak, akiknek a l1étérdl az emberiség nagy részének tu-
domasa sincsen. Létiiket a mostani mainstream spiritualitds is gézerdvel
igyekszik eltakarni, mivel a ,,spiritudlis” ember szdméra mar nem illik fel-
tenni tovabbi kérdéseket azon irdnyban, hogy jo jo, hogy bar a Gonosz és az
Isten is benniink él, (polaritas) és bar mindkét erGteret mi éltetjiik, teremtjiik
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és iranyitjuk magunkon beliil, de ugyan mar ez miért zarna ki azt, hogy ettél
fiiggetlentil 1étezzenek olyan téliink fiiggetlen, el6ttiink magukat magasabb
szellemi potencialjuk okén elrejteni képes tudatos erdk, er6terek, melyek
célja egész konkrétan az emberiség uralmuk alatt tartasa, iranyitasa a legva-
logatottabb és legkifinomultabb modszerekkel. (2*) Félreértések elkeriilése
végett ugyanakkor tisztazni szeretném, hogy nem allitom azt, hogy minden
ami ma a spiritudlis, ezoterikus stb. cimkével van ellatva az teljesen hamis,
rossz szandéku és manipulativ, pusztan azt, hogy erésen megrostalandé.

Az abszurditasat a kiviilrél segitett és iranyitott ,tudatvaltasnak” egy-
szerli moédon is le lehet leplezni. A kettGs mérce az, ami elarulja magat eb-
ben. Azok az emberi lények akik a spiritualitas és az ezotéria féligazsagaiba
belefeledkezve immar természetszeriileg magukénak valljak a szabad akarat
gondolatat, igen részrehajloak ebben az tigyben. Amikor ugyanis a ,,negativ
er6k” varazsiitésre torténd kozmikus kukdba kiildése a tét az 6 szabad akara-
tuk feliilirdsaval — mondjuk ufé beavatkozassal fliszerezve — akkor minden-
ki tapsikol 6romében. A ,,gonoszt” a szabad akarat megsértésének nevében
visszakiildeni a ,,pokolba” ugye természetes dolog. A j6 ufék majd termé-
szetesen megvaltast hoznak, békét, j6létet, spiritualitast, és megvaltéd tech-
nologiakat, melynek segitségével ugyantigy nem kell majd semmit tenniink,
mint a kereszténység altal beigért megvaltas esetében. Hol marad akkor te-
hat a szabad akarat, mert hat azon embertarsainknak is van szabad akarata,
akik esetlegesen nem a mi javunkra kévetnek el mar jo ideje tendenciézusan
eltervezett cselekedeteket? Hol marad akkor a valédi onismeret, mely az
egyetlen valés megvaltas lehet minden emberi 1ény szamara, aki a fejlédés
Utjara szeretne 1épni? (A terelés ugyanakkor itt is tetten érhetd, mert az an-
nuanakiktol a gyikembereken 4t a sziirkékig egymassal versenyeznek mind
a fajok a homo sapiens sapiens manipulalasaért. Tényleg olyan nagy rank az
intergalaktikus kereslet?)

Hogy jobban megérthessiik a témat, sziikséges lenne j6 3000 év perspek-
tivajabol szemlélni azt a folyamatot, mely a mai id6kben egy tjabb torés-
ponthoz ért el. Ennek eredményeképpen a kozel 2000 éves kereszténység —
melynek ideol6gidja mentén sikeresen elpusztitottak az okultirat és az 6kul-
tira paradigmaéja (3*) helyére 1éphetett a mai kor paradigmaja — mivel meg-
tette kotelességét, lassan de biztosan a siillyesztébe van szanva, a vilagot a
szinfalak mogiil irdnyit6 valos szellemi-hatalmi, elit részérél. Ez egy olyan
nagyivii téma, melyr6l id6 és hely hidnyaban itt most mélyebben beszélni
nincs médomban, pusztan azért érintettem ezt, hogy ravilagitsak arra, hogy

a kereszténység ideje lejart, és a ,felvildgosodas” kora 6ta g6zerdvel folyik
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mind a keresztény ideolégia, mind a keresztény vallas és intézményeinek ki-
kezdése, aldasasa, meggyengitése, melynek két f6 kovetkezménye van. Az
egyik, hogy a kereszténység elvesztette azt a szellemi er6terét, mellyel 1500
éven keresztiil uralta a vilagot, a masodik hogy ezzel parhuzamosan mester-
ségesen iranyitott és gerjesztett szellemi vakuum keletkezett, melybe jo el6-
re be lett készitve a spiritualitds 4j rendszere szellemtudoméanyok, ezotéria,
szabad spiritualitas, uféhit és ezek kombinacidinak formajaban. Ez pedig a
kereszténység nyomaszt6 istenképébdl felszabadulok tomegét hatalmas erd-
vel szippantjdk magukba, azzal a képzettel, hogy most végre felszabadulhat-
nak lelkileg-szellemileg. A valdsag lehangol6. Elére elkészitett lelki-szelle-
mi ketrecek ezek, melyek nem az emberi tudat felszabaditdsara, hanem an-
nak megakadalyozasara sziilettek. Az ok pedig igen egyszerti. A tudoma-
nyos-materialista vilagkép és vallas — tudatos irdnyitassal — az utébbi 300
évben egyre jobban kikezdte a kereszténység szellemi épitményeit, igy az
irdnyit6 réteg a probléma-reakcid-megoldas elvét alkalmazva pontosan
olyan médon bontotta le a kereszténység épiiletét, ahogyan az a legnagyobb
hasznot hozhatta a szdmaéara. Miért is kellett kikezdeni és bontani az eddig
kivaldan teljesitd keresztény ideoldgiai er6teret, bazist? Azért, mert a ke-
reszténység még ilyen agyonmanipuléalt formajaban is til sok kellemetlen
igazsagot hordoz magaban, ami esetleg a nyitott szemmel kereséket a valés,
isteni dimenzidk felé terelhetik. A jézusi tanitdsok — bar ersen eltorzitott
formaban — még mindig komoly eréteret képviselnek azok szadmra, akik a
sorok kozott olvasni képesek. Az egyre jobban elallatiasitott tomegek sza-
mara ennél sokkal egyszeriibb hitek kellenek, melyek a ,,mindnyéajan egyen-
16ek vagyunk” hamis spiritudlis-kommunizmus szlogenje koré tomorithet6-
ek, melyek tjabb, teljesen gyokértelen, hattérbdl gyartott ideologidkkal ird-
nyithatdak.

Az ezotéria, az uféhit és az egyéb spiritudlis irdnyzatok a hattérbdl lettek
inspirdlva majd a tomegmédia altal lettek felkapva és terjesztve. A legna-
gyobb vonzerejiiket az képezi, hogy sokan a kereszténység merev, dogmati-
kus, istent az emberen kiviilre helyez6 hitrendszere utan komoly tudati fel-
szabadulasként élik meg azt az egyszer(i tényt, hogy mindett6]l megszaba-
dulhatnak, és most ezuttal latszolag tudatosan valaszthatnak maguknak uj
spiritudlis iranyzatokat, vallasokat, hiteket, eszméket. A mddszer azért meg-
tévesztd, mert hatalmas mennyiségli szellemi fércmunka érasztja el az eb-
ben botladoz6 keres6ket, melyek javarészt a nagy vilagvallasokbol kiraga-
dott és atalakitott gondolatokt6l hemzsegnek, etikai és egyéb bolcseletekkel
fliszerezve, masrészt a pszicholégia az egd miikodésére vonatkozo felisme-
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réseinek spiritualis kontosbe valé csomagolasai. Természetesen mivel sok
igazsdgmorzsat tartalmaznak az emberrel kapcsolatban, ezért akik feliilete-
sen, a mélyre hatolas igénye nélkiil veszik at ezeket a nézeteket nem veszik
észre azt a legnagyobb atverést, hogy cseberbdl vederbe keriiltek. A valodi
valaszok ugyanis nem médiumi kozvetitéssel, nem ezoterikus ,,beavatasok-
kal”, még csak nem is az ufék altal kozvetitve juthatnak az emberhez. Erre a
mai napig csakis egyetlen modszer all a rendelkezésiinkre: sajat tudatunk
mélyrehaté feltdrdsanak az igénye, mely altal eljuthatunk azokhoz a j6l
megfogalmazott kérdésekhez, melyekre aztan megérkezhet majd a valasz is
a megfelel6 idében. Ez viszont komoly egyéni er6feszitést igényel, és ebben
a legjobb esetben is csak batoritas, visszaigazolas szintjén segithet benniin-
ket barmi akar spiritudlis akar szellemi értelemben. Kétségtelen, hogy a
dogmatikus hit rabsagabol val6 felszabadulas annyira katartikus élmény le-
het, hogy kozben konnyedén megfeledkezik réla az ember, hogy ami-aki
felszabaditotta, az nem a két szép szeméért tette, hanem nagyon is tudatosan
volt ez vilagszinten el6készitve. A valddi szabadsagot ugyanis senki nem
adhatja nekiink meg, ahhoz magunk kell eljussunk, sajat er6feszitésiinkkel.
Az ember megvaltas igénye nem mutilik el a kereszténységgel. De megvaltas
sem az ezotéria sem az ufévallds sem az ezernyi spiritualitds berkeiben sin-
csen. Egyetlen alternativank lehet ezzel szemben: a val6sag. A valosag ter-
mészetének megismerése és megértése nélkiil az ember 6rokké rabja fog
maradni jabb és tijabb szemléletmddoknak, gondolati rendszereknek, dog-
maknak és hiteknek, még ha oly tetszetGsen is lettek azok becsomagolva,
hogy a megvaltdédas érzetét keltve mindjart a magunkénak képzelhetjiik
Oket. A valodi megvaltas pedig a megvalast jelenti a vilagrél, a valdsagrol és
a benne 1év8 emberi tudatrdl kialakitott téveszméinkt6l.

A tudatvéltas fogalma eleve abszurd konstrukci6. A tudatit az ember
ugyanis képtelen lecserélni, mert az nem egy ruhadarab amit ha meguntunk
ledobhatunk. A tudatunk feltardsa szakadatlan, tudatos cselekedet kell le-
gyen abban az esetben, ha meg akarjuk érteni 6nmagunkat, az emberi gon-
dolkodas és gondolat miikodését, és azt a valésagot amit 1étrehozunk és mii-
kodtetiink mindennek a segitségével. A tudatunk soha nem cserélédik le, vi-
szont képes egyre nagyobb mértékben megnyilni az &6t addig meghalad6 va-
l6sagok érzékelésére. Ez viszont egy olyan bels6 folyamat, ami csak a sajat
egyéni titon torténd beavatodés altal torténhet meg. gy néhetiink fel a ben-
niink é16 Istenhez, igy kertilhetiink egyre kozelebb valés lelki-szellemi fej-
16désiink ujabb és ujabb megélései altal sajat tudati, lelki és szellemi kitelje-
sedésiinkh6z, mely minden emberi 1ény legbelsd, legbensségesebb és vald-
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jaban szavak szintjén egy hataron til megjelenithetetlen torténése.

Kiegészitések:

(1*) Ha elfogadjuk, hogy létezik szabad akarata az emberi lénynek, ak-
kor azt is el kell fogadjuk, hogy az aki szabad akarattal rendelkezik az ezzel
parhuzamosan felelGsséggel tartozik minden megnyilvanulaséaért testi-lelki-
szellemi szinten. Masok megprébalhatjak feliilirni szabad akaratunkat, és
er6szakkal rank is kényszerithetik a sajatjukat, ilyen értelemben az emberi
lény médiumava vélhat egy er6szakosabb akaratnak, akar fizikai akar lelki
akar szellemi szinten. A lelki-szellemi sikon torténé szabadsag elvesztése
ugyanakkor tudatosan nem lehetséges az adott egyén beleegyezése nélkiil.
Abban az esetben viszont, ha tagadjuk a szabad akaratot, akkor latszélag fe-
lel6sséggel sem tartozunk tetteinkért, hiszen akkor valdjaban egy nalunk
magasabb rend{i akarat altal hagyjuk / képzeljik magunkat vezérelni, ma-
gyarén nem tudatosan cseleksziink, hanem 4tadjuk magunkat MAS-OK ir4-
nyitasanak. (biorobot szint) Ebben az esetben az ember médiumava lesz egy
olyan akarat er6terének, mellyel szemben nem képes vagy akar védekezni.
Szellemi szinten ez viszont csak akkor kovetkezhet be, ha tudattalanul vagy
tudatosan de sajat dontésiink eredményeképpen atadjuk a hatalmat magunk
felett barmilyen ismeretlen szellemi er6nek.

(2*) A mainstream spiritualitas berkeiben kizar6lag haritasnak (az ego
masra val6 mutogatdsanak) mindsiil jelenleg minden olyan cselekedet, ami
képes feltételezni azt, hogy esetlegesen léteznek olyan rejt6zk6d6 erdk a vi-
lagban, melyek magasabb szellemi potenciédljuk éltal képesek tudatosan el-
rejteni magukat az emberiség szeme el6l, 1étiiket is letagadva, tovabba képe-
sek évezredeken ativel6 hatalmi manipulacié kitervelésére és végrehajtasa-
ra. Bar iszonytatos mennyiségii olyan fedd jellegii dsszeeskiivés-elmélet ta-
lalhaté mely ezen dolgok lefedésére hivatott, sietnék leszogezni, hogy nem
ezekre szeretnék utalni. Egyetlen nagyon egyszerii tényre szeretném felhivni
a figyelmet, méghozza arra, hogy akar az eddigi ismert torténelem akar sajat
életiink ideje is elegend6 arra hogy kisebb er6feszitéssel is megfigyelhessiik
azt, hogy a vilagunkban egymassal 6sszefiigg és jol kivehetd tudatossaggal
torténd cselekmények zajlanak, melynek indittatasa, irdnyultsaga folyama-
tos fedés alatt all, hogy ez a nagy tomegek szamara észrevehetetlen lehes-
sen. Ez nem Osszeeskiivés elmélet, sokkal inkdbb egy gyakorlat megvalésu-
lasa, mely mogott hatalmas szellemi potencial rejtézik, és pusztan att6l a
tényt6l, hogy egyes emberek mindezt hit targyava téve tagadjak az egyéni
megfigyelés targyanak megismerése helyett, attél ezek a folyamatok még
léteznek, és nagyon is jol kitapinthatéak, észlelhet6ek. Ugyanakkor ez nem
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menti fel az emberiséget alkot6 adott egyént sajat tetteinek felel6ssége aldl,
bar kétségteleniil el kell ismerniink, hogy jelenleg az emberi faj nagy része
nem is torekszik arra, hogy ezen erék valés potencialjat egyaltalan tudato-
san észlelje, mert csak ennek a felismerése és nem a tagadasa vezethet az
Onismeret Gtjan a valds valtozas és valtoztatds lehetGségéhez. Mindehhez
természetesen egy magasabb nézépont elérése sziikséges, melyhez megsp6-
rolhatatlan adott esetben az is, hogy az illet6 végigragja magat az dsszees-
kiivés elméletek tomegén, hogy rajohessen, azok semmi masra nem szolgal -
nak mint részigazsagokkal és fantazmagoéridkkal kiszinezett fed6torténetek-
ként, szellemi utveszték, csapdak létrehozasara.

(3*%) Az o6kultira paradigmajanak és magéanak a paradigménak a fogal-
mat itt most nem lehetséges targyalni. Roviden csak annyit emlitenék meg,
hogy a jelenlegi paradigmabol szemlélve az altalunk hivatalosan megismer-
het6 torténelmet, nagyon sok érdemleges dolog fedve marad a szemiink
el6tt, és értelmezhetetlen amiatt, mivel ebben a paradigméban értelmetlenné
valt, kitiresedett mindaz, amit a mai kor paradigmajat megel6z6, G.n. ékulti-
ra paradigmaja hozott 1étre és éltetett. Ilyen példaul a vallas képzédménye,
mely az okultira paradigmajaban nem volt jelen, mivel az 6kultira embere
szamara a vilag egységének a szakralitdsa és az ebbe vetett é16 hit teljesen
egybekapcsolddott a léte cselekményeivel, és az egyén nem valamiféle élet-
idegen vallasként gyakorolta annak megélését a valosagtol elszigetelten.
(Ajanlott irodalom az ebben vald elmélyiilésben Siit6 Zoltdn: Paradigma ci-
mi konyve, mely ezt a témat részletekbe mend alapossaggal tarja fel.)

29. Birtoklas — szabadsag — szeretet

Az alabbi irds egy elmélkedés melyet azoknak ajanlok, akik el szeretné-
nek gondolkozni onismereti-metafizikai megkdzelitésben a Birtoklas — Sza-
badsag — Szeretet vilagformalé harmasardl. A teljesség igénye nélkiili igen
nyilt és Gszinte gondolatok nyilvanulnak meg benne, igy féleg azoknak
ajanlom az olvasasat, akik nem félnek az esetleges dnmagukra ismerést6l
egyes gondolat-tiikrok lemeztelenit6 erejében.

Két gondolati kor mertilt fel bennem, mely a parkapcsolatokat és emberi
kapcsolatokat egyarant meghatarozé tényezd szerintem. Az egyik a birtok-
las, a masik a szabadsag-szeretet parosa. Ma dobbentem ré arra az egyszert
tényre, hogy valdjaban soha, senkit nem szerettem. Kegyetlen felismerés ez
melyet nehéz leirni, még inkabb annak fényében, hogy ezt a szét ,,szeretlek”
igen sokszor mondtam ki életemben. Mindig komolyan gondoltam, ma is
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komolyan gondolom ha kimondom, de mégis ra kell ébredjek arra, hogy ez
a szo6 talan soha nem keriilhetne kimonddasra, ha komolyan megélném azt
amit valgjaban jelent.

Tudom-e, tudhatom-e egyaltalan, mit jelent a szeretet? Szerettem-e vala-
ha barkit is még a legvadabb szerelemben is érdek nélkiil, tisztdn, 6nmaga-
ért, vagy csak a ragaszkodas, és a birtoklas éltali onszeretetem fejez6dik ki
Onamitassal, és hazugsaggal keveredve? Képes vagyok-e mint emberi 1ény a
szeretetre mindaddig, ameddig nem nyilik meg a tudatom arra a szellemi
valésagra, amelyben a szeretet a végtelen szabadsagban létezik, senki és
semmi altal nem birtokolhatéan? Ameddig birtokolni akarok barmit és bar-
kit, addig igaz, valds lehet-e azon képzet bennem, hogy valaha is barkit sze-
rethettem? A birtoklas, a ragaszkodas dsszeférhet-e a szeretettel és a szabad-
saggal? Szerethetek-e én egyaltalan mint Emberi Lény, vagy csak eszkoze
lehetek az Isteni Szeretetnek? Létezhet-e bennem szeretet amit birtokolha-
tok, és barkinek odaadhatok, vagy abszurd mar a kérdés is abban a pillanat-
ban, mikor felismerem, hogy a szeretet csak a szabadsigban és a feltétel
nélkiiliségben létezhet, igy nagy bizonyossaggal barmit is képzelek annak,
amit masnak adnék, az minden lehet, csak szeretet nem?

Felszakadtak bennem a kérdések. Ha helyesen tettem fel 6ket, akkor he-
lyes valaszok kell érkezzenek. Méginkabb a valaszt talan mar meg is adtam
a kérdésekkel. Ahhoz, hogy kordbbi 6nmagam érzékelhessem, mindenkép-
pen sziikséges, hogy az utamat jarva, lassan, tudatom feltarasa soran egyre
tagabb és szélesebb nézdpontra juthassak. Feliilemelkedni énmagamon csak
igy lehetséges, és ez egy olyan folyamat, ami az dnismeret rogos, kemény
am valdésagos megéléseket tartogatd 6svényén tarulhat fel. Csak akkor latha-
tom azt a sikot, amiben eddig a megtapasztaldsokat szereztem, ha képessé
valok az abban megszerzett tapasztalatok, megélések szintézisének gyiimol-
cseként feljebb 1épni egyet a szellem létrajan, hogy azutdn megérthessem
azt a sikot, amiben addig a tapasztalatokat szereztem. Az Onismeretre is
ugyanez a séma érvényes. Nem lathatom 6nmagam helyzetét, ameddig a
bennem é16 megfigyel6 figyelme az adott léthelyzet megéléseire koncentra-
lédik. A megélés ugyanis egész embert igényel. A megfigyel6 és a megfi-
gyelt a megélések soran eggyé valik a megéléssel. Mint a jatékos, akit elso-
dor a jaték héve és orome. Csak a jatékra koncentrél, csak a jatékra figyel.
Egyesiil az abban feltarulé valésag gyonyorével, vagy fajdalmaval.

A birtoklas és a szabadsag egy térben nem létezhet. Birtokolhatom-e a
szabadsagot? Ugy vélem csak a szabadsag vehet ,birtokaba” engem, mely
megnyithatja bennem a kaput, hogy megnyilvanulhasson altalam és bel6lem
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az a szeretet, mely val6jaban minden létezd lényege. Az Isten fogalmat akar
a Szeretet, Szabadsag fogalmat oly silyosan mocskolta be az emberi kulttira
utébbi szakasza, hogy minden szakralitdsat6l megfosztva, megalazottan, ki-
iresedve, hasznavehetetlenné lett az emberi kommunikaciéban. Meghataro-
zasukra tehetnék most egy kisérletet, de egyiknek sem kivannék hatarokat
szabni ez 4ltal. Ugy vélem, az Isten, a Szabadsag és a Szeretet teljes val6sa-
ga nem tarulhat fel a racionalitas korlatozé dimenzigjdban. Csak részlege-
sen. A megérzéseink kodzvetlen médom kapcsolnak minket 6ssze a tiszta
szellemi val6saggal, mely képes a lelkiink sikjara kivetiteni mindazon tartal-
makat, melyek a legtisztabb szférajabol érkezhet létiinknek, lényegiinknek.
Ez a sik nincs szennyezve az emberi elme programozott képeivel, és nem
szab neki korlatot semmilyen racionalitds. Az érdeknélkiiliség artatlansaga-
ban és szabadsagaban létezik, és maga az 6si, mozdulatlan, elfogado és be-
fogado erd. A vilag tengelye ez:

A néi mindség

A mozdulatlan, az elfogad6 és befogadd, a minden létezének forméat adé,
melyet senki nem birtokolhat, de ami szétosztja 6nmagat a mindenségben. A
férfi min6ség benne nemesiil teremt6vé, nélkiile, az 6 biztonsagot, folyto-
nossagot, 6rokkévaldsagot fenntarté 1éte nélkiil darabjaira hullana minden a
teremtésben. A férfi min6ség nem birtokolhatja 6t, bar a mai vilag ennek a
birtoklasi kisérletnek az eredménye, amely képtelen megérteni, hogy a sze-
retet, a szabadsag az a passzw néi principium, mely nem kényszerithet6
mozgasra. Azért nem, mert O a vilag tengelye. A teremtés koriilotte forog,
benne sziiletik tjra és Gjra meg, és a férfi minGség szamara a legnagyobb,
legmagasztosabb pillanat az, amikor vele egyesiilhet az 6 teremtd akarata, s
az benne format nyerhet. A birtoklas, az 6nzés a mingségek eme égi nasza-
ban nem létezik. Az egyesiilés és a szétvalas oszcillacidja ez, mely a terem-
tés folyamatos pulzalasat hozza létre, megsokszorozva 6nmagaban a terem-
tést, teremtOdést.

Mi tehat a szeretet? Ha meg akarom tudni, hogy szerettem-e valakit va-
laha életemben akkor etre a kérdésre kell vélaszt kapjak legel6szor is. Egy
bizonyos, nem az amir6l eddig képzelegtem. Minden igyekezetem, minden
torekvésem a szeretetre hiti dbrand volt. Még magamat sem szerethettem,
hisz hogy szerethetném addig, ameddig nem tudom, mi is az? Sem szavak,
sem szimb6lumok nem 4éllnak a rendelkezésemre, amelyek altal atadhato
lenne. Az érzések, érzelmek, sejtések, a 1élek mozzanatai mentesek lehet-
nek-e a birtoklas vagyatol? Ki az mi az aki szabadon, érdek nélkiil szeret-
het?
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Csak a bennem él6 Isten képes a szeretetre.

Tudatosan, csak akkor szerethetek, ha képessé valok megnyilni a ben-
nem €16 Istenre. Ha megtanulom szeretni 6nmagamat, vagyis sajat egyénisé-
gem, mely egyedi és megismételhetetlen része a teremtésnek. A szeretet a
legbensdségesebb egyesiilést jelenti sajat onvalommal, mely altal megtisz-
tulhatok a birtoklas vagyat6l. Szeretni barmilyen emberi 1ényt tudatosan
csak ezutan lehetséges. Tudattalanul ugyanakkor megtorténhet, hogy meg-
nyilvanul bel6lem és altalam a szeretet, pontosan azért, mert dntudatlansa-
gom esélyt adhat arra, hogy az esetlegesen inaktival6do birtokléasi vagy, (ha-
mis én) helyébe léphessen. Ha a fenti absztrakciokat alkalmazom magamra,
akkor kijelenthetem, hogy tudatosan eddig soha senkit, semmit nem szeret-
tem, szerethettem. Tudattalanul pedig nem tudhatom, hogy mikor valtam
barki, barmi szamara a szeretet eszk6zévé.

Tudatossd vdlhatok-e a szeretetben?

A fenti kérdések lemeztelenit6ek. Benned csak magamat szerethetem, Te
csak magadat szeretheted bennem. A mag az, ami kozos mindketténkben. A
mag az ami 0sszek6t mindénket. Mindnyajan szeretet-magok vagyunk a te-
remtés kertjében. Az Elet val6saga az ami dsszekot, ami miivel benniinket.
Egymasban hozhatunk csak termést, 6nmagunkban nem termékenytilhetiink
meg.

Tudatosan szeretni azt jelentené, hogy én nem birtokollak téged, s te
nem birtokolhatsz engem. Szabadon tartalak s a te szabadsdgod szabadon
tart engem. Benned foganok és bel6led magam uGjrateremtem. Bennem fo-
gansz és bennem magad djrateremted. A szeretet a vilagtengely. Az 6rok,
mozdulatlan pont, melyhez viszonyitva minden értelmet nyerhet. Szeretlek-
e s te szeretsz-e engem?

Onmagam vagyok magam kérdése, s a valasz csak a szavakon tili vilag-
ban sziilethet meg. Meztelen vagyok. Fajdalmakbdl sziiletek Gjja abban a
felismerésben, hogy tudtommal soha, senkit nem szerettem. Fajdalmakbél
sziiletek tjja abban a hitemben, hogy szét kell osztanom 6nmagam minden-
ki szdmara, ha szeretni vagyom. Szerelmessé valni minden él6be. Szerel-
messé valni magéba az Eletbe. Szerelmessé valni a SZER-elembe. Szerel-
messé valni Gnmagamba, hogy masban énmagam szerethessem. Atadni ma-
gam, és befogadni mast — EGYesiilés. Teremtés. A szeretet fonalara val6 fel-
fliz6dés.

Honnan szakadt rdm mindezen magassag és mélység? Mi az, mi a kapu-
kat bennem kitarta? Zavaros foly6-e vagy kristalytiszta patak, vagy mind-
kett6 felvaltva? Honnan ez az er6, a gondolat s az érzés, mely magaval ra-
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gad, hogy lemeztelenedjek a sulyos kérdések alatt? Mi az a vonzés, mely
magnesként taszit bele a 1étb&l az élet tdncaba, hogy magamra eszméljek?
Meglathatom-e barkiben az Istent, ha nincs bennem szeretet ami benne tiik-
r6z6dhet? Meglathatom-e barkiben magam, ha nincs bennem szeretet, me-
lyet szabadon tarthatok? Tudhatom-e egyaltalan hogy a szeretet betolt en-
gem, vagy ezt csak mds érezheti meg bel6lem, mert val6jdban a tudatom-
mal, az érzékeimmel nem is észlelhetem?

Az elme hatdrain tdncolé kérdések. Kitagulé tudatom peremén is til
vannak a valddi valaszok. Vagyhatunk-e a szeretetre 1igy, hogy ne a birtok-
las legyen vagyunk mogott? A szeretet egyaltalan a vagyaink tartomanyaban
észlelhet6-e? Ha a vagyaink fogva tartanak minket, akkor nagy bizonysag-
gal nem. Ha végyaink arra 6sztonoznek, hogy szabadda valjunk minden
gondolatunkban, akkor talan elvezethetnek tudatunk mélyebb rétegeibe,
szellemiink magassagaiba.

Ha tudatommal felfogom azt, amit az intuitiv valésag tar fel az érdek
nélkiili szabad szeretet vilagteremt6 1étér6l, egyaltalan kimondhatom-e vala-
ha, valakinek ezt a sz6t: szeretlek? Magia, varazslat ez a szd, melyet talan
csak a legmélyebb &hitat extazisa szakithatna ki bel6liink. Teremt6 &si vi-
lagfenntart6 erd, mely mindnyajunk lényegében ott liiktet. Kimondhato-e
hét ez feleltleniil? Kit hitetek vele, ha hamis EN-ek szdmara lesz hamis
ének a tartalom nélkiili zengetése? Vilagegyetememben ez a sz6: Szeretet
azt kellene jelentse, hogy egy tijabb vildgegyetem sziiletett. A teremtés és a
teremt6dés varazsigéje kellene legyen.

Tobbé nem mondhatom ki felel6tleniil ezt az IGET. Az ige nem vélhat
igava a hazugsagok jarmaban.

Az emberi kapcsolatok evilagi fokmérdje az 6nzés mértéke. Birtokolsz
és birtokolnak-e? Ha mar lankad a birtoklasi vagy az pedig egyenl6 azzal az
érzettel, hogy ,,mar nem szeretsz (igy mint régen.” Mar nem kivansz engem.
Mar nem vagysz és nem vagyodsz. Valdjaban pedig ez lehetne az az 6rom-
teli pont, amikor felismerhetnénk: végre, mar nagyon kozel allunk ahhoz,
hogy szabadok lehessiink a birtoklas jarmatol. Ekkor tdlan mar meg is érint-
hetne minket a valddi szeretet a hitetett eskiik, hamis igéretek 1élektipré bi-
lincse helyett. Ha szabadon tartanank egymast, akkor megadnank az esélyt
egymasnak, hogy masok is szerethessenek minket. De az amit szerelemnek
neveziink manapsag, az elszakit, megfoszt minket a kiteljesedéstél. A szere-
lem birtokol, a szeretet szabadda tesz. A 1étezés két polusa ez. A kett&sség
pedig szétfeszit benniinket, és az Onaltatds, a hazugsag szakadékaba vet
minket. Szerelemmel szeretni maga a paradoxon ebben az értelemben, FEL-
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TOn ugyanis nem lehet szeretni, csak teremtén, EGESZségesen. A szabad,
érdek nélkiili szerelem és szeretet szintézise ha létezhet, akkor az maga a vi-
lag teremtése.

Lehet-e tigy szeretni, hogy abban kiegésziilhessiink jabb és tijabb fe-
liinkkel? Vagy szeretni val6jdban csak igy lehet? Mert honnan vessziik ma-
gunknak a batorsagot ahhoz, hogy azt gondoljuk csak egyetlen feliink létez-
het? Hany fél alkothatja az EGESZet? Csak ketts, vagy a teremtés logikaja
nem koti a szdmok vilagahoz mindezt? Miért fosztjuk meg magunkat a lehe-
t6ségtdl, hogy tobbszorosen kiegésziiljiink és kiegészitsiik egymast? Miért
gondoljuk, hogy a szeretetet intézményesithetjiik, szabalyokkal, eskiikkel
terhelhetjiik? Miért gondoljuk azt, hogy ahhoz hogy egy udjabb feliinkben
onmagunk szerethessiik el kell dobnunk a régit? Miért nem vessziik észre,
hogy a teljességiink felé vezet6 ut nem a birtoklas hanem a szabadsag utja,
mely a MASok EGY-MASra taldlésén &t vezet.

30. A terelés miivészete és a valésag

Az emberiség mindenkori irdnyit6i mesteri moédon hasznaljak az infor-
macié/dezinformaci6 és a lebegtetés kombinalt technikdinak a modszereit
arra, hogy 6nmagukrdl eltereljék a figyelmet. Az a val6s hatalmi erd, mely
képes korszakokon ativeld tarsadalmi rendszereket, politikai rendszereket,
gazdasagi rendszereket, vallasokat stb. és a mindezt magaban foglal6 para-
digmat 1étrehozni, fenntartani és a maga érdekében haszndlni, az képes arra
is, hogy énmaga miikodésérél, 1étérdl elterelje a figyelmet, azt letagadja, el-
rejtse. Ez egyrészt hatalmas intellektualis f6lényt jelez, masrészt mesteri fo-
kon miiveli a terelés miivészetét, mely altal képes elharitani a gyanakvé em-
beri tudatok fokuszat 6nmagarél, melyek ravilagithatnanak arra, hogy a ki-
raly valdjaban meztelen, és ezt a meztelenséget hivatott dlcdzni minden
olyan iranyt er6feszitése, mely a figyelmet a foldi 1étsikrdl igyekszik atira-
nyitani mads, virtualis vagy részben virtudlis terekbe. Egy példat szeretnék
hozni ezzel kapcsolatban. A kozépkorban az emberi tudat manipulaldsanak
jelentGs eszkozei a vallasok voltak, melyek még ma is hatalmas erével bir-
nak. A valldsok — mint szakralitds pétlékok — eleve szlik mozgasteret indu-
kaltak, nem hagyvéan teret az egyéni megtapasztalas kibontakozasanak,
ugyanis a hit beépitett moduljan keresztiil minden emberb6l ugyanazon egy-
séges reakciok kivaltasa volt a cél. Egységes vilagkép, egységes istenkép és
mar meg is van az a hatalmi eszkdz, mely segitségével egyrészt tomegek
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valnak iranyithatéva, masrészt stigmatizalhatéak, a tarsadalom periféridjara
szorithatdak, s6t adott esetben likvidalhatéak azon emberi lények, akik nem
voltak hajland6ak magukat alavetni a tudati programozas eme brutalis esz-
kozének.

A vakhit, a hitetés és a terelés miivészete kéz a kézben jarnak. Hany és
hany ember volt mar meggy6zddve a vilagtorténelemben arrél, hogy a val-
lasok szent iratai szor6l széra hitelesek? Hany ember volt meggy&zddve ar-
rél, hogy Buddha, Jézus, Mohamed — és sorolhatndnk a végtelenségig a
szentnek nevezett embereket — kapcsolatba 1éptek veliik, megjelentek a sza-
mukra, irdnyitjak, utasitjadk 6ket? Hany ember volt meggy6z6dve arrol,
hogy szent haborikban kiontani mas emberek vérét dicsé dolog, és az Isten
majd jutalmat ad érte? Hany és hany ember tartotta ugyanolyan szentnek,
sérthetetlennek sajat valosaganak megkérdGjelezhetetlen tapasztalasait kii-
16nb6z6 1ényekkel, entitasokkal valé taladlkozasa soran? Gyanitom, hogy
rengeteg. Hogyan is lehetne megkérdd@jelezni tehat ezen emberek élménybe-
szamolo6it? Mennyiben kiilonb6znének ezek hitelességiikben azon élmény-
beszamol6ktol, melyeket példaul foldonkiviiliekkel val6 talalkozasokrél ir-
nak le manapsag egyre tébben? A masok valdsdgaban valo kételkedés he-
lyett inkabb vizsgaljuk meg a val6sag természetét, annak létrejottét és mii-
kodését egyéni és kozosségi szinten.

Tudomaésul kell venni, hogy minden emberi 1ény sajat, egyéni, egyedi és
megismételhetetlen val6sdggal rendelkezik, és az abban létezd, létrejovo
tartalmak senki mas szamdra nem atadhatéak a maguk teljességében. Min-
den olyan kisérlet, mely az egyéni megélt valosag szobeli, jelbeli, szimbo-
lumbeli kozlésérdl szol, csak részleges, toredékes lehet. Ezért van az, hogy
én, aki ezen sorokat irom, soha nem fogom tudni atadni azt, ami bennem, az
én valésagomban létezik. Barmit is k6zlok a megéléseimbdl, az csak a héja,
a lenyomata lehet annak. Ezt azért fontos tudni, mert ugyanigy masok belsé
tartalmai is val6jdban a bizalom, a hit sz{ir6jén at keriilnek belénk, és valnak
evidenciakka benniink, anélkiil hogy azok valddi, megélt, megtapasztalt bel-
s6 tartalmait megismerhetnénk.

A valbsag eleve tobb sz{irén keresztiil jut hozzank el. Az els6dleges szii-
16 az érzékszerveink egyéni, egyedi szlir6je. Minden val6sag legel6szor is
ezen keresztiil formalodik egyéni, egyedi valdésag-képpé benniink. (Ezért
van az, hogy ugyanarrél a farél példaul mindenki mas val6sagot érzékel, 1é-
vén a tudomdny altal hirdetett objektiv val6sdg azon egyszerii okbdl kifo-
ly6lag nem létezik, mivel minden ember a sajat egyéni val6sagan keresztiil
érzékel barmit, még az allitélagos objektiv valdsagot is, igy az amit objektiv

120 - Végtelen EGY



valésagnak vagyunk hajlamosak nevezni, az is mar eleve egy mesterségesen
1étrehozott de valdjaban csak virtudlisan, képzeletiinkben 1étezd képzet a va-
16sagrol. Még egyszeriibben fogalmazva, az emberi lény szamara sajéat szub-
jektivitasanak eredményeképpen nem létezhet semmilyen tudattol fiiggetlen
objektiv val6sag, mivel a valdsagnak barmilyen szegmensét csak és kizar6-
lag sajat egyéni val6sagan keresztiil képes mind érzékelni, mind értelmez-
ni.) A masodlagos sz{ir§ a nyelvi és képi kommunikaci6 tartalmainak egyé-
ni, sajatos értelmezése altal jon létre. Tipikus esete ennek az, amikor két em-
ber ugyanazon szavakat, szimbélumokat hasznélja, mégsem jut el egymas
egyéni val6sagtartalmainak a megértésre, megértetésre, mivel a szavakat,
szimbo6lumokat mindenki a sajat egyéni modjan mas és mas belsd tartal-
makkal, képekkel, érzetekkel, érzésekkel, élményekkel asszocidlva tolti
meg. Létezik a valosagnak egy olyan dimenzidja is, mely fiiggetlen az ér-
zékszervi érzékelésiinkt6l, és ez az intuitiv valdsag. Ez azon megérzéseink
altal kozvetitett tartalmak dsszességét jelenti, melyek a val6sag egy az em-
beri elme altal nem megérinthetd, értelmezheté dimenzidjara képes ranyilni.
Az intuicionk vagyis a megérzéseink azok, amelyek képesek Osszekotni
minket a szellemiink val6sagdval, annak képeivel, tudasaval, tisztanlatasa-
val. A megérzések véleményem szerint azon szellemi informaciok, melyek a
lélek sikjara vetitddnek ki érzetek, érzések stb. formajaban. A sugallatok is a
szellemi sik tizenetei, de ezek tobbnyire konkrétan gondolatok, képek for-
majaban jelennek meg a fizikai valdsagunkban.

Mi is az, amit mi val6sagnak érzékeliink, hogyan épiil fel és miként mii-
kodik, miként miikodtethet6?

A val6sagrol beszélve, annak felépitését két szintrdl kozelithetjiik meg.
Az egyik az egész (abszolit) a masik a rész valdsaga (relativ). Az abszolit
fel6li megkozelités azért nem mikodik, mivel az egyéni valdsagérzékelés
nem teszi lehet6vé, hogy azt a valésagot érzékelhessiik a maga teljességé-
ben, melynek a mi egyéni valésagunk is a része. Ez val6jdban a mi egyéni
val6sdgunkat is magaban foglal6 isteni teremt6 val6sag néz6pontja lenne.
Marad tehét az egyéni, egyedi valdsagbol valé kiindulés és nézdpont.

Az egyéni valosag kozponti érzékeldje, éltetdje és teremtdje, miikddtets-
je, értelmezdje, megélSje maga az Emberi Lény. OnMAGunk kézéppontja-
bol kitekintve, és tudatunkat egyre jobban ranyitva arra a valésagra — mely-
nek a mi valésagunk is része, alkotdja és teremtdje is — érzékelni fogjuk,
hogy a mi val6sagunk is része egy énmaganal 1ényegesen komplexebb egy-
ségnek, melyet kollektiv valdsagnak nevezhetiink. A kollektiv valdsag az
egyéni valdsagokbdl épiil fel. Ahhoz azonban, hogy az egyéni val6sagokbol
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létrejohessen a kollektiv valdsag(valdsagok) sziikség van, hogy az egyéni
valésagon(valdsagokon) beliil 1étezzenek olyan ko6zos tartalmak, melyek
kollektiv valosagga allhatnak 6ssze. Az egyéni valdsag tehat a kollektiv va-
l6sag épit6kove, ezért sziikséges tisztaznunk, hogy az egyéni val6sag mi-
lyen konkrét tartalmakat hordozhat, amibdl aztan a kollektiv valdsag létrejo-
het. Az egyén valdsaga csak énmagahoz képest abszoltt, minden mas val6-
saghoz képest (a kollektiv val6sdghoz képest is) relativ. Ez azért van, mert a
benne taldlhato tartalmak is egyénileg teljesen esetlegesek. Ez adja ugyan-
akkor minden ember egyéni voltanak, ontudatanak az alapjat is. Az egyéni
val6sagba alapvet6en két iton-modon keriilnek tartalmak. Az els6 az egyéni
érzékelés, megtapasztalas, megélés ttja — mely az egyed szamara egyben az
egyediili hiteles m6dja a valédsag megtapasztalasanak — a masodik pedig
azon kiils6 informaciék halmaza (programozott képek) melyek masok altal
keriilnek beiiltetésre az emberi tudatba, elmébe. Ezen masodik tipusu tudat-
tartalmak mind a hiten, vagyis egyfajta megel6legezett bizalmon keresztiil
keriilnek belénk, ami annyit jelent, hogyha nem valnak megtapasztalassa,
megéléssé akkor elfogadasuk éltal konnyen kiszolgaltatottd valhatunk ama
illizié szadmara, hogy mindezen tartalmak a mi egyéni, megélt valésagunk
részei. Egyszeriien fogalmazva, ha olyan informaciékat fogadunk el valésa-
gosnak, melyeket nem volt alkalmunk leellendrizni, kiprébalni, megtapasz-
talni, megélni, akkor ezek az informéaciok - fliggetleniil att6l, hogy rendel-
keznek-e valésagtartalommal vagy sem - automatikusan a mi egyéni valésa-
gunk részeivé valhatnak. Ha ezekre alapozzuk a valésagunkat, akkor tudata-
ban kell lenniink annak, hogy ez val6éjaban nem a mi valésagunk, pusztan
egy hitetett valdsag. A benniink éltetett, hitetett valésag ugyanakkor alkal-
mas arra, hogy konnyedén iranyithatoak legyiink az azt hitet6 éltal. Innen
pedig mar csak egy 1épés valaszt el minket att6l, hogy teljes mértékben ki-
szolgaltatotta valhassunk azon manipulator kezében, aki képes olyan val6-
sag-képeket {iltetni a tudatunkba, melyek tartalmait egész egyszertien képte-
lenek vagyunk ellenérizni. Ilyenkor az emberi elme védekezd tizemmodba
kapcsol, és pont ez lesz a veszte. A védekezd iizemmadd ugyanis azt jelenti,
hogy ha egy olyan informacidval talalkozunk, mely leellenérizhetetlen, ak-
kor elménk nyitva hagyja az esélyét annak a leellendrizetlen tartalomnak a
létezésének, mivel mint potencialis veszélyforras nyilvanul meg szamunkra
minden leellendrizhetetlen informdci6. Egy id6 mtlva, viszont ha mar las-
san elmosddnak tudatunkban mindezen koriilmények, és egy informéaciot fo-
lyamatosan sulykolnak a kérnyezetiinkben, akkor hajlamosak lehetiink las-
sanként tényszeriien elfogadni mindazon informacidkat, melyek sajat, egyé-
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ni val6sdgunkban soha nem kertiltek leellenérzésre.

A kollektiv val6sag megteremtésénél dontd tényez6 az egyéni valdsagok
programozottsaga. Minél kevesebb egy egyéni valosag egyedi megéléstar-
talma és minél tébb benne a kiils6 programozas altal 1étrej6tt tartalom, annal
nagyobb az esélye annak, hogy az ezekbdl létrejové kollektiv val6sag mani-
pulélt. A terelés miivészete a kollektiv valésag manipulaciéjara van felépit-
ve. Az egyéni valésagok egymashoz val6 viszonylagossaga teljesen termé-
szetes. Ha viszont valaki iranyitast akar szerezni az egyének egy csoportja-
nak a kollektiv val6saga felett, akkor annak egyik leghatékonyabb mddja,
ha megproébal létrehozni egy olyan krealt kollektiv valésagot, melyben min-
den egyén abszolttnak vélt valdsagpontokat, tartalmakat fog tudni felfedez-
ni. Ezen tartalmak, azonban nem foltétleniil kell barmiféle megtapasztalt
egyéni val6sadgot hordozzanak, hanem tébbnyire sokkal kivanatosabb, ha a
kollektiv valdsag el6re programozott kiilsé tartalmak mentén jon létre. Ez-
zel nem azt akarom mondani, hogy barmilyen kollektiv val6sadghalmaz kiza-
rolagosan csak el6re programozott, manipulalt tartalmakat kell tartalmaz-
zon. Itt is érvényes az az elv, hogy az a leghatékonyabb hazugsag, amely
tartalmilag nem szintiszta val6tlansag, hanem részigazsagokra van épitve.
Ha iranyitott kollektiv valésagot akarok programozni az emberek fejébe, ak-
kor mesteri modon kell az egyéni val6sdgukba programozzak olyan képe-
ket, melyek rendelkeznek valdésagtartalommal, de csak részben, illetve el-
lendrizhet6ségiik meghaladja az azt befogaddk valésagos lehetGségeit. Egy
példa: azt allitom, hogy létezik a szamocafejli driaslappantyis gyik. Ez a
gyik meglatogat embereket, és elrabolja 6ket. Ezzel az éllitassal csak egy
hiba van, hogy nem tudom bizonyitani. Ha mas elhiszi nekem, csak akkor
van esélyem, hogy ez a kép a tudatdba bekeriilhessen. Mi van akkor, ha vi-
szont generaciok nonek fel abban a tudatban, hogy a szamécafejii 6riaslap-
pantyus gyik létezik. Hiszen senki sem tudja bebizonyitani azt, hogy nem
létezhet. A hangsily pedig ezen van. Senki nem tudja bebizonyitani, hogy
nem létezhet. Ugyanis teljesen mindegy, hogy tényleges fizikai val6sagaban
létezett, vagy létezik-e a szamocafejl oridslappantytis gyik, én valéjaban
mar megteremtettem a képzeletemben! A képzeletemben ha létrejott réla
egy kép, akkor az mar létezik, legalabbis mint virtualis val6sag. Ezt a virtu-
alis val6sdgot mar médomban &ll kommunikalni barkivel. Ez a virtualis va-
16sag pedig egy id6 multan konnyen elfogadott ténnyé valhat azon emberek
fejében, akikbe ez a kép mint 1étez6 valosag keriilt beiiltetésre. Lathatjuk te-
hét, hogy az ember egyéni val6sdga, milyen kénnyedén programozhat6 ké-
pek segitségével. Még konnyebb a helyzet, ha ezen képek megdonthetetlen-
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nek tekintett tdrsadalmi struktirak (pl. vallas, tudomény) illetve megdonthe-
tetlen tekintélyek (pl. vallasipari szakemberek, tuddsok) altal keriilnek ki-
nyilvanitasra.

A terelés miivészete az egyéni valosagok felett nyerhetd tudati ellendr-
zés tartalmai (informdcids, képi, tudati) segitségével hoz létre kollektiv va-
l6sagokat, annak a célnak megfelel6en, hogy mi a manipulator szdndéka,
mire akarja a figyelmet rairanyitani, vagy mir6l igyekszik elterelni azt. Min-
den manipulator els6dleges szandéka az, hogy legel8szor is magardl terelje
el a figyelmet. Ezért minden kollektiv valésag tgy kell legyen megformal-
va, hogy abban még a manipulator 1étezésének a lehet6sége is eleve kizar-
hat6 legyen. Ezen irdsomban a fenti bonyolult okfejtés csupan egyetlen egy
célt szolgdl, nevezetesen azt, hogy rairanyithassam a figyelmet arra az egy-
szerl tényre, hogy annak a szellemi er6térnek, mely jelenleg meghatarozza,
irdnyitja a foldi létet és életteret vitalis érdeke, hogy minden megragadhat6
eszkozzel elterelje a figyelmet 6nmagéarél. Ennek szolgalatdban barmi fel-
hasznalhat6, mely az emberi elme, tudat, valamint az egyéni és kollektiv va-
l6sag programozasdara alkalmazhat6. (Ezért lehet kivanatos, hogy még vélet-
leniil se gondoljunk arra, hogy a val6di babosok ugyanolyan hiisvér embe-
rek, mint mi, hanem csakis mondjuk féldonkivtiliek, kiilonféle 1ények, enti-
tasok stb. lehetnek. Addig ugyanis, ameddig képzelt ellenfeleink még vélet-
leniil sem hasonlitanak a wvalédi ellenfeleinkre, addig a valodi
manipulator(ok) nyugodtan délhet hatra székében, mert lathatatlan marad
mind fizikai mind szellemi szemeinknek.)

Ami a manipulatort a manipulalttdl els6sorban megkiilonbozteti az a
szellemi mindség, az intelligencia és a tudas. Ezek ugyanis azon kategériak,
melyek képessé tehetik arra, hogy olyan terveket készithessen és kivitelez-
hessen, melyet a manipulalt tomegek elképzelni is képtelenek. Akinek a vé-
letlen elegendé magyaréazat a vilagunk torténéseire, az pedig egyértelmiien
abba a rétegbe tartozik, akinek jelenleg nincs esélye meglatni 6non kiszol -
galtatottsagat ebben a képletben. Aki képes dsszefiiggéseket talalni a torté-
nések kozott, netan folyamatokként értelmezni mindazt amit észlel, annak
viszont megnyilik a lehet6ség, hogy a valdsagot egy mas dimenziébol kezd-
je el szemlélni. Ugy vélem, jelenleg ez az egyediili tit ahhoz, hogy az embe-
ri tudatokban egy valds ébredési folyamat kezd6dhessen el, nem tomegesen
irdnyitott médon amint az most zajlik (és amit leginkdbb mesterséges val6-
sagokba valé beleébresztésnek nevezek) hanem mindenkinek a sajat, egyé-
ni, egyedi valésaganak a megismerése altal. Az egyéni valdsag és tudat fel-
tarasa, miikodésének megismerése ugyanis egyre szabadabba tehet minket
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az egyénileg programozott és iranyitott kollektiv val6sagot 1étrehoz6, domi-
nans szellemi er6tér életellenes, sajat valésagunkrdl levalasztd, és az emberi
létet felszamolni torekvé megnyilvanulasaitol.

Létezik-e abszollit valésag? Az egyéni valésagok és a kollektiv
valésag(ok) - melyek egymashoz képest viszonylagosak - egy olyan maga-
sabb szinti val6sag részei, melynek miikodési elvére nincs befolyasuk. Ez
az a bizonyos REND, melyben a kéaosz is 1étesiilhet. Az egyéni és kollektiv
val6sagokat magaban foglalé valésag a Teremt6 valdsaga, melyben a terem-
tett valosaga létrejohet. Minden viszonylagos csak egy rogzitett viszonyitasi
ponthoz képest nyerhet értelmet. Kell 1étezzen egy olyan szamunkra feliilir-
hatatlan viszonyitasi pont, mely minden val6sag tengelye. Ezt nevezem én
Orokké-Valdsagnak. Ez a valésag biztositja szdmunkra azt a megbizhat6 ki-
indulasi pontot, 1étteret, melyben a szamtalan viszonylagos egyéni és kol-
lektiv val6sag létesiilhet. Ha az emberi tudat képes megnyilni a val6sag eme
végtelen teljességére, akkor egyre tobbet fog megtapasztalni abbdl a valo-
sagbol, melynek 6non valdsaga is a része. Az egészben a rész és a részben
az egész. Ez az a pont, ahol visszataladlhatunk ahhoz a biztos ponthoz, ami-
bdl 1étiink ered. Ha visszaszerezziik az egyéni val6sagunk miikodtetésének a
tudasat, egyre kisebb mértékben lesziink kiszolgaltattok annak a kollektiv
valdsag-érzékelésnek, illizidnak, melyet a mai kor virtualizalt val6sagainak
teremtdi és irdnyitéi hoztak létre, és amit lelkesen éltet az egyéni valosagat
irdnyitottan, de tébbnyire tudattalanul teremt emberiség zome.

Ha sajat valésagunk megismerésével foglalkozunk, akkor fokozatosan
megtisztithatjuk tudatunkat azon képektdl, tartalmakt6l melyek nem egyéni
megtapasztaldsaink, megéléseink gyiimolcsei, hanem masok altal lettek be-
lénk iiltetve. Ez nem azt jelenti, hogy paranoias médon gyanakodni kezdiink
mindenre, hanem azt, hogy kitarté munkaval tudatositjuk magunkban, hogy
mi a mi sajat, egyéni, egyedi megélt valdsagunk, és mi az az informaci6to-
meg, mely kiviilrél keriilt belénk, de amely pont ezért nem nevezhet6 a mi
megélt valosagunk részének. Ha sikertil szétvalasszuk mindezt, akkor hatal-
mas 1épést tettiink az 6nismeret 6svényén, és még nagyobb lepést a valdsag
természetének a megismerésében. Egyre kevésbé valunk ezutan terelhet6vé
és kiszolgaltatotta azon val6sagképeknek, melyek tartalmai elvonhatjak fi-
gyelmiinket, és ami altal iranyithatéva valhatunk szamunkra atlathatatlan ér-
dekek szdmadra. (A médiumsaga igy is megmarad az Emberi Lénynek, de a
médiumlét lehet teljesen tudattalan, illetve lehet egyre tudatosabb felvallala-
sa is az emberi létnek. Valéjaban mindnyajan egyszerre vagyunk médiumai
egy-egy minket meghalad6 szellemi siknak, de ugyanakkor mi magunk is
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valhatunk tudatos teremt6kké a mi sajat teremtésiinkben. A teremtés hierar-
chidjaban ez a mozgés fentrdl lefelé iranyul, vagyis a tudatos teremt&nek
mindig hatalma van a teremtett val6sag felett. igy van nekiink is hatalmunk
sajat teremtményeink, és teremtett valosagunk felett. Tudatossa valni a te-
remtésben pedig allandd, tudatos nyitottsagot, megnyilast jelent a végtelen
valésag befogadasara, megismerésére.)

Végezetiil egy kedvenc hasonlatom osztandm meg. Ha a végtelen val6-
sag teljességét egy végtelen kiterjedésii tortanak képzeljiik el, akkor a mi
egyéni valésagunk pusztan egyetlen apro6 szeletke mindebbdl, az egészben a
rész. Ha elkovetjiik azt a hibat, hogy ezt a sajat szeletet abszolutizaljuk, ak-
kor a valdsag végtelensége bezarul elménk absztrakcidinak bortonébe. Ha
azonban megértjiik, hogy a tudatunk fokozatos ranyilasa a valésag végtelen-
ségére maga az ut, mely onvalonk és a val6sag miikodésének a megismeré-
séhez vezethet, akkor felillemelkedhetiink addigi néz6pontunkon. Az 6rok-
kéval6 iranytiijeként szolgalé szimbolikus kereszt fiigg6leges szara a szelle-
mi hierarchiat, a teremtés és teremt&dés rendjét, és a végtelen val6sag meg-
ismerési ttjat szimbolizalja, melyben szellemiink titja vezet. Amikor a rész
(emberi 1ény) tudtara ébred, megérti, hogy 6 valdjaban egy ndla sokkal ha-
talmasabb, végtelen egész, egység alkot6 része, és mint ilyen magaban hor-
dozza a teljességet, de minden rész teljessége csak az egészben, az EGYben
nyerhet valédi kiteljesedést, értelmezést és értelmet.

31. Csend, szabadsag és meditacio

Az utébbi id6 szdmomra a csend korszaka. Radobbentem arra, hogy a
gondolat semmilyen formaban nem lehet szabad. A szabadsag — akar a sze-
retet — nem taladlhat6 ugyanis az id6, a mult-jelen-j6v6 dimenzidjaban. A
gondolat a mult visszfénye, és valdjaban a gondolat szdmara azért nem
megragadhat6, nem 1étez6 a jelen, mert a gondolat mindig a mult képeivel,
szimbolumaival értelmezi azt, ami a mostban van. A mostban azért nincs
gondolat, mert a most tartalma é16, dllandéan valtozd, alland6an 4j, de nem
olyan értelemben 4j, mint ami a multhoz viszonyithaté, hanem olyan érte-
lemben mint ami a gondolat szaméra a mult fogalmaival nem megérinthetd.
Nem megérinthetd, mert a gondolat az id6hoz kotddik, azon beliil pedig a
jelen barmilyen mozzanata a gondolat szdmara csak a multban kap értelme-
zést. Az elme eme folyamatos mozgésa, 6nigazolasa az, ami pedig nem ké-
pes a mostba behatolni, mivel annak vansaga, val6saga csak akkor tarulhat
fel el6ttiink, ha a folyamatos értelmezési, viszonyitasi vagy megsziinik ben-
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niink, és a mostban feltarulé val6sagot annak vagyunk képesek latni, ami az
valéjaban, és nem annak, amit a gondolat a mult tiikrében az elmével értel -
mezni képes. Ilyen értelemben a most valésaga a szemlélé és a szemlélt
eggyé valasat jelenti, amikor megsz{inik az elme mozgasa, és a tudat pedig
figyelemmé valik, azza a figyelemmé, mely tobbé nem értelmez, nem dara-
bol fel, nem oszt meg a gondolat altal, hanem a maga egyszertiségében
egyesiil a van val6sagaval, annak egységével.

A szabadsag csak az elme artatlansdgaban tarulhat fel és talalhat meg
minket, az artatlansag viszont csak a szabadsagban létezhet. A paradoxon-
nak t{in6 ellentét viszont csak a gondolat altal folyamatosan megosztott és
értelmezett elme szdmadra létezik. Az elme ugyanis 6nkénteleniil megteremti
mindennek a latszélagos ellentétparjat, hogy ezaltal fesziiltséget teremtsen,
és a valosagot belehelyezze a feloldhatatlannak t(in6 ellentétek gondolati so-
rozataba. A gondolat és az elme szamadra tehat a valddi szabadsag elérhetet-
len, mivel minden fogalom, minden mozzanat a mult halott porabol kel élet-
re, az él6 most ut6lagos értelmezésére. Arra dobbentem ra, hogy val6jaban
az ellentéteket maga az elme hozza létre, és az elme teremt6 ereje az, ami
megdonthetetlen pszeudo-valésagot* hoz létre, melybe aztan beletorik, be-
leroppan, belehal az azt létrehoz6 ember, az azt élteté emberiség egyénileg,
és kollektive. Egy példat hozok: fény-sotétség. Ezt hajlamosak vagyunk el-
lentétparként kezelni, &m ez egy pszeudo-ellentétpar szerintem. Miért?
Azért mert a sotétség valdjaban nem mas, mint a fény hianya. Az egyetlen
val6sdg maga a fény, vagyis a fény hianya képes megteremteni a sotétséget,
de a sotétség hianya nem hozhat l1étre fényességet, mert ebben a latszélagos
ellentétparban egyediil a fénynek van valésdga. Ugyanilyen pszeudo-ellen-
tétpar a szeretet-gytilolet. Ha a gytilolet megsziinik, vajon eljutunk-e a sze-
retethez? Nem, ha a gy{ilolet megsz{inik akkor csak egy semleges allapotba
jutunk, gytilélet hidinya nem vezet szeretethez. Sorolhatndm még ezeket a
dualisztikus elletétparokat, melyek kivaléan alkalmasak az elme jatékainak
a megteremtésére, és egy olyan félelmetes valdésag megteremtésére, mely
végiil elpusztit minket, s mely val6sag megdobbent§ médon nem mds, mint
az emberi elme, és gondolat terméke.

Ha a teljesség megismerésére toreksziink, akkor el kell jussunk oda,
hogy felismerjiik az emberi elme és gondolat, gondolkodas hatarait. Nem
megtagadni, hanem meghaladni kell mindezt, vagyis 1étezése tudataban — az
emberi elmét és a gondolkodast — arra hasznalni, amire val6. Egyszeriibb
azonban meghatdrozni azt, amire nem. Ez pedig a mostba, a teljességbe, a
valasztas nélkiili tudatossdg allapotdba valé belépés. Ebbe az éllapotba
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ugyanis nem juthatunk az elme, a gondolat segitségével, és az akarat sem al-
kalmas arra, hogy a most allapotdba juthassunk. Az elmének teljesen artat-
lanna kell véalnia mindehhez, és minden gondolat, akarati tevékenység —
mely az elme miive — eleve alkalmatlan erre. A most az az allapot, melyet
nem birtokolhatunk, mely csak a tokéletes szabadsag és artatlansag éallapota-
ban kdszonhet rank. Ebbe az allapotba pedig nem vezet semmilyen tt, sem-
milyen médszer, mert barmilyen tt, barmilyen médszer a gondolat miive, a
muilt terméke, a halott pedig nem 1éphet be az é16 val6sag szentélyébe. Nem
mi valasztjuk a most allapotat, hanem a most allapota valaszt minket.

A meditacié — tul minden vallasi, filoz6fiai, teoldgiai stb. értelmezésen —
szamomra a figyel6 eggyé olvadasa a megfigyelttel, a most rank talalasa,
amikor megsz{inik benniink a gondolat mozgasa, az a kiiiresedés melyben a
semmi mindenné valik, és a minden semmivé lesz. Ez az allapot nem idéz-
het6 meg, ez az allapot nem kényszerithetd ki, semmilyen gyakorlat, sem-
milyen médszer, semmilyen Gt nem vezet hozza, mert minden tt, minden
madszer, minden gyakorlat a gondolathoz kot6dik, a gondolat pedig a mult
terméke, azé a multé amely a most é16 valdsdgaba nem léphet be. A most
é16 vansagat a gondolat, az elme nem ragadhatja meg, nem ragadhatja ki, el,
nem kebelezheti be, mert ezaltal birtokolnia kellene, a most valésaga vi-
szont csak a feltétel nélkiili szabadsagban, az értatlan figyel6 szamara tarul-
hat fel és létezhet. Ahol megsziinik az elme ténykedése, ahol elhal minden
gondolat, ott elemi er6vel képes felragyogni a most valésaga. Aldas ez,
ajandék, mely a szabadsag és a szeretet, az artatlansag kiteljesedése, egyesii-
lés minden 1étez6 valésagaval. Visszatalalas 6nmagunkhoz, de nem az elme,
a gondolat maga teremtette, kusza, kaotikus, latszatvildgainak utjain, hanem
minden gondolaton tul, ahol a létezés és a nemlétezés latszolagos ellentét-
parja hamuva nemesiil, mivel nincsenek tébbé emberi fogalmak, képek,
szimbo6lumok a valdsag tartalmainak a megnevezésére. (* a pszeudo-val6-
sag alatt azt az al- illetve latszatvalosagnak, illazionak vélt valésagot értem,
mely val6jaban nem létezik, de amelyet a gondolat az elme teremtd erejével
hoz létre és tart fent, és amely valdosag képes fizikai format, testet 6lteni. Ez
a megszilardultnak t{in6, &m val6jaban folyamatos véltozasban 1év6, képlé-
keny fizikai val6sag viszont — a gondolat, az értelmezd elme tevékenysége
altal — allandé fesziiltségben, ellentétben all a dolgok valédi természetével,
azzal az osztatlan egységgel, amelyben a dolgok, a 1étezék valdjaban nem
egymassal ellentétbe allitva, hanem egymas mellett, egymast kiegészitve,
EGYben, egyiitt 1éteznek.)
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32. Zaj, szolgasag és koncentracio

Mit nevezhetiink zajnak? Mi a zaj forrdsa, mikro- vagy makrokozmo-
szunk terméke, netdn mindkett6ben egymastdl fiiggetleniil vagy egymast
erésitve 1étez6 val6sdg? Ertelmezhet6-e a csend nélkiil a zaj, érzékelheté-e,
vagy a zaj csak a csendhez képest nyer 1étet? A zaj zlirzavart eredményez-e,
a zavar pedig a ziirzavar kdoszabol fakadé zajfiiggd szolgasagba taszitja-e
elménket? Létrejohet-e a zajban a koncentracio, az a fajta koncentracié
mely képes ismét rendet teremteni, pontosabban tjra dsszekapcsolni minket
a renddel, a minden létezonek keretet biztosit6 lételemmel?

Az 6sz kiilonosen koran koszontott be. A levegé metszGen tiszta és még-
is csipOs Olelése uralta a kerteket a délel6tti ragyogd napfényben. A termé-
szet mozdulatlansdganak fenségességébe a varos zajai vegyiiltek. Auték mo-
torjainak zajat sodorta a szél, és a leveg6 megtelt kiilonds, vibral6 fesziilt-
séggel. A ragyogo napkorong utat tort a fénynek a mélykék égbolt fenséges
békéjében. Kiilonos kettGsség uralta a valosagot: fent a végtelen csend és
béke, melyben tapinthaté volt az 6rokkévaldsag aldott dertije, lent pedig a
zajokbdl kirajzol6édé zajlé élet, mely az emberi 1ényekben, és azok teremt-
ményeiben a gépekben, az autékban, az egyre siirlisod6 forgalomban, a
gyermekek zsivajdban, 1éptek koppanasaban és a sziintelentil valtozo, reme-
g0 és sajatosan liiktetd varos zajaban 0ltott testet.

Negyvenes éveiben jart. Szemei kiilonos mélységbdl révedtek a szoba-
ban talalhat6 targyak felé, mintha latna 6ket, de mégsem érzékelné valdsa-
gukat. Gondolatai bizonyosan masutt kavarogtak, a jelen valdsdga mintha
nem érintette volna meg. A szoba ablakai zarva voltak az oktdberi hidegben,
csak az aranyes6bokor agai hajladoztak a kertre néz6 ablak el6tt, és az ég
szikrazd kékjének kontrasztjaval egyiitt id6tlen nyugalmat arasztottak. Azt
mondta, hogy sok mindent kiprobalt mér az életben. Foglalkozott hittudo-
manyokkal, zenével, fotografiaval, és zsenge gyermekkoratél fogva irt alka-
lomadtan verseket, vagy kisebb pr6zai miiveket. Végzettségét soha nem
gyakorolta, val6jaban szabadiszoként élte eddigi életét. A tarsadalom kere-
teit bevalldsa szerint tdlontdl fojtogaténak taldlta, olyasfajta bortonnek,
melyben teljesen eggyé valik a rab és az 6rz6 személye.

— Azért jottem 6nhoz, hogy elbeszélgessiink arrél, hogy a bennem talal-
haté nyugtalansag a kiils6, vagy a bels6 zaj terméke-e? A gondolatok okozta
zaj zlirzavaraban az elme olyanna valik, mint az 6svényét vesztett utazé a
stiri erdében. Kiszolgéltatottd sajat utjan, utazasaban, utkeresésében. Szol-
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gasagba siillyed mindabban, amit létrehozott a gondolat vilagaban, és egyre
tobb darabra apr6zodik a gondolat dsvényein. Sokat foglalkoztam azzal a
kérdéssel, hogy egyaltalan 1étezik-e az ember ha a gondolat elhal benne. Ha
a gondolat nem okoz t6bbé zajt, a zaj nem hoz létre tobbé zajlast benne, ko-
riilotte, tomoren megfogalmazva: 1étezik-e az elme gondolatok nélkiil?

— Miel6tt valaszolnank onnek, arra kérem vizsgéljuk meg a kovetkezd
kérdést: azonos-e az ember a gondolatai éltal keltett hulldmok zajaval, és mi
torténik ha ez a zaj megsziinik az elméjében? A gondolatok zaja fiiggGséggé
valik az elmének, az elme azonosul a zajjal. Ez az azonosulas az, ami ket-
tésséget okoz, a kettGsség pedig az orok valasztas félelmében tartja az el-
mét. A levegd azonos-e a széllel? Ha a leveg6 mozdulatlan, akkor is nyil-
vanvalban létezik, magunkba szivhatjuk, és amikor magunkba szivjuk moz-
gasra kényszeritjiik. A szél lényegiségét tehat nem a leveg6 kolcsonozi, ha-
nem a mozgas ténye, mely mozgas a mozdulatlanhoz képest értelmezhetd.
Mi az akkor tehat, ami a leveg6t mozgasra kényszeriti, bels6 vagy kiils6 té-
nyez6-e? Mi az, ami az emberi elmében létrehozza a mozgast mint gondola-
tot, bels6 vagy kiils6 tényez6-e? Ha a fenti analégiat hasznaljuk és az elme a
levegd, mely fiiggetleniil a mozgéstol is 6nalléan létezni képes, akkor meg-
érthetjiik, hogy ez a létezés mely il van minden zajon, minden mozdulaton,
minden cselekvésen, 6nmagaban semmi motivaciét nem tartalmaz arra,
hogy ezt a csendet, ezt a mozdulatlansagot, ezt a tokéletes, teljes nyugalmat
megtorje. A szél, akar a gondolat az a dinamizmus, mely a leveg6t6l — az el -
métol — teljesen fliggetlen. Az elme tehat nem a gondolat 1étének vagy nem-
létének a kovetkezménye. A gondolat az az er6, az az energia mely kiviilr6l
hatol be az elmébe, a gondolat az a késztetés, mely az elmét mozgasra kény-
szeriti. Az elme ezért képes a gondolat megfigyelésére, mert az elme valoja-
ban az 6rok valtozatlannak, a mozdulatlannak a gondolat szamara megérint-
hetetlen része. Az elme képes észlelni a gondolat mozgasat, a gondolatok al-
tal keltett zajt, és a gondolatok zaja altal keltett hullamok megnyilvanulasat
az emberi élettérben. A gondolat, maga a mozgas, és a mozgas soha nem ké-
pes 6nmaga megfigyelésére, mert a mozgé csak a mozdulatlanhoz képest
valik megfigyelhet6vé, tehat a megfigyelést a mozdulatlan kell végezze. Vi-
lagunkban a fizikai valosag érzékeinkkel megismerhetd rétegeiben azt ész-
leljiikk, hogy minden mozgasban van mindenhez képest. Mi tehat az a valto-
zatlan pont, mely tdlmutat a valtoz6 gondolat vilagan, és amely képes a val-
tozénak is a magaban foglalaséra, és igy annak megfigyelésére de tigy, hogy
léte nem a valtoz6, a folyamatosan zajlé gondolat altal teremtett valdsag
fiiggvénye?
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A gondolat maga a zaj az elme csendjében. Ha az elme azonosul a gon-
dolattal, mint sajat 1étének csendjét megtéré mozgdssal, erével, akkor képte-
lenné valik egyrészt a gondolat megfigyelésére, masrészt ez az azonosulas
teljes fiiggdséget, kiszolgaltatottsagot és szolgasagot hoz létre. Az elme tel-
jesen kiszolgaltatotta valik a benne megjelen6é gondolatok szamara, és ez a
hamis 6nazonossag az, ami megakadalyozza, hogy az elme képessé valjon a
latasra. Az elme ugyanis amikor gondolatokkal van tele, a gondolatok pedig
zajt keltenek benne, akkor 6 elvesziti azt az artatlansagat, melyet a csend je-
lent szamara. Csendben lenni annyit jelent, mint az elmét megszabaditani a
gondolatoktol, hogy az elme képessé valjon annak latdsara ami van, és nem
annak az elképzelésére ami volt, vagy ami lehetne. A gondolat mindig a
multhoz ko6tédik, még akkor is mikor a jov6be réved, mivel a gondolat min-
dig a mult tapasztalataib6l meritett képeket, mintékat, attitlidoket hordozza
magaval. Ha az elme latni akarja azt ami van, akkor meg kell szabaduljon a
gondolatok szemiivegétdl, és artatlanna kell valnia. Amikor megsziinik az
elmében a gondolatok zaja, amikor megsz{inik az elmének az a képzete,
hogy énmagat azonosnak vallja a folyamatosan véltoz6 gondolatokkal, me-
lyek behatolnak sajat artatlansaganak csondjébe, akkor az elme képessé va-
lik a jelen, a van, a most valdsaganak a szemlélésére. Akkor az elme itélke-
zés nélkiil, a mult gondolatainak tiikre nélkiil képes latni a valésagot, 6ssze-
hasonlitas, megmeérettetés, analizalas, kategorizalas nélkiil.

— Mindez hogyan lehetséges? — kérdezte meghokkenve a férfi. Miként
valaszthatom le az elmém a gondolataimr6l? Egyaltalan bizonyos lehetek-e
abban, hogy a gondolataim az enyémek-e, minekutana egyre vildgosabba
kezd véalni a szdmomra, hogy a gondolat nem egyértelmiien az elme 6néllé
terméke, sokkal inkdbb reakcid, valasz bizonyos elmét ért ingerekre. Azt
kezdem latni, hogy az elme a sajat csendjét valdjaban soha sem lenne képes
megtorni, ha erre nem érkezne kiils6 impulzus, inger, kényszer. Az elme
ezek szerint képes a gondolat mozgasanak, zajldsanak, aramlasdnak és a
gondolatok altal megteremtett zaj észlelésére, megfigyelésére olyan modon,
hogy nem azonosul vele? De hogyan vélhat artatlanna az elme a mutltban
gyokerezd gondolat altali minduntalan mindent méricskél8, analizal6, 6sz-
szehasonlit6 tevékenységével szemben? Nem 6rdogi kor-e ez, mely sehogy
sem vezet szabadsaghoz, mert az elme a gondolatok fogsadgaba kertil, mi-
nekuténa a kiils6 impulzusok megtorték a csendjét, s mivel elvesztette artat-
lansagat a jelen szemlélésére, igy artatlansag nélkiil szabadda sem lehet?
Egyaltalan megérintheti-e az elme az artatlansagot, megérintheti-e az elme a
szabadsagot?
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— Uram, 6n mind az artatlansadgot, mind a szabadsagot még mindig, és
folyamatosan a gondolat korén beliil keresi. Amint a levegé nem azonos a
széllel, ugy az elme sem azonos a gondolattal. Az artatlansag pedig akar a
szabadsag nem hatarolhaté semmiféle gondolattal sem korbe. Az elme toké-
letes szabadsaga, a valosag artatlansagban val6 szemlélése. Az artatlansag
viszont csak a gondolatoktdl megszabadult elme szdmaéra létezhet, mely
megszabadult a gondolat minden birtoklasi, minden kisajatitasi vagyatol. A
gondolat soha nem léphet be a jelenbe, mert a gondolat a jelen téredéke, a
jelen visszfénye, multban val6 tiikr6z6dése. Az artatlansag tehat akar a sza-
badsag maga a szem, mellyel az elme megtisztultan és szabadon latni képes
azt ami van, és nem azt amit a gondolat — az elme figyel6 csendjét, tokéletes
nyugalmat és mozdulatlansagat megtérve — a mar nem létezd multrél vagy a
még nem létez6 jovorol leképez. Ezt nevezhetjiik a koncentracionak, mely-
ben megsziinik a megfigyel6 és a megfigyelt kozotti tavolsag, és a valosag
nem a gondolat tiikrében, hanem az elme éartatlansagaban, szabadon ragyog
fel. Ez a koncentracié nem a meditaci6 ellentéte, hanem édes testvére. Az
artatlansaghoz akar a szabadsaghoz pedig nem vezet a gondolat egyetlen 6s-
vénye sem, mert a gondolat id6h6z kotott, a jelen, a most, a van val6saga-
nak a teljessége pedig id6tlen.

(Ezen irasom Jiddu Krishnamurti emlékére sziiletett)

33. Ezo-biznisz, ego-biznisz

Egyre tobb embert latok, aki reménytelentil belegabalyodik a moslék-
ként mindent elont§ ezotéria hamis, megvezetd, spiritualitdsnak nevezett
szellemi hal6jaba. Tisztaban vagyok vele, hogy barmilyen moslék potencia-
lisan tartalmazhat gyongyoket, &m az interneten, konyvekben, filmekben
stb. terjesztett ezoterikusnak mondott megnyilvanuldsok esetében a gyongy
tobbnyire elmarad. Helyette az életidegen, 1égiires szellemi térbe szippanto,
altudomanyos, vallasos, sci-fi és fantasy szinvonald ponyvaregény stilusu,
vagy éppenséggel magas szintlinek t(in6, zavaros fogalmi egyveleggel talat
spiritudlis moslékra van kilatasa a keres6nek. Mi az, ami eme kemény, ki-
méletlen, kritikus kijelentéseim mogott meghizddik? Mi az, ami arra kész-
tet, hogy megirjam a véleményem? Els6sorban az a toménytelen hazugsag,
amivel gétlastalanul arasztjak el az erre szakosodott ,,szellemi miihelyek” a
keres6ket, azon keres6ket, akik mar raébredtek arra, hogy az emberi lény
szamara a materialista-tudomanyos vilagkép nem kielégité, mivel nem ké-
pes valaszt nytjtani a lélek-szellem kérdéseire, tovabba esetlegesen mar til-
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jutottak a hagyoményos vallasi kereteken, mert sem azok interpretacio6i, sem
az interpretaciokban fellelhet valaszok nem voltak kielégit6ek szamukra.
Egyre t6bb olyan embert latok, aki pontosan ezen a keresési ttvonalon sétal
be az ezotéria ragados haléjaba, mely jo el6re lett el6készitve.

Tisztaznunk kell a legelején két fogalmat, melyet ha sikeriilne a helyére
tenniink, akkor val6jdban szinte ezdltal leleplezédne egyrészt maga az ezo-
téria abszurditasa, masrészt az az Uj vilagvallas, mely altala jon létre. (Az
iranyitott ezotéria az Uj Vildgrend pétvallasa. Nincs igy nevesitve, de a vé-
gelathatatlanul sokszin{i irdnyzatai mogott mind, ugyanaz a szellemi erétér
hizédik meg, mely képes volt mindennek az inspirdlaséra, iranyitasara, el-
len6rzésére, terjesztésére és a koztudatba valé beemelésére.) Ez a két foga-
lom az ezoterikus és az exoterikus tanok fogalma. Ezoterikus tanok alatt
azon tanitasok Osszessége értendd, mely tudas zart, titkos, kiilsé irdnyban
soha, semmilyen médon nem volt kommunikalva, és mely tanok a beavatasi
rendben a beavatottak szamara voltak csak hozzaférhetGek, nem automati-
kus mddon, hanem beavatottsagi szintjiiknek megfelelen. Ilyen médon te-
hat az ezoterikus tanokat mindig és minden koériilmények kozott a legna-
gyobb misztérium és titoktartds vezte. Nem valami 6ncéli hatalmi érdek
konzervalasa érdekében — amint azt ma igyekeznek elhitetni veliink — ha-
nem amiatt, mivel az ezoterikus tanok a beavatas és beavatottsag nélkiil
amugy sem lettek volna értelmezhet6ek az avatatlan toémegek szamara.

A beavatési rendben 6rzott ezoterikus tudas tovabbi jellemzgje volt, hogy
egy bizonyos szint felett pedig semmiféle irasos vagy egyéb mddon feljegy-
zett tudas nem létezett, mivel ez a tudas nem irott formaban adodott tovabb.
Ebbdl kovetkezik az az egyszerii megallapitas, hogy mindaz amit ma ezotéri-
anak neveznek - és az emberi tomegek kezébe adnak - az nem més mint
szemfényvesztés, olcsd iliveggyongyok végelathatatlan szeméthegye, mivel
semmiféle valos, igaz ezoterikus tudas (példaul magia) jellegébdl fakaddan
soha nem juthatott volna avatatlan tomegek kezébe. (Ha elméletileg mégis, az
hasznavehetetlensége folytan a szemétre kertilt volna, mivel azt egy avatatlan
még értelmezni sem tudta volna, nemhogy haszndlni is valamire.) Ezt az egy-
szerll tényt kellene pusztdn megértenie minden keresének ahhoz, hogy meg-
lathassa, mindazon végelathatatlan ezoterikusnak hazudott ,,tudas” mar azal-
tal sem ezoterikus, hogy kozzétételiiknél fogva régton exoterikussa azaz kiil -
s6 iranyba kommunikalt, nyilvanossa tett ismeretekké, tanitdsokka valnak. Az
ezoterikus megnevezés a gorog eowtepikn, eszoteriké (,,bels6”) szobol ered,
tehat mindaz ami zart, befelé mutato, és csak a beavatottak szamara a beava-
tas rendjén keresztiil megnyilvanul6 és érthetévé valé valos tudas, exoterikus
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pedig ami nyilvanos, kifelé irdnyuld, vagyis az ezoterikus ellentéte.

Nagy el6szeretettel van a mai vildgban télalva minden olyan ,tanitas”
ezoterikus kontosben, mely akar konyvekben, akar filmekben, akar egyéb
formaban, az interneten tomegesen elérhetd. Kérdem én: mit6l ezoterikus az
a tudasnak nevezett informacid, mely exoterikussa valik abban a pillanatban
mihelyst nyilvdnossagot kap? Hangstilyozni szeretném, hogy az ezoterikus
és az exoterikus kozotti 1ényegi kiilonbség nem pusztan az egyik titkos és a
masik nyilvanos mivolta, hanem f6leg az, hogy valédi magas szint{i ezoteri-
kus tudds nem maradhatott fenn irdsos formaban, egyrészt a mar fentebb
tisztazott okokbdl kifoly6lag, masrészt mindaz ami az okultira beavatasi
rendjébdl atmentddhetett irott formaban, az semmiképpen nem tartalmazhat
olyan jellegli magas szint{i tudast, mely avatatlan kezekbe kertilve érdemben
értelmezhetd lehetne. Ami pedig eleve az avatatlan rétegeknek lett szanva az
exoterikus tanitasokként volt mar a maga idejében is elérhetd.

A fenti logikat kovetve tehat kijelenthetem, hogy mindazon informéciok
tomege, melyet ma az oly divatos ezotéria gytijt6fogalmaval jelélnek méar
megnevezésében hamis, abszurd és félrevezetd. Valodi ezoterikus tudashoz
csak és kizarolag a beavatas altal juthat barmilyen ember, mely beavatas vi-
szont minden emberi 1ény bels6 ttjanak eredménye, és mely beavatas ered-
ményeképpen az egyén konkrét tudashoz jut, melyet alkalmazni képes. A
ma nyilvanosan hozzéférhetd ,,ezoterikus tudasok” jellemz&i, hogy egyrészt
nyilvanossaguknal fogva nem ezoterikusak, tartalmaikat illetGen nem vald-
sak, hanem tobbnyire részigazsagokat tartalmazo kiilonboz6 szellemi szin-
tekre beskalazott hamis fantazmagoéridk gy(ijteménye. A legnagyobb {itékar-
tya az ezoterikus mozgalom és vilagvallas szellemi iranyit6inak a kezében
pedig a médiumsag fegyvere. A kiilonb6z6 médiumok altal ugyanis barmi-
lyen teljességgel leellendrizhetetlen informéaciot eljuttathatnak az ezotériara
fogékony emberek tomegeihez, hiszen ezen informaciék befogadasihoz
semmi masra nincs sziikség mint hitre. Ugyanilyen hitre épitették a nagy vi-
lagvallasok is a sajat tomegbazisaikat, és ugyanilyen hiten alapul a mai kor
tudomanyos-materialista vallasu vildgképe, mely vilagkép ugyan sikeresen
feltarta a vallasokban mdr tarthatatlanna valt bels6 ellentéteket — ezaltal ra-
mutatott a vallasok abszurditasaira is — de ugyanakkor olyan vakuum is ke-
letkezett ennek nyomén, mely bet6ltésére pontosan a j6 elére el6készitett
ezoterikus vilagvallas lett kiszemelve.

Az ezotéria mint tij globdlis vildgvallds a kovetkezo elemekbdl lett felépit-
ve:
- részigazsagok valds Gsi exoterikus tudasfoszlanyokbol
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- tudomanyos és altudomanyos tézisek mesteri mddon valé keverése
- médiumi kozlésekre val6 épitkezés
- 6si vallasok ma mar nem ismert téziseinek tjjaélesztése
- a nagy vilagvallasok bizonyos tanainak korszeriisitése, tudomanyos aléta-
masztési torekvése
- szent konyvek és iratok részeinek leporolasa, tjrafelfedezése, interpretala-
sa a mai kor vilagképnek szellemében
- ellendrizhetetlen forrasokra valé hivatkozasok tomege (kontaktok, médiu-
mok, foldonkiviiliek stb.)
- mitoldgiai és torténelmi szerepldk, 6si istenségek, stb személyeinek felta-
masztasa, koztudatba emelése, ezek szdjaba kinyilatkoztatasok, kozlések,
jovendolések adasa
- pszicholégiai, parapszicholdgiai és egyéb tudomanyagakbdl kiragadott is-
meretek misztikus szinezetbe val6é csomagolasa
- az énrdl (ego) szo6l6 zavaros, sokszor rafinalt oGnmegsemmisitést, onfelsza-
molast propagalé elméletek, mely sok esetben a fizikai val6sag tagadasaval
kotédnek ossze
- hamis fels6bbrendiiségi érzet keltése azokkal szemben, akik igymond ezo-
terikus szempontbdl nem ,,beavatottak”
- a tudatossag és a tudatosodas fogalmainak spiritualis dimenzionalasa, a tu-
datosodas programjanak foldonkiviili erék és entitasok altal vald iranyitasa
- a kvantumfizika divatos elméleteinek 6tvozése Gsi vallasi konyvek tartal-
maival
- annak az elhitetése, hogy barki beavatddas nélkiil valés, magas szintii ezo-
terikus tudésra tehet szert
- a fenti pontok végelathatatlan varidcidja és kombinaci6ja

A fenti felsorolas bizonyéra nem teljes, de igyekeztem a lényeges ponto-
kat kiemelni. Az ezotéria 6nmagat természetesen igyekszik ugy bedllitani,
mint valamiféle szabad, vallasok felett szarnyal6 isteni igazsag megnyilva-
nulasa. Ezzel szemben az ebbe belegabalyododk a kidbrandit6 valdsagot sok-
szor csak akkor tapasztaljadk meg, amikor mar a huszadik koényv, a kétszaza-
dik film és a megszdmlélhatatlan el6adas meghallgatdsa utan valamiért
mégsem jutnak semmiféle olyan egyetemes tudashoz, mely a val6di beava-
tott (példaul egy taltos, egy istenkiraly) ismertet6jegye volt. A fantazialas itt
nyilvanval6an véget szakad, és marad a kidbrandit6 és szembesit6 tiressége
annak a val6sagnak, mely minduntalan megcéafolja az ezotéria néphiilyitésre
szant propagandajat. A keres6 ilyenkor hitevesztetten, magaba roskadva és
reményteleniil, sokszor a depresszi6 szélére sodrédva szembesiil azzal a ki-
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jozanité ténnyel, hogy a hitetett valésdg nem esik egybe a teremtett vilag
miitkodésével. Csoddk nincsenek, a méagia pedig nem csodat jelent, hanem
beavatottsagot és tudast. A magus pedig nem egyenl6 az illuzionistaval és a
biivésszel, amint a valddi taltos sem a pénzért beavatast vasarolt 6nmagat
beavatottnak képzel6 megtévesztett emberrel.

Az ezo-biznisz annak a szellemi er6térnek az tj lelki-szellemi poraza,
mely tobb ezer éve uralja a Foldet. Azon tomegek szamara lett kitalalva,
akiket nem elégit ki a mai kor materialista-tudomanyos vildgképének silany-
saga, embertelensége. Tudjak jol az emberiség valds iranyit6i, hogy az em-
beri 1ény lelke-szelleme minden korban ugyanarra éhes. OnMAGa igaz va-
l6sdganak a megismerésére és megértésére. Az ezotéria tehat rafinalt médon
becsomagolta tanitdsai kozé az én (ego) értelmezéseit, és ezzel egyiitt azt a
fajta hamis, élet és soksziniiség ellenes spiritudlis egységrdl sz6l6 képet,
melynek mentén iranyithatja, jellegtelen masszava formalhatja az erre fogé-
kony emberi tomegeket. Amint tette azt a kereszténységgel 1500 éven ke-
resztiil, igy teszi most az ezotérian keresztiil az Uj Vilagrendben egy ijj
egyetemes, neokaotikus, kozmopolita, globalista, emberi sokszin{iséget egy-
bemoso, valodi szarmazastudatot eltdrld hamis szellemiséggel.

Az ,ego” nem azért adatott az emberi 1énynek, hogy megsemmisitse, en-
nek palackba zérasa azok érdeke, akik az emberi 1ény uniformizalasan és
felszamoléasan dolgoznak. A személyiség, egyediség azért adatott, hogy rajta
keresztiil megélhessiik a soksziniiségét a teremtésnek. Az ,.ego”-t nem fel-
szamolni, hanem megérteni, uralni és hasznalni kell megtanulnunk, melyhez
a tudatunk feltarasanak faradségos &m semmivel nem pétolhaté, EGY-ENre
szabott, EGYedi ttja vezethet. Ezt az utat pedig nem adhatja meg egyetlen
dogma, vallés, hitrendszer, még az ezotéria sem.

34. A kotelezo oktatas abszurditasa

Egy pusztulasnak indult kulttira — mint amilyen a mai globalis kultdra is
— tobb ismertet6jeggyel rendelkezik. Most egyetlen fontos teriiletet vizsgal-
nék meg, a teljesség igénye nélkiil, és ez pedig az oktatds intézménye. Ami-
lyen az oktatds mindsége, olyan egy tarsadalom mindsége, és amilyen egy
tarsadalom 6ssztudasanak mindsége, valés tudashoz, életkdzponti kultira-
hoz valé viszonyuldsa, annak a fiiggvénye annak virdgzasa vagy hanyatlasa
majd pusztulasa.

A kotelez6 oktatas bevezetése a felvilagosodas eszmevilaganak a hozo-
manya. A tudomdanyos-materialista vilagkép el6retorolésével ugyanis az
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egyre er6teljesebben szerephez juté kozoktatas centralis fontossagu hatalmi-
ideoldgiai pillérré valt. A vilagkép formdlasaban addig szinte kizarélagosan
meghatarozé szerepet betdlt6 vallas(ok) szerepe ezzel parhuzamosan meg-
gyengiilt, és lassan észrevétleniil az emberiség a totélis profanitasba siily-
lyedt. (Eurépdban majd innen szétterjedve a vilag tobbi részére a keresztény
vallasok megjelenésese mar eleve az emberiségnek a deszakralizalt vilag-
korszakba val6 1épését jelentette, hiszen a vallasban a szent fogalma a te-
remtett vilag valésagatdl elkiiloniilten jelenik meg.) Ennek a méar erésen
profanizalodott illetve deszakralizalt vilagképnek adta meg a kegyelemdo-
fést a tudomanyos-materializmus, mely vilagkép immar a kotelezé oktatas
szintjére emelve egyre inkabb kizarélagossagra, majd egyeduralomra tore-
kedett. Ma mar elmondhatjuk, hogy az emberi tarsadalmak tilnyomé to6bb-
ségében az emberek vilagképét a kotelezd oktatds adja meg, ezen beliil pe-
dig a tudomanyos-materializmus egyeduralkodéva lett.

Amint egykoron a vallasos vilagkép ugy jelenleg a tudomanyos vilagkép
ugyanannak a paradigménak az édes gyermeke, és bar egyik a mésiknak lat-
szolagos ellentéte, valdjaban mindkett6 ugyanannak a paradigménak a két
ellenpélusa, mely egymast egésziti ki. Mindkett6 egy szemléletmdd a vila-
gunkban 1étez6 valosdg megkozelitésében. Nem jobb vagy rosszabb, hanem
mas. Nem konnyli ugyanakkor ennek az észlelése, és ezzel parhuzamosan
annak a meglatasa, hogy egyik vilagkép sem teljes, hanem mindkett6 ko-
moly hidnyossagokkal kiizd, melynek kielemzésére most nem térhetek ki. A
kotelezd oktatas szempontjabol viszont azért fontos ennek megjegyzése, mi-
vel jelenleg a tudomanyos-materialista vilagkép — amely 6nmagat abszoluti-
zalva minden vilagkép legfejlettebbjének igyekszik prezentalni — pontosan a
kotelezd oktatast valasztotta ki jol definidlhat6 hatalmi érdekek iranyitasa
mentén arra, hogy 6non eszmeiségét az emberek fejébe kéretleniil, de legin-
kabb erdszakkal beiiltesse. (Régen ugyanezt tette a vallas a kotelezé hitokta-
tassal, vasarnapi istentisztelettel stb.)

A kotelez6 oktatassal tobb probléma is adédik. Egyrészt annak kotelezd
voltabol fakado kényszeritd, erészakos, torvényi és jogi hattérrel megtamo-
gatott jellege, mely nincs tekintettel sem az emberi szabadsaggyakorlasra,
sem a sziil6i feliigyeletgyakorlasra, masrészt az, hogy val6jadban nem okta-
tas, vagyis valds tudasatadas zajlik, sokkal inkabb idomitas, konicinalas, és
egy olyan gondolkodni képtelen, a mindenkori hatalom szdméra nyers-
anyagként szolgald tarsadalmi épit6kd-gyartas, melybdl kiszolgaltatott, 1é-
lektelen, identitastudat zavarral kiizd6 tarsadalmak hozhatéak létre. Cui pro-
dest? Hangstilyozni szeretném, hogy nem oktatéas ellenes nézépontot szan-
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dékszom megjeleniteni, hanem feltarni azokat a belsd ellentéteket, melyeket
a kotelezd oktatas rejt magaban, és ami miatt valés tudas tobb okbdl sem jut
az emberek kezébe.

Tisztazni kellene ezen a ponton a tudas fogalmat. Mit nevezhetiink tu-
dasnak? Atadhat6-e a tudas a mai elképzelések szerint, vagy mindaz amit
ma tudés néven kapnak az emberek az csupan a tudas illazidja? Létezik-e
abszolut tudas és az atadhaté-e?

A tudasrdl tobbnyire igen kiilonb6z6 meghatarozasok vannak forgalom-
ban. Mind a filozé6fia mind az ismeretelmélet prébalkozasokat tett a tudas
meghatarozdséra, de jelen irdsomban egyiket sem szandékszom kiindulé-
pontként hasznalni. Megkisérlem helyette a sajat tudasértelmezésem létre-
hozasat.

Tudas alatt azon elméleti és tapasztalati ismeretek Osszességét értem,
melyek birtokosa a benne foglalt 6sszefiiggések teljességének ismeretében
képes tudatos tervezésre és megvalodsitasra.

Nem kiiloniteném semmiképp sem el az elméleti és a gyakorlati tudést,
mert a tudas teljessége mindkett6t dnmagaban kell foglalja ahhoz, hogy a
fenti definici6 miikodhessen. Az informacié 6nmagéaban nem tudas az én ér-
telmezésemben, de a tudas ugyanakkor tartalmazza azt az informacio6t, mely
a gyakorlatban tokéletesen miikodéképes.

Ha példaul valamirél tudomast szerzek, az nem jelenti azt, hogy tudast
szereztem. Ezért is kiiloniil el nyelviinkben a tudomaés és a tudas. A tudomas
és az informacié kozott hasonlésagot vélek felfedezni, amint az informacio
onmagaban még nem tudas de a tudas masa, hordozdja, ugy a tudomas lehet
a tudds masa hordozéja. Informacié birtokaba jutni tehat nem jelenti azt,
hogy tudok valamit. Elméleti szinten sem.

Egyediil az informaci6 az ami atadhaté. Val6s tudashoz beavatas és be-
avatodas vezet. A beavatd lehet konkrét mester, aki a tudassal rendelkezik,
lehet megélt élethelyzet, a beavatédds maga pedig elméleti-gyakorlati felis-
merések lancolatanak kovetkezménye. (lasd halyogkovacs pld.)

Abszolut tudas 1étezik. Az abszoliit tudas viszont nem birtokolhat6 em-
beri minéségben. Az emberi lény pusztan az abszoltt tudas darabjainak a
megismerésérére képes (relativ tudas). Az abszolut tudés birtokosa az Isten.

Napjainkban a tudas fogalma teljesen relativ értelmezéseket nyert, a leg-
nagyobb fogalmi zavar pedig az, hogy a megszerzett informaciét nevezik
tobbnyire tudasnak. Ebbdl kovetkez6en a tudas atadasanak két ttja jott létre.
1. A tudds dtaddsdnak illuzorikus ttja:

Szinlelt beavatas, mely alatt gyakorlati megtapasztalds (megélés, atélés)
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altal meg nem probalt informacié kertil atadasra. Az informdci6 nagy része
soha nem keriil gyakorlati atiiltetésre, annal is inkabb mivel sok esetben az
informaci6 a tudéssal tévesen keriil azonositasra a befogadéban, igy igény
sem mertiil fel annak gyakorlati megtapasztalasara.

Ma a nyilvanos iskolak, egyetemek és egyéb taniigyi intézmények nagy
része zomében teljesen a gyakorlati valdsagtol idegen és fiiggetlen informa-
ci6tomeget ad az oktatdsnak nevezett folyamat keretében. Az oktatok nagy
része ugyantigy sok esetben nem rendelkezik konkrét gyakorlati tapasztalat-
tal, beavatassal az altala tovabbadott diszciplindk teriiletén. Ez nem jelenti
azt, hogy minden atadott informaci6 hamis, hasznalhatatlan, vagy feltétleniil
manipulativ szandékd, pusztan csak azt, hogy a ma a koézoktatasban jelenlé-
v6 ,,beavat6 mesterek” tilnyomo tobbsége pusztan intellektudlis képességei-
nek kdszonhet6en jut olyan poziciéba, hogy informéciokat adhasson at, és
nem az altaluk egyénileg is megtapasztalt konkrét tudas altal.

Ennek a rendszernek tébb veszélye is ismert, melyek kozott kiemelendd
az, hogy az oktatds kvantitativ jellege miatt a mester és a tanitvany kozott
érdemi, kvalitativ kapcsolat tobbnyire nem alakul(hat) ki, az ismeretek tobb-
sége tobbnyire teljesen elméleti, valésagidegen, relativ, sokszor hipotetikus,
Onabszolutizald, ami miatt a valés beavatas-beavatodas nem johet lére.

2. A tudds dtaddsdnak valds utja:

Beavatas, beavatédas ami nem mas mint megtapasztalt, atélt, személye-
sen megszerzett tudas melytdl elvalaszthatatlan a valés, gyakorlati alkalma-
zasnak a képessége. A beavatast maga is beavatott és beavatdédott mester
végzi, mely a tanitvanyait maga valasztja ki annak a fels6bbrendii cél érde-
kében, hogy az altala birtokolt tudast az arra legmegfelelbb, arra legrater-
mettebb tanitvany vihesse tovabb. A protekcionizmus valés tudast hordozo
mester esetében a beavatds valds rendjénél fogva kizart, mert ez a tudas
megsemmisiiléséhez vezet.

A valés tudas minden esetben konkrét, egyénileg megtapasztalt, gyakor-
latban megprobalt ismeretet jelent.

Egy gyermek, ifjii szdaméra a legels6 beavat6 mestert a sziil6 kellene
megtestesitse, mivel a sziil§ az aki valodi, hasznéalhaté tudasokba legels6-
ként avatja be.

A fentiek alapjan mindenki elgondolkozhat, hogy a jelenlegi oktatasiigyi
rendszerben melyik Ut miikodik és sajat tapasztalataival 6sszevetheti a ta-
pasztalt eredményeket. Az én meglatdsaim a kovetkezbek:

- az 4tadott informaciétomeg novekedésével egyenes ardnyban n annak az
esélye, hogy mire egy iskolat valaki elvégez, az informaci6é nagy része mar
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relativitasanal fogva értéktelenné valik

- a valédi megélt, kiprobalt tudas tobbnyire forditottan ardnyos az atadott in-
formacié mennyiségével

- az oktatas mivel jellegénél fogva személytelen és az uniformizélasra torek-
szik, igy az oktatds szerepl6i koziil mindenki elénytelen helyzetbe kertiil.
(kiilonboz6 képességii és szellemi igénytli gyerekek egy kdzegben valo okta-
tasa az oktatas differencialatlansdga miatt katasztrofélis eredményekhez ve-
zet)

- egyre novekvl informaciétomeg razuditasa az oktatottakra, a tanid6 egyre
ésszertitlenebb novekedése, melynek tort része alatt 1ényegesen tobb és gya-
korlatilag hasznélhaté tudéasra lehetne az oktatottakat ravezetni

- egyoldali tudomanyos-materialista vilagkép sulykolasa, erdltetése

- nem képességalapy, nem egyénre szabott, nem differencialt az oktatasi
rendszer

- az oktatds kozéppontjaban nem a kritikus, logikdn alapulé gondolkozés
fejlesztése all, mely képesség a tudas megszerzésének alap feltétele

- az értelmi képességek fejlesztése hattérbe van szoritva

- a tdlzottan egyoldaltan ,,bal agyféltekés”, verseny orientalt gondolkozas-
moéd promovaléasa kiegyensulyozatlan, személyiségiikben fejletlen egyede-
ket eredményez

- a racionalitas teljes dominanciaja az intuicié karara, a bal és a jobb agyfél-
tekés tevékenységek harmonizalasanak hidnya

Kévetkeztetések:

A kotelez6 oktatasnak a mai forméban, amikor egyes orszagokban pél-
daul 8, masokban 12 év van kotelez6vé téve, a fiatal legkritikusabb életperi-
6dusa valik egy lelketlen rendszer aldozatava. Ez a rendszer nincs tekintettel
a valds igényekre és képességekre, és stilyos karokat okoz magaban az em-
beri lényben. Nagy hibdja tovabba az, hogy kényszeriti a fiatalokat arra,
amire a legtobbjiiknek a valos tehetségeik kibontakoztatdsdhoz val6jdban
semmi sziikségiik sem lenne: hatalmas mennyiségii informacié emésztetlen
visszaadasara, mely nem nevezhet§ tanulasnak, és melynek eredményekép-
pen egy fiatal 12 év oktatds utdn minimélis valds, hasznalhat6 tudassal
hagyija el az iskolak padjait. Aldozat4ul esik ennek az esztelen és onkényes
rendszernek a fiatalok teljes gyermekkora, mely val6jaban a jatszva torténd
tudasszerzés, a fizikai testgyakorlas, és a valdsaggal valé érintkezés inger-
dds kozegében kellene teljen. Kozrejatszik ugyanakkor a mai tarsadalmak
katasztrofalis allapota, ahol a sziil6knek lassan minimalis ideje jut a sajat
gyermekeikre, igy mind a nevelés, mind az oktatas allami feladatta vélik. A
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fiatalt tehat nem természetes kozege a csalddja, hanem egy arctalan rend-
szer, az oktatasiigynek nevezett intézmény neveli fel.

A kotelez6 oktatas masik arnyoldala a tanitéi, tanari palya hatalmas mér-
téki inflalédéasa, mely tobb tényez6 eredménye. A hanyatlo, laza, emberelle-
nes kozerkolcsok a tanaroknak mind a tekintélyét, mind az oktatasban, fe-
gyelmezésben felhasznalhat6 eszkoztardt nevetségesen alacsony szintre
degradalta. Feltevddik az igazi kérdés: a kotelez6 oktatds kinek az érdeke?
Kinek az érdeke, hogy rakényszeritsenek hatalmas tomegeket arra, hogy fia-
talsdgukat iskolak padjaiban t6ltsék el kényszercselekvésekkel, mikor ezen
id6 alatt valés tudashoz nem juthatnak a rendszer abszurd miikodésének ko-
vetkeztében? Mire val6 ez az irrealisan hosszi id6szak, aminek leroviditése
mindenkinek sokkal elény6sebb lehetne, ha még egyaltalan a kotelezd okta-
tas kereteiben gondolkozna egy értelmes ember? Sziikséges-e egyaltalan a
kotelezd oktatds ebben a formaban, és ha nem mi lenne a legidealisabb he-
lyette ahhoz, hogy valds tudashoz juthassanak azok, akik sziikségét érzik
ennek?

Véleményem szerint a kotelezd oktatds Osszességében véve hatalmas
embertomegek életét veszi el feleslegesen életiik legfogékonyabb peri6dusa-
ban. A kotelez6 volta semmiképp nem Osszemberi érdek, sokkal inkabb ha-
talmi, manipuléci6s, ember és vilagkép formal6 érdek. A szalak a hattérben
keresenddek, itt most ennél mélyebbre menni eme irds keretébe nem lehet-
séges. Annak a hamis egyenl6ségi eszmének a terméke ez, amely nem veszi
figyelembe azt, hogy teljesen kiilonb6zé minden ember lelki-szellemi igé-
nye és képessége, ezért barmiféle uniformizalas er6szakos megkisérlése me-
rénylet az emberi szabad akarat ellen. Minden sziil§ sajat gyermeke felett
gyakorolhat6 feliigyeleti jogat is semmibe veszi ugyanakkor, mert a sziilé
kezéb6l kiveszi a dontés eszkozét arra vonatkozdan, hogy szeretné-e egyal-
talan beadni az oktatasba a gyermekét vagy sem. Ez a sziil6 kiskoriként va-
16 kezelése a hatalom észérdl.

Lehetséges megolddsok:

Ha kotelez6 oktatasban gondolkozunk, akkor a kotelez6vé tehet6 évek
szamat maximalisan négy-hat (4-6) évben hatdrozndm meg. Ez id6 alatt alap
és hasznos tudast, de f6leg gondolkozni tanulést kellene jatszva elsajatittatni
a gyermekekkel. Szerves tudas elsajatitasa lenne a cél. Alap képzés lenne
ez, mely utdn mar a tovabbi képzés nem lenne semmiképp kotelezd. Ezutan
minden gyermek a sziil6vel kozosen dontve hatarozhatna el, milyen képes-
ségeinek és vagyainak megfelel6 oktatast szeretne. A kotelezd érettségit el
kellene tor6lni, semmiképpen sem kellene feltétele legyen barmilyen jellegti
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munkavégzésnek.

fgy a gyermekkor nagy része nem nyomaszto, teljesitményorientalt ko-
zegben telne el, ami javarészt megalapozza azokat a kés6bbi személyiség-
fejlédési problémakat, mellyel az ifju kiizdeni lesz kénytelen az elszenve-
dett traumdk kovetkeztében. Az oktatdsban a gyakorlati jelleg kellene el6-
térbe keriiljon az élettelen informaciokozpontd, teljesitményorientalt meg-
kozelités helyett. A versenyszellem helyett a valodi k6zosségi szelem elStér-
be helyezése, olyan jatékokon keresztiil, melyek altal az ifji raérezhet arra,
hogy a kozos jaték, az egészséges vetélkedésben torténd megmérettetés
mindenki gazdagodéaséra és egymas fejlédésére szolgal. (Hunor-Magor
szemlélet) fgy mindenkinek a képességei tigy keriilhetnek mindenki szdma-
ra jol lathatéan az el6térbe, hogy megérthessék, mindenki értéket képvisel,
és az igazi er6, az igazi termékeny és termékenyitd kreativ szellem csak a
kozosségen beliil tapasztalhaté meg. Ez ugyanakkor lehetGséget nytjt egy-
mas MAS-sdgénak a valédi megismerésére és tiszteletére, mivel igy min-
denki képes felfedezni a mésikban rejld EGY-ENi értéket és megérezni,
megtapasztalni az er6t a valodi emberi sokszin{iségben. A mai oktatas ennek
a szoges ellentéte, mely érzelemmentes, kritikus gondolkodasra és valodi
termékeny, k6zosségi életre nem alkalmas biorobot-embereket probal farag-
ni az uniformizélas eszkozeivel az ifjakbol.

A legidedlisabb allapot azonban a kotelez6 oktatas torvényileg kotelezd
mivoltdnak azonnali megsziintetése lenne, hogy minden sziil6 maga dont-
hessen, maga tanitja a fentebb vazolt alapismeretekre a gyermekét, vagy be-
adja valamilyen oktatési intézménybe. Erre azonban a mai kor még teljesen
alkalmatlan, olyan mélyen van &titatva azzal a korszellemmel, mely a vége-
lathatatlan versengésben val6 részvételre kondiciondlja a résztvevéket, igy
val6jaban a legtobb résztveviben (sziil6k) meg sem fordul a fenti valasztés-
nak elméleti lehet6sége, sem annak igénye, mondvan hogy nem fosztana
meg a gyermekét attdl, hogy részt vehessen ebben a versengésben, melynek
el6szobdja, el6készitdje jelenleg a kotelezd oktatas intézménye.

35. A fény tlizenete

A vilagossag orok élet. A sotétséget meg tudod sziintetni a fénnyel, de a
fényt nem sziintetheted meg a sotétséggel. A sotétség a fény teljes hidnya,
de minden latszat ellenére, a sotétség nem rendelkezik 6nall6 lényegiséggel.
A fény az 6nallé lényegiség, mert a fény teljes hidnya az ami sotétséghez
vezet, de a sotétség teljes hidnya nem vezet a fényhez. A fényességnek még-
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is elengedhetetlen sziiksége van a sotétségre ahhoz, hogy ellenpontozhassa,
megjelenithesse a megnyilvanult vilag formait. A vilag vildgossagban fogan,
és az arnyalatok végtelen soksziniiségében, a fokozataiban fogyatkoz6 vila-
gossag a valdsag folyamatosan képz6dé folyondarjat, szovevényét, rajzola-
tat festi a fény hol fogyatkoz6, hol kiaradé mértékével.

Béarmilyen csekélyke fényszikra is hatoljon a sotétségbe, az rogton raj-
zolni kezd, de a legteljesebb sotétség sem képes bnmagaban egyetlen forma
megjelenitésére sem. Igy van ez 5nMAGunk esszenciajaval, a szeretettel. A
szeretetnek, akar a fénynek nincs valédi ellentéte, mert csak a szeretet ren-
delkezik 6néll6 lényegiséggel. A szeretet hianya az, ami minden fajdalmat
megteremt, a szeretett6l val6 eltdvolodasunk mértéke minden f6ldi fajdal-
munk mércéje. Amikor képtelenné valunk a szeretet fényének az érzékelésé-
re, akkor olyan messzire keriiltiink sajat MAGunktol, hogy tudatunkat mar
nem vilagitja be a SZERetet langjanak fényessége. A gytilolet, a félelem, az
onzés, a féltékenység, a kapzsisag, a kegyetlenség, az er6szak hidnya nem
vezet a szeretethez. Ezek hidnya csak a senki foldjére vezet, a semlegesség
vizvalasztéjahoz. A szeretet mégsem a tdlparton van, hanem mindeniitt,
mert a szeretet az egyetlen valosag, az egyetlen mérték, és minden mas a
mértékét vesztett, medrébdl kilépett tajtékzon aradod, sodrd félelmeink ter-
méke.

Vilag vildgossaga, valé valésdga, emberi lélek tekints fel az Egre!
Emeld fel szemeidet, mert mind nappal mind éjjel a Fény rajzolja vilagod.
Nappal, Holddal, Csillagokkal, szerelmetes fényMAGokkal. A legmélyebb
sOtétség is csak a Fény dics6ségét hirdeti, amint leggonoszabb démonok
sem masok, mint szeretetet szomjazd, félelmiikben megbomlott 6&riilt te-
remtményei a teremt6 elmének. Senki nem sziiletik gonosznak, mert egyet-
len lénynek sem a gonoszsag az esszencidja. A sotétségbdl valos 1étez6 nem
fogan, mert a sotétségnek nincs szelleme-leke-teste, nincs lényege, nincs 1é-
nye. A sotétség vilagokat teremteni nem képes, mégis félelmeink pusztit6
taplalékava valik, tatongo, kozmikus fekete lyukkd, melyben megsziinik a
szeretet valésadga. Fajdalmai stilya alatt tudatlan teremt6ként gérnyed meg
ilyenkor az emberi lény, aki elfeledi, hogy a fény az 6 valddi vilaga,
0nMAGa fényes vildgossaga, s az atyai haz melege 6t mindig visszavarja.

Vilag vilagossaga, valé valésaga, emberi 1élek tekints fel az Egre! Vedd
észre végre, hogy minden az EGY, de nem mindegy, hogy tudatod milyen
val6sagra tarod. A sotétség akkor valik pusztité valésdggd, mikor sziviink
megtelik félelemmel, és elménk a sziv szeretete nélkiil, gyilkos amokfutasba
kezd. A félelem démonai szabadulnak ilyenkor el, és az elme végtelen te-
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remt6 képességeivel a fdjdalom, a nyomor, a gytilolet vilagait testesitik
meg. Nem mindegy, hogy FELelemben élsz vagy EGESZségben, nem
mindegy hogy magodban mit taplalsz, mert félelmeid tettekké véalnak és tet-
teiddel vilagokat taszitasz a mélybe, a magad poklat teremted, s kézben nem
veszed észre, nem azért van sotétség, mert kihunyt a Nap fénye, hanem
azért mert behunytad a szemed. Félsz hogy fajni fog a fény, mikor tjra latni
tanulsz majd, mint a viladgra érkezd felsir6 gyermek. Mert szamtalanszor
kell tjra és tjra megtanulnunk latni, mert szamtalanszor kell Gjra és tjra
megtanulni szeretni, szeretni MAGunkat, hogy az EGY MASait egymasban
szerethessiik.

Vilag vildgossaga, valé valésaga, emberi lélek tekints fel az Egre! A
fény MAGod vagy, a szeretet MAGod vagy, a val6sag szovedéke az istenek
alma, s te EGY alom vagy, az EGY alma a Teremt6d almaban, ki a MAGa
almat dlmodja tovabb mindaddig, ameddig til minden latomason, minden
délibabon, minden képzelt ébredésen valosan beleébred az EGY és EGYet-
len isteni val6sagba: az 6rok létezés, az 6rok REND, a SZERetet rendszeré-
be. EGY-MAGodban sosem vagy EGYediil, mert a végtelen isteni tudat fé-
nyessége ragyog benned s minden Egyedben legbeliil. Az égig ér6 fa ott n
a lelkedben, kapaszkodj hat bele, s 1épj egy aggal feljebb. Erezd az Elet
orok liiktetését a torzsében, érezd a tanit6 szeretetet. Az 6sok faja, az 6sok
létraja, koz-OS vilagunk atjaréja, csillagkapuja, égi dsvénye van Benned.
Torténjen barmi, ne feledd: a fényt6l soha, semmi nem zarhat el, soha senki
nem foszthat meg, mert a fény MAGod vagy, a fény a Te lényeged, a fény
szeretet, és ezt a valdsagot csak a sziveddel lathatod meg. Amikor az elmét a
sziv nemessége uralni képes, tudatod fénye a szeretett6l fénylik fel, akkor
felragyog benned a Teremt&d arca. Akkor a Teremtdd arcat fogod latni min-
den létezdben, és megérted, minden 1étez6 benned van és te benne vagy
minden 1étez6ben. MAGodba szalltal, MAGodba tértél meg. Benned ragyog
a csillagok fénye. Tarsa vagy a TeremtOnek, s rajtad is all, hogy a vilag vila-
gossaga a te vildgodban mit rajzol meg fénye ecsetjével. Vilag vilagossaga,
val6 valéséaga, fényesség ragyogasa aradjon mindOnkben!
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36. Az EGY

Az EGY # - Metafizikai létszemlélet
Az Anyagként (és nem anyagban) megnyilvanulé Szellem teljes valdésdga

EGY és EGYetlen Valésag
Végtelen Lehetdség (potencialitas)
(A jelenkori paradigman kivdli létszemlélet)

Megnyilvénultsadg

Szellem

Anyag

A szellemi

Az anyagi
abszolutizélasa

abszolutizélasa

étdarabolasa

Avalésag sz
Tudomanyos- Vallasos
materialista Spiritualis | Materialista spiritualis
vilagkép materializmus | spiritualitas vilagkép
A szellemi let Abszolutizalt | Abszolutizalt Az anyagi lét
tagadasa

rész | egész

tagadasa

Szubjektiv valésag

Avaldsag egységének
abszolutizalasa

atagadasa

Objektiv valosag
abszolutizalasa

Nihilista | Abszolutista
dogmatizmus | dogmatizmus

(A jelenkori paradigmim beldli létszemlélet)

Megnyilvanulatlansag

EGY és EGYetlen valosag van. A valésag az EGY. Az EGY MAGa a tel-
jesség, a végtelen valosag. A teljesség magdaban foglal minden megnyilvanu-
latlant és minden megnyilvanultat. A végtelen val6sag EGY és EGYetlen. A
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végtelen valésag az EGYben teremtddik és jon létre. A semmiség magaban
hordozza a mindenséget, a mindenség magéaban hordozza a semmiséget. A
semmiség a megnyilvanulatlan, a mindenség a megnyilvanult tartalma az
EGYnek. Minden EGY és mindEGY.

A Szellem és az Anyag EGY.

A Szellem képes Anyagként megnyilvanulni. Az Anyag nem létezik
mint kiil6nallé lényegiség, hanem csakis mint az EGY szellemi akarata, an-
nak megtestesiilése, annak format oltése. A teljesség szellemi valdsadganak
nézopontjabol tekintve tehat nincs sziikség az anyag és az anyagi vilag léte-
zésének a szétvalasztasara, mivel az Anyag és a Szellem valéjaban EGY,
amely EGYenletben a Szellem az OS OK, Az OS Forrés, melynek akarata-
b6l O MAGa létezik, megnyilvanul mint anyag. A Szellem nem Anyagban
olt testet — mert ebben az esetben az anyagnak a szellemet megel6z6, attol
fiiggetlen lényegiségként kellene léteznie — hanem Anyagként nyilvanul
meg. Az anyagi, formai vilag teljes érték{i valésaga a Szellemnek, és 1étezé-
se teljes mértéki fiiggvénye a Szellem akaraténak. Amennyiben ez a létre-
hoz6, megnyilvanit6 és fenntarté akarat megsziinne, az Anyag létezése is
megsz{inne, ami viszont nem jelenti azt, hogy vele egyiitt a Szellem is meg-
szlinne, pusztan azt, hogy a Szellem az 6nmaga anyagi megnyilvanulasat
sziintetné meg.

Az altalunk fizikai valosagként nevesitett anyagi létezés tehat 1étrejotté-
nek irdnyultsagat tekintve nem valamiféle a tudomény altal még fel nem fe-
dezett és metafizikai szempontb6l soha fel nem fedezhet6 ,legkisebb ré-
szecskék” véletlenszer( egyre magasabb fokud szervezddése, melyben aztan
megjelenik az élet és valamiféle tudatossag, illetve az ezt irdnyité kiilonbo-
z6 torvények, hanem pont a forditottja ennek. Az eleve id6n kiviil de az id6
sikjat is magaban foglalé6 EGYben, a Szellem tudatos teremt6 aktusanak a
kovetkezményeként a Szellem megnyilvanitja 5nMAGat, anyagi természe-
tében testet 6ltve. fgy minden létezé az EGYben létesiil és az EGYb6! jon
létre, mely létesiilés a teremtés, a teremtGi akarat tudatos megnyilvanulasa-
nak eredménye. (Azért nem létezik valamiféle legkisebb anyagi részecske,
mivel az anyag tisztan szellemi lényegiség, és nem az anyag valamiféle leg-
kisebb részecskéje hordozza a szellemet, hanem a szellem képes barmilyen
fizikainak nevezett struktira létrehozasara. Az atomista vilagmodell a szel-
lem szintjén és metafizikai perspektivabdl tekintve teljesen abszurd, mivel a
tudatot nem valamiféle elemi részecske hordozza, hanem pont ellenkezéleg,
a tudat, a szellem megnyilvanulasa barmilyen eleminek definialt részecske.)

Az EGY magéban foglalja a Szellemet és annak megnyilvanult formajat
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az Anyagot. Az EGY egyszerre személyes és egyszerre személytelen TU-
DAT, ez a tudat OS-Ten. (Ten=Teljesség) Isten csak EGY van, az Isten az
EGY. Az EGY és az Isten azonos, minden létez6 és minden létezhet6 benne
és bel6le jon létre. Isten tehat megnyilvanul, benne van minden létez&ben,
és minden 1étez6 benne van Istenben. Minden létez§ 6nMAGaban hordozza
az Istent, és Isten 6nMAGaban hordoz minden létez6t. Minden létez6nek
koz6s a MAGja, ez a K6z-OS MAG pedig az EGY Isten.

Az EGY EGESZ EGYben. Az EGY az idén kiviil 1étezé teljesség, mely
magaban foglalja az emberi 1ény altal idének és térnek érzékelt valoségot.
Minden 1étez6 az EGY része, mely 6nallé EGYedi EGYéniséggel és Onazo-
nossaggal rendelkezik. Az Isteni tudat megnyilvanul minden létez6ben, és a
megnyilvanult 1étez6k EGYmassal EG Yenlényegiiek. Az Isteni tudat (OS-
Tudat) a teremt6 képzelet, elképzelés, cél és akarat fiiggvényében végtelen
szamu, form4ju és minGségli megnyilvanulasra képes 6nMAGa teremtmé-
nyeiben.

Az EGY 6nMAGdét a teremtés folyamataban EGYedi tudattal rendelkezd
részekre osztja fel ugy, hogy kozben minden rész 6nMAGaéahoz képest
EGYenld, de a részek EGYmast6l EGYediségiik és 6nazonossaguk folytan
KULONb6z3ek. A részekben ott van tehat az EGESZ teljességének tudata,
de a részek bar 6nMAGukban hordjdk a teljességet mégis csak az EGY
EGESZben képesek a tokéletes ¢nértelmezésre. A részben ott van az egész
teljessége, és az egész teljessége magaban hordozza a részeket.

A megnyilvanult és a megnyilvanulatlan mind ugyanaz az EGY és vég-
telen szellemi valdsag, de annak két kiillonb6z6 mindsége. Az Anyag nem
rendelkezik kiilonall6 lényegiséggel, hanem a Szellem akaratabdl van, az
Anyag a Szellem format oltése, a Szellem tehdt maga az Anyag mely nem
valamiféle t6le fiiggetlen, kiilonallé 1ényegiség, melyben a Szellem t6le fiig-
getleniil testet 6lt, hanem az Anyag MAGa a megtestesiilt Szellem.

A polaritas a Szellem anyagi természetének a megnyilvanulasahoz sziik-
séges, igy a polaritds tagadasa éltal nem jutunk el a teljességbe, mivel oda
csak a polaritas sziikségességének megértése altal juthatunk el. Minden va-
16sdg EGY és EGYetelen OS-TENe (TEN=teljesség; TE+EN, EN = TEN),
Oka, Teremtdje, Létrehozéja és Létbentartéja a Szellem, mely OS-TUDAT
és Valosag EGYben.

Az EGY és EGYetlen valdsagnak minden létez6 EGYediili, EGYéni és
EGYedi valésaga KOZ-OS része. Minden teremtmény egyszerre tudatos
vagy tudattalan szemlél6je az EGY 6t létrehivo isteni valésaganak, és egy-
szerre tudatos vagy tudattalan teremtGje az EGYben létez6 EGYediili,
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EGYéni és EGYedi valdsagnak. Minden EGYed valésaga ilyen médon egy
része az Isteni valdsagnak, melynek teljességét csak az EGY, az Isteni OS-
Tudat 14tja, a maga EGESZében.

A teremtés hierarchikus EGY-MASbanfoglaltsagban létesiil és jon létre.
Az EGY végtelen val6sagaban egymasban (az EGY masaiban) foglal helyet
minden szellemi hierarchia, minden 1étez6, megnyilvanult és megnyilvanu-
latlan teremtés és potencidl. Minden teremtett az EGY-MASa, és minden
MAS EGYedi és kiilonboz6. Az EGY képes minden benne létrejove és
megnyilvanulé vagy megnyilvanulatlan teljes és tokéletes latasara, érzékelé-
sére, tudasara. A benne létesiilt teremtések viszont hierarchiajuk szerint csak
a benniik 1étrejovd tovabbi teremtéseket képesek latni, atlatni, érzékelni és
tudni a maguk teljességében. Isten teremtményei a szellem hierarchidjaban
ugyanakkor MAGuk is részesiilnek az EGY istenségében. A teremt6 teremt-
ményei teremt6k, melyek tudatossagi szintjiiknek megfelelGen foglalnak he-
lyet a szellemi hierarchidban. A Rész benne van az Egészben, és az Egész
MAGdaban hordozza a Részt, a MAGa EGESZségében.

Az EGYen beliil 1étesiil6 dsszes teremtés, teremtett vilag hierarchikusan
egymasban foglal helyet, mely hierarchia az EGY akaratdnak a strukturalis
megnyilvanulasédhoz sziikséges, és nem valamiféle 6nkényes alarendeltség
Osszessége. A szellemi hierarchidban 1étez6 helyet minden létez6 a maga va-
16s tudasa, képessége vagyis tudati és beavatottsagi szintjének megfelelGen
foglalhatja el. Ujabb teremtések, tijabb vilagok létrehozasa ugyanis valés tu-
dast, valos beavatottsagot igényel.

Az EGY szellemi hierarchija Isten teremt6 isteni akarata, melyben min-
den teremtmény minden id6ben, minden térben, minden koriilmények ko-
zott az 6 tudati szintjének legmegfelel6bb helyen van. A valés isteni szelle-
mi hierarchia tehat egy érdeket szolgdl, az EGY érdekét arra, hogy benne
minden a lehet6 legtdkéletesebb rendben, REND-SZERben létezhessen. (A
Szer szavunk egyik jelentése: rend. Szerben lenni annyit tesz rendben lenni.
A rendszer szavunk ilyen értelemben igen érdekes Osszetétel, mert a rend
onmagat rendezi, 6nmagat szervezi, szereti benne. Ellentéte: szertelen.)

A hierarchia a 1étezés és a teremtés, a teremt6dés legtokéletesebb rendje.
(Nem hasonlithaté a jelenleg tapasztalhaté foldi, hatalmi hierarchidnak
mondott er6szakos, ¢nkényes, 6nabszolutizalé szervezddésekkel, melyek-
ben sokszor olyan szerepl6k keriilnek a kiilonféle tarsadalmi strukttirakban
masok folébe, kik maguk a szellem, és a teremtés valds isteni hierarchiaja-
ban sok esetben a szellemi valésagban alacsonyabb fokon allnak, a fizikai
val6sagban aldjuk rendelteknél, mivel valds szellemi és tudati beavatottsa-
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guk metafizikai értelemben nincsen.)

A szellemi hierarchia a MAGa teljességében csak az EGY szdmaéra lat-
haté, érzékelhet6, tudhaté tokéletesen. Minden 1étezd ugyanakkor a sajat 1é-
nyegét képezd isteni Tudat-MAG é&ltal képes a szellemi hierarchia egyre
magasabb szintjeinek a megismerésére, mely egylitt jar 6nMAGa tudatanak
a végtelen valdsagra torténé egyre tagabb, egyre teljesebb ranyilasaval. Ez a
tudati kiteljesedés egyben az isteni OS-Tudat 5nMAGéban val6 kiteljesedé-
sét jelenti, teljesen EGYedi és EGYéni tapasztalatok, megélések megszerzé-
se kozben.

Az EGY abszoltt. Az EGY tokéletes. Az EGY meghaladhatatlan, maga-
ban foglalja minden létezének és minden potencialitdsnak az abszoldtumat.
Az EGYben 1év6 tudas teljes, meghaladhatatlan és abszolit. Az EGYben 1é-
tez6 tudashoz minden 1étez6, minden teremtmény az 6nMAGaban hordott
potencial segitségével avatodhat be. Tudést csak és kizarélag az egyéni
megtapasztalds és megélés utjan beavatddva nyerhet barmilyen teremtmény,
a tudés ilyen médon nem atadhat6 csak az ahhoz hozzasegit6 informacié.

Az EGYben a tudast nem lehet gazdagitani, mivel a tudas abszolit. A te-
remtés mégis ongazdagito, onbeteljesitd folyamat, mert ennek soran a po-
tencialitasok végtelen lehet6ségeib6l EGYéni és EGYedi megélés-informa-
ciék jonnek létre, melyek az anyagként megtestesiilé szellemi 1ét kovetkez-
ményei. Ez allandéan teremt6éd6 informaciot jelent, mellyel 6nMAGéban
0nMAGat gazdagitja az EGY, az Isten. Az EGY végtelen, az EGYben min-
den 1étezd is végtelen, akar megnyilvanult akar megnyilvanulatlan.

Az EGY a teremtményeiben tapasztalt megélések, megnyilvanulasok al-
tal folyamatosan és végteleniil gazdagodik. A megélések végtelensége az
igy keletkez6 informéci6 végtelenségét jelenti. Ez az informacié az OS-
Tudatban 1étesiil és belé tér vissza, igy amikor egy teremtmény tudata képes
egyre tagabbra nyilni az 6nMAGaban hordott isteni tudat val6sagara, akkor
képessé valik egyre nagyobb mértékben ennek a végtelen informécionak az
érzékelésére. (Az 6si iratok akashanak nevezik ezt, én végtelen (OS-TEN)
isteni tudatmezének nevezem, mely mindeniitt jelenlévd, mindent atszovo
létez6, melybdl valds beavatottsagi szintiinkt6l és tudatallapotunktél fiigg6-
en hozzaférhet6ek a benne 1év6 informdaciok.

Az EGYség jelentése szamomra: minden létez6 az EGYben létezik, az
EGYben jott 1étre, az EGYben teremt&dott és az EGYben teremt, teremthet.
Minden 1étez6 EGY-1ényegii ebbdl kovetkez6en, de minden létez6 az EGY
MASa, tehat minden MAS kiilénboz6 is EGYben. Minden megnyilvéanult
teremtés és teremtmény EGYlényEG(, EGYedi, EGYediili, EGY-SZERIi.
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Megnyilvénulésanak feltétele az EGY MASaitdl valé kiilonboz6sége. Az
EGY, az Isten szdmdara minden EGYedien, EGYarant értékes, mivel fiigget-
leniil a szellemi hierarchidban betdltott valds szerepét6l ugyaniigy az EGY
része, az EGYnek pedig minden része EGYiitt alkotja az egészet, igy nélkii-
lozhetetlen. A 1ényegi, szubsztancidlis jellegli kiilonb6z6ség és a differenci-
alédas az EGYen beliill nem valamiféle onkényes, diktatérikus, igazsagtalan
megkiilonboztetést jelent, hanem a létezéshez sziikséges alapvetd feltétel.
Kiilénbézom, tehdt vagyok. EGY-EN, EGY-ENi, EGY-ENiség IS vagyok.

,Valé, valé, nincs benne KETség, biztos, megbizhaté” — ha hihets, akkor
ezt a Haromszoros Hermész (Hermész Triszmegisztosz) hagyta maga utan a
»labula Smaragdina” cimii miivében. EGY és EGYetlen biztos pont van
ugyanis, amibe barmikor belekapaszkodhatunk és ez a Teremt6, az EGY
orok, Végtelen Valésaga, és orokkévaldsaga. A Vald, amelyben és amelyet
mindnyéjan érzékeliink a magunk valésagan keresztiil, a Val6 mely minden
KETTOSség (dualitas) latszatinak az ellenére is EGY, és ami biztos és
megbizhat6 forrasa a 1étiinknek. Biztos és megbizhat6, mert a REND-SZER
hatja at, és ennek kdszonhetjiik azt is, hogy a mai kor latszélagos vagy valds
kdosza létrejohet. Kdosz csak Rendben létezhet. Azzal viszont, hogy ezt a
valésagot, ennek a valésagnak a miikodési rendjét, az EGY valds természe-
tét tagadjuk ahelyett, hogy a megismerés rogos, onmagunk megismerésén at
vezet0 ttjara 1épnénk, a tudati kitdgulas lehet6ségének EGYediili és EGYet-
len valés lehet&séget szalasztjuk el. (Nem az emberi képzelet ellen beszélek,
mert tudom, az emberi képzelet val6sagot teremt. Az emberi képzeletnek
hatalmas, isteni teremt6 ereje van. Igen, ezt tudjak azok is, akik jelenleg a
média, a kondiciondlds, a tarsadalomformalés rafinalt eszkozeivel képeket
iiltetnek az emberi elme képzeletébe, hogy az megteremtse Gket tudattalanul
az 6 céljaik érdekében. Az emberi képzelet isteni er6t szabadit fel, amikor a
benne 1év6 képeket kivetiti, megteremti az anyaginak nevezett valdsagban.
Ez a tény megtapasztalhat6. Ennek tudatdban mondom, hogy nem elég ra-
dobbenni minderre, és elhinni valamilyen divatos propagandéanak, hogy ,,is-
tenek vagytok”, hanem tovabb kell 1épniink, hogy a Teremt6 Valdésagunknak
megtanulhassuk a miikodését, hogy ne tudatlan teremt6-gépekké silanyod-
junk, akiknek a tudatdba példaul a médiabol ontenek képeket, hogy azok
majd életre keljenek.)

Mi is a valésdg? Az, amit az Isten It a maga teljességében, de az embe-
ri lény emberi mivoltdban csak érzékel. Emberi min&ségiinkben csak a sajat
val6sag szeletiinket érzékeljiik, és ezt gondoljuk abszoliitnak, minden felett
allénak. Létezik azonban az a Val6sag, amiben egyrészt a mi val6sagszele-
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tiink is beletartozik, masrészt énmagaba foglal minden 1étezd val6sagot,
harmadrészt nem fliggvénye a mi valésdgunknak olyan értelemben, hogy a
mi valosdgunkat meghaladdan létezik, til a tér-id6 kontinuuméan. Ez az
EGY isteni val6siga, mas néven az Orokké-Valosdg. Ennek nincs kezdete
ezért vége sem lesz, ez a Teljesség, melyben minden teremtett val6sag ben-
ne foglaltatik, és amiben minden teremtmény val6sdga tovabb teremt&dhet.
Minden a teremtésen beliil 1étez6 szellemi hierarchikus szintet (matrjoska
baba modell) magéaban foglal ez a végtelen, behatarolhatatlan valésag. Ezt
és ennek miikodését nem irhatjuk feliil. (Ez a mi végtelen SZERencsénk,
mert kiilonben mar régen szétromboltuk volna a teremtést. Ez a SZERencse
azonban EGYben a Teremt6 SZERetete és bolcsessége, mely megengedi,
hogy eme jatszéterén mindent kiprobalhassunk, de arra tudatlansagunk sem
hatalmaz fel, hogy elpusztithassuk az EGYet, s benne MAGunk.)

Ugyanakkor a teremtés talan legnagyobb misztériumanak felfejtése lehet
a szamunkra az, hogy miként lehetséges, hogy ez a végtelen isteni tudat ér-
zékel mindent ami benne 1étrejon, a gondolatainkt6l kezdve az érzéseinken,
érzelmeinken &t mindent, mint Rész az Egészben, és mint Egész a Részben.

Az EGY valésaga a valésag EGYsége, EGESZsége, mely az emberi
lény égig ér6 faja. Ez pedig MAGunkba lett iiltetve, MAGunkban pedig
MAGa az EGY Isten, a Teremt6énk lakozik, miként mi lakozunk az 6 valdsa-
génak teljességében. Amit lefrtam pedig nem mas, mint az EGY MASanak
egy képe arrél, amit 14t, tudatdban annak hogy ez nem a teljesség, pusztan a
teljességnek egy része. Ne higgye senki el, jarjon maga utdna.

37. Korok rendje

Aligha van vitatottabb papirpénz a vildgon, amibdl igen hatalmas meny-
nyiséget nyomtak, mint az 1 dolléros. Az 6sszeeskiivés elméletek kedvelt té-
maéja viszont nem alaptalanul lett. En nem nagyon kedveltem soha az ssze-
eskiivés elmélet megnevezést, de az id6k soran ra kellett jénndm, hogy akik
kitalaltdk azok a lehet6 legremekebb stratégiat kovették, mivel ha valamire
egyszer rakeriilt ez a kinos jelz6, onnantdl automatikusan megosztja az em-
bereket. Két tabor lesz ezutan kialakuléban, az egyik a hivék, vagy a fanati-
kusok a mésik a nem hivék, vagy szkeptikusok kére. Indulhat a kiizdelem.
Na de mi van akkor, ha 1étezik ezeken kiviili néz8pont is, melynek alapjat
nem a hit vagy annak tagadasa, hanem a nyilt elmével torténé vizsgalddas
képezi?

Az 0Osszeeskiivés elméleteknél is a legfébb kategorizalds ugyanis vala-
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miféle vallasos meggy6z6dés vagy annak szkeptikus elutasitdsa mentén tor-
ténik, ami azért nagyon hatdsos, mert 4ltalaban egyik oldalnak sincs igaza.
Minden koéztudatba bedobott elméletet ugyanis valakik j6 el6re elkészitet-
tek, és ugy szerkesztették meg, hogy bizonyos elemek szandékosan el van-
nak tdlozva benne, ami a szkeptikusokat mosolyra, a fanatikus hivéket vi-
szont lazas képzel6dések elinditasara ingerlik. fgy a helyes mértékben alkal-
mazott informacié — dezinformacié eszkozeivel, parazs hitvitakat lehet ge-
neralni gy, hogy kdzben minimalis igazsagtartalmat adnak kozre, és az is
tobbnyire vagy sarkitottan eltdlzotta, vagy egyszertien észrevétlenné vélik
kozben. Megfigyeléseim szerint a tudoméanyos-materialista, ateista bealli-
tottsdgli emberek csakis valldsos képzelgésként tudnak altaldban minden
ilyen elméletet megkozeliteni, és tilzott szkepticizmusuk vagy realizmusuk
miatt az esetleges igazsagmorzsak felfedezéséhez mar esélyiik sincs eljutni.
Ennek ellentéteként viszont az alapvet&en vallasos, adott esetben hivé vagy
spiritudlis, ezoterikus beallitottsagli emberek viszont tilzottan élénk fantazi-
alassal, sok esetben lazas indulatokkal vetik bele magukat az ilyen el6re-
gyartott elméletekbe, és tobbnyire olyan mértékben szinezik tovabb, tiloz-
zak el 6ket, hogy az mar sok esetben valéban ttllép minden logikus és rea-
lista megkozelitésen, amely viszont elengedhetetleniil sziikséges lenne az el-
mélet targyanak indulatmentes, elfogulatlan vizsgélatahoz.

Van egy nagyon fontos szempont még, nevezetesen az, hogy akik az 9sz-
szeeskiivés elméleteket kitalaljdk és bedobjak 6ket a kdztudatba, azok alta-
laban j6 elére pozicionaljék 6ket, intellektualis szintnek megfelelGen. Igy
val6jdban minden rétegnek megadjak a maga szellemi szintjének megfelel6
elméleteket, amin aztdn mindenki ragédhat a maga tetszése szerint. Minden
jO Osszeeskiivés elmélet 4ltaldban tartalmaz igazsdgmagvakat, és pontosan
azon igazsagmagvakat, melyeket az elmélet szerz4je nevetségessé szeretne
tenni, vagyis a hiteltelenités és a dezinformaci6 eszkozével elrejteni az em-
berek szeme el6l. Az igazén j6 osszeeskiivés elméletek k6zos jellemzdje az,
hogy igazsagtartalmuk zémében leellendrizhetetlen azon a szinten, ahol az
talalasra keriil. A szerz6k szintjén, viszont nagyon is evidens, hogy mi ben-
niik az igaz és mi a hamis elem. Ez nagyon fontos motivum, ugyanis ez jelzi
azt a tavolsagot az elmélet készit6je és a befogaddja kozott, mely tavolsag
minden esetben a megalkoté szaméra kedvez, atlathatatlanna téve annak
szandékait. En magam személyesen rengeteg elméletet végigtanulményoztam
egy idében, és mindegyik kozos jellemzdjeként a kovetkezoket talaltam:

- valosagos és valétlan elemek kreativ dsszevegyitése
az alap éllitasok tobbnyire empirikus, személyes meggy6z6dés altali leellen-
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Orizhetetlensége

- a val6sdgmag nevetségessé tétele a tilzé, vagy misztikus koritéssel

- az elméletek hitre val6 kiélezése, vagyis egyfajta mitikus - kontosbe vald
oltoztetése

- az elméletek targyanak a célkozonségen kiviilre valo helyezése, lebegteté-
se (az ,,olyan mint az isten, mindenki beszél réla de senki sem latta, és min-
denki hisz benne” effektus)

- megosztd, vallashabortit szito jelleg, a hiv6k és a nem hivék tabora kozott
- részigazsagok kozlése de azokat hiteltelenité kornyezetbe emelve

Vegyiik az egydollarost, mely alapvet6 pénziigyi mértékegysége a mai
vilag globalis birodalmanak. Vélhet6en ebbdl keriilt nyomtatasra a legtébb
darab, és volt ideje bejarni a globuszunkat széltében-hosszaban. Talan alig
akad ember, akinek a kezében ne fordult volna meg egy ilyen bankjegy.
Szandékosan nem fogom most még egyszer leirni azon elméleteket, melyek
irott és egyéb formdaban keringenek, pusztan egy részt ragadnék ki, ami a
bankjegyen lathat6. Véleményem szerint ugyanis a lényegi lizentet a bank-
jegyen egy pecsét hordozza. Kizartnak tartom, hogy azon valés szellemi
erétér, mely mind az Egyesiilt Allamok, mind az a moégétt megnyilvanulé
vilagbirodalom megalkot6jaként forgalomba hozta ezt a bankjegyet, nem
elére atgondolt, hosszd tavi céljainak megfelel6 eszkozt alkotott meg, az
egy dollaros képében. A hivatalos magyarazatok természetesen semmi kii-
lonlegeset nem kozolnek ezzel kapcsolatban. A wikipédia ennyit ir: ,,A pe-
cséten a Szem kortil az Annuit Ceeptis (,,rabolintott kezdeményezéseinkre”)
és a Novus Ordo Seclorum (,,A korok 4j rendje”) feliratok olvashatok.”
Nem tisztem allast foglalni az ott uralkodd, erésen irdnyitott szellemiség
iigyében, de mint hivatalos magyarazat, érjiikk be ennyivel. Hogy miért kel-
lett mindezt latinul k6z6ni, hogy miért sziikséges mindehhez a vallasos mi-
tologiabol atemelt mindent 1até szem és az dkulttira szimbdlumakeént értel-
mezhet6, egyértelmiien a mi paradigméankat megel6z6 paradigmabol szar-
maz0 piramis, nos arr6l megvan nekem is a sajat verziém, mint ,,6sszeeskii-
vés elmélet derivatum”.

A piramis aljan latin szdmokkal az 1776-0s évszam szerepel, mely az
Egyesiilt Allamok fiiggetlenségi nyilatkozataval kapcsolhat6 elég egyértel-
miien egybe. Szammisztikai és egyéb vonatkozasai engem nem érdekelnek,
megprobalok a tények talajan maradni. Az ,,Annuit Coeptis” jelentése (,,ra-
bélintott kezdeményezéseinkre”) rogtén egy kérdést vet fe: ki vagy kik bé-
lintottak erre ra, miért volt erre sziikség? Ha nem bdlintottak volna ra, akkor
a fiiggetlenségi nyilatkozat sem johetett volna 1étre? Létezett (létezik) ezek
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szerint egy olyan er§, mely beleegyezése sziikségeltetett mindezen dolgok
létrejottéhez? Ha igen, akkor milyen erd lehetett ez, mely hierarchikusan
meghaladta azt a hatalmat, mely lathat6 formaban a fiiggetlenségi nyilatko-
zat alairéi személyében cselekedett, és amely eré a mai napig kizarélagos-
ként hirdeti magat, mint kizar6lagos akarat, mely létrehozta a foldkerekség
jelenlegi és talan mindeddig leghatalmasabb globélis birodalmat, mely biro-
dalom egy foldrész lakossaganak a kiirtasaval alapozta 6nmaga 1étét meg?
Pusztan kérdéseket vetettem fel, egyszerd, logikus, magatol értet6d6é kérdése-
ket, a valaszt pedig mindenki maga keresse meg.

A kovetkez6 érdekesség a ,,Novus Ordo Seclorum” (,,A korok tj
rendje”) felirat. Ezt ma sokan mar zsigerbél, és tévesen Uj Vilagrendnek
forditjak, de a latin jelentése sz6 szerint nem ez. Kétségtelen ugyanakkor,
hogy nagyon kénnyen asszocidlhaté mindez annak fényében, hogy az USA
vezetd politikusai az utébbi 30 évben nem egy alkalmat megragadtak a
,New World Order” (Uj Vilagrend) iizeneteikbe val6 belefoglaldséra, mely
iizenet talan nem esik olyan messze az egy dollaroson szerepel6t6l. Ahhoz
sem kell tdlzottan nagy megfigyel6képesség, hogy észrevehessiik, az USA
megalapitasaval egy olyan meghatarozo eré kertilt a vilag porondjara, mely
azoéta toretlentiil és tudatosan halad a globalizaciéban megjelolt céljai felé.
Uj kor ez, és ennek a kornak a rendje feliilir minden azt megel6z6t. Akik te-
hét az egydolléarost szellemi értelemben megalkotték, azok preciz iizeneteket
helyeztek el rajta, melyek céljaikrél arulkodnak. Az éltalam targyalt bank-
jegy érdekes médon a szazadunk (1957) sziilotte, tehat igencsak elgondol-
koztat6, miért nyultak vissza ilyen régi korok szimbélumaihoz, a valés hata-
lom képvisel8i szdmara miért volt olyan fontos mindez? Miért nem szere-
pelt mindez mar a legels6 1862-es verzién? Talan azért, mert a vilag még
nem volt megérve erre az igen egyértelmii {izenetre? Miért pont a mtilt sza-
zad dereka volt, amikor ez a hatarozott {izenet megjelent a vilag tartalékva-
lutdjat is képez6 pénznem alap egységén? Addig talan nem ebbe az iranyba,
nem ezt el6készitbileg torténtek volna a 1épések? Talan mindez a véletlen
miive?

Nem hiszek a véletlenekben. En a kékemény ok-okozati rendszerét ta-
pasztaltam és tapasztalom a val6sagnak. Véleményem szerint a ma ismert
egydollaros sziiletésekor érkezett el az a varva vart pillanat az USA megala-
pitdsa mogott ténykedd valds erének, hogy félreérthetetleniil megnyilvanitsa
szandékat a vildgunk hatalma alatt torténé egyesitésére. Van még valami
ugyanis az egydollaros hatoldalan, mely Gsszhangban van mindezzel: ,E
pluribus unum” (magyarul annyit tesz: sokbdl egy) Ezt a hivatalos allaspont
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a 13 alapit6 tagallam egyestilésének a szimbdélumaként értelmezi, ami elfo-
gadhat6 magyarazat, de szdmomra nem elégséges. Nem elégséges a mai kor
torténéseinek a fényében. Itt jon be az az egyszer(i tény, hogy a val6sagban
barmilyen megnyilvanulast mindenki a maga ralatasa szerint értelmez. A
dolgok sokszor egymasnak latszélag ellentmondanak, valdjaban viszont
ugyanannak a valdsagnak az egyre magasabb, egyre teljesebb nézépontbél
érzékelhetd latvanyai. Magyarul, az elsédleges, hivatalos magyarazat teljes-
séggel elfogadhat6 a szamomra, ugyanakkor nem latom ellentétesnek az en-
nél tovdbbmend azon konkrét iizenetet, mely jél megfontolt szandékkal har-
sogta bele a vilagba a feltartézhatatlan kiteljesedését annak a lathatatlan bi-
rodalomnak, amelynek a kezében az USA is csak egy jatékszer, egy végre-
hajt6 eszkdz. Ez az a pont, ahol viszont érzékelhet6en atcsisztam az §ssze-
eskiivés elméletek talajara, hiszen feltéttelezeni merészeltem egy olyan va-
16s, évezredeken keresztiil ativeld, 6nmagat tudatosan elrejté és miikodtets
hatalmat, melyet nem a lathaté er6k jelentenek, sokkal inkabb azok csupan a
kulisszai, médiumai és végrehajtdi az akaratdnak. Mib6l jutottam erre a ko-
vetkeztetésre, mely manapsag ugyancsak a divatos 6sszeeskiivés elméletek
targyait képezik, és kell6képpen el van hiteltelenitve ahhoz, hogy az ezzel
foglalkozokat is a komolytalansag vadjaval illethesse a feliiletesen szemlé-
16d6?

A szellemi hierarchidnak van egy olyan egyszerdi tulajdonsaga, hogy
azért, mert valaki nem képes dnmaganal nagyobb, magasabb rendd intelli-
gencia elképzelésére, de leginkdbb észlelésére, az nem jelenti azt, hogy
hogy ebbdl kifolyolag ilyen intelligencia nem is létezhet. Mégpedig ezen in-
telligencia felfedezéséhez nem sziikségeltetik semmiféle hit, és semmiféle
misztikum. Sokkal inkabb sziikséges azonban a valésag széles dsszefiiggé-
seiben val6 megfigyelése, elemzése, értelmezése. Aki erre vonatkoz6an meg
szeretné sporolni a szellemi er6feszitéseket, az altaldban kétféle médon rea-
gdl a fenti kijelentésemre: hiilyeség, ilyen nincs vagy sszeeskiivés elmélet.
Ett6] arrafelé pedig nincs médomban sem az illet6 helyett gondolkodni, sem
atadni mindazon felismeréseket, melyekre magam évek kutatd és elemzd
munkajdval jutottam el. Aki a valosagot hit targyaként kezeli, netalantan az
elképzelhet6ség és az elképzelhetetlenség (fantazia) korébe sorolja be, az
sziikségképpen azzal a vilaglatvannyal fogja leélni az életét, melyet masok
programoztak belé, masok készitettek el§ a szamara. A valdsagba torténd
behatolasnak a mai napig egyetlen modszere all rendelkezésre az emberi
lénynek, és az a sajat megfigyeléseken alapul6 fogalomalkotas, absztrakcié-
készités. Ez az absztrakcié természetesen éallandé finomitasnak van Kkitéve,
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mert barmiféle pontjan valé eltérése a valdsagtél nem a valdsag tagadasat,
hanem az elmélet Gjragondolasat, az absztrakcié finomitasat kell optimalis
esetben magéaval vonja. Ha pedig ezen szempontok alapjan megvizsgaljuk
szazadunk torténéseit, akkor nagy valdsziniiséggel észlelni fogunk olyan
globdlis dsszefiiggéseket a torténések kozott, mely mogott nagyfoka tuda-
tossag, és nagy mértéki iranyitottsag hizédik meg.

A fentiek alapjdn jelenleg a kévetkezé megdllapitdsra jutottam az egydolld-
rossal kapcsolatosan:

A papirpénz szellemi alkot6i teljesen tudatosan alkottdk meg a bankje-
gyet. A pénzen szerepld iizeneteknek tobb rétegli az értelmezhet6sége, mely
értelmezések koziil hivatalosan csak a legkézenfekvGbb réteget kommuni-
kaltak és kommunikaljak a mai napig.

Az a szellemi er6tér, amely ezt a jelet kbzzétette, a rajta szerepld szim-
bélumokkal tébb célt szandékozott elérni. Egyrészt a globalizaci6 iranyelve-
it foglalta dssze igen hatdsosan és tomoren, masrészt onmaga 6siségét a pi-
ramisépiték kultirdjaig vezette vissza, masként miért szerepelne a megcson-
kitott piramis a képen, melynek a mindent 14t6 szem van a zar6 kdve he-
lyett? A hivatalos magyarazat az, hogy ez azt szimbolizalja, hogy az USA-
nak még a tovabbi fejlédés, kiteljesedés utjan kell tovabb mennie, tehat
nincs még befejezve az épitmény. Itt én Gjfent nem latok semmi Gsszetitko -
zést az altalam mondottakkal, mert ez igaz is, hiszen a globalizaci6 djabb és
Gjabb 1épéseiben a valds hatalom egyre kozelebb és kozelebb jut az éltala
almodott vilagpiramis befejezéséhez. Ezzel pdrhuzamosan ugyanakkor a pi-
ramis utal annak a hatalomnak az Gsiségére, mely dnmagat egészen a pira-
misépitd kulturakig tudja visszavezetni, de ugyanakkor egyértelm{i, hogy
nem teszi magat azonossa azok utddaival, miként nem is lehet az. Félreértés
ne essék, tehat nem az Egyiptomi kultdra utddait tisztelhetjiik a mai vilag-
korszak megalkotéiban és kivitelezdiben, sokkal inkdbb azokat, akik az
okultira paradigmajét lebontd, majd megsemmisit6é globélis kultarat épitet-
ték fel, mely kulttira majd 3500 éve folyamatosan és tudatosan keriil egyre
kozelebb és kozelebb dlmai betejesitéséhez. Nem itélkezni 6hajtok egyik
paradigma felett sem, pusztan egy nézopontot jelenitek meg. A masik érde-
kes szimbolik4ja a piramisnak a befejezetlensége tigy is értelmezheté mint
lefejezettség, vagyis a zarokd lathatatlan, ezért lathatatlan a hierarchia feje
is, helyette ott van a zsido-keresztény kultirdbol atemelt ,,Mindentlato
Szem”, (aminek elédje Horusz szeme) melyet sokan kiilénbozd titkos szer-
vezetekhez kotnek. Mindenképpen beszédes az, hogy mig a piramis fels6
részét szimbolizalo legfels6bb beavatottak rétege nem lathato, addig 6k vi-
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szont latnak mindent, a mindent 14t szemmel. Van tehat egy egészen mas
olvasata szdmomra a hidnyz6 koveknek és az az, hogy az egydolléaros pira-
misa az 6bnmagat elrejt6, Gnmaga 1étét folyamatosan letagadé lathatatlan, be-
avatott irényité réteget szimbolizalja. Igy létrejon az a hamis hierarchia,
amely korunkra mar tokéletes atformalta a hierarchiarol él6 elképzeléseket.
A piramisemel§ egyiptomi kultirdban ugyanis az istenkirdly, a szakrdlis
uralkodé, a kapocs az ég és fold kozott, mindenki szamara evidencia volt,
léte nyilvanos volt, és igy az egész szakralis hierarchia nyilvanosan létezett
és nyilvanult meg, jol lathatéan és tapinthatéan a tarsadalom teljes szerkeze-
tében. Err6l a szakralis hierarchiarél azonban manapsag mar csak azon egy-
oldaltian bemutatott, elferditett képek érhet6ek el a torténelemkonyvekben,
melyek azt teljesen negativ, életellenes és félreértelmezett szinben jelenitik
meg. (Rabszolgahajcsar, megaloman faradk, a kultikus piramisok mint te-
metkezési helyek, rabszolgasag stb.)

Az egydollaroson szerepld iizenetek tehat egyszerre hordozzak maguk-
ban az Gj vilagrendjét épit6 valds szellemi erétér és hatalom multjat, jelenjét
és eldrevetithetd jovajét. Ilyen értelemben szamomra ez kimeriti a magia fo-
galmat. Attol fiiggetlentil ugyanis, hogy valaki hisz-e benne vagy sem, a
magia nem mas mint az a tudas, mely képes a médiumava tettek tudatos ira-
nyitasara. Ilyen modon a szimbolumok, tizenetek észrevétleniil iiltethet6ek
be az emberek tudataba, ahol azok lassan fokozatosan az elme teremtd ere-
jének koszonhet6en val6sagga valnak.

A hierarchia a teremtés miikodésének a rendje. A hierarchidban minden
szintet egymasban foglalja egy azt meghalad6 szint, melyben a benne fog-
lalt sziikségképpen médiumava valik az azt magaban foglalénak. Ez nem jé
vagy rossz kérdése, ez valdsag. Az emberi lét a jelen pillanatban is pontosan
ebben a hierarchiaban miikodik, viszont a tarsadalom strukttrai nem a valds
szellemi hierarchia leképez6dései. Ez az a lényeges pont, ami miatt a mai
kor embere szamara a hierarchia fogalma csupa negativ fogalommal t61t6-
dott fel, koszonhet6en az 6nmagat elrejteni igyekvé valds szellemi erdtér-
nek, mely jelenleg a vildgunkat uralja. Ennek elemi érdeke ugyanis, hogy a
médiumava tett emberiség ne tudjon a valds szellemi hierarchia 1étezésér6l,
mivel az az emberiség, amely az egyenl6ség dogmajaval lett elhitetve, sziik-
ségszerlien tudni sem akar a hierarchia létezésér6l, mivel szdmara a hierar-
chia léte csak egy onkényes, hatalmaskodo, 6nmagat méasok folé poziciona-
16 emberi alakulatot jelenthet. Mindekdzben a teremtésben a hierarchia most
is miikodik, a foldi 1étsikon viszont jelenleg nem nyilvénos. igy az emberi-
ség java része mivel nem akarja elképzelni azt a kényelmetlen helyzetet,
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hogy kiszolgaltatottja egy 6t meghaladé hierarchikus szintnek, aki jelenleg a
hatalmat sajat 6nz6 érdekei érdekében hasznélja fel, igy nem észleli, hogy
val6jaban médiuma, ezaltal elszenved6je masok akaratdnak. Csak a kovet-
kezményeket észleli, a valodi okok, azok okozoéi rejtve maradnak az altaluk
irdnyitott politika, gazdasagi szerepl6k, bankéarkaszt, hatalmassagok, kiralyi
hazak, vallasi vezet6k val6saga altal. Az 6 szerepiik ugyanis nagyon is valds
a szamukra, mivel nem észlelik, hogy felettiik is all egy ket is meghalad6
hierarchikus szint, melynek &6k is pusztan médiumaik.

A hierarchia azza valik, amivé a szereplGi teszik. A hierarchiat lehet ta-
gadni, lehet gy(il6lni, lehet elutasitani, de mindez pusztan a mai kor, latha-
tatlan, 6nmagat elrejt6 valdsan irdnyit6 alhierarchidjanak a miive. Ezért a hi-
erarchiarél csakis a negativ dolgok élnek az emberi Ossztudatban. Ez na-
gyon tudatosan lett megtervezve, mivel igy tudtdk 6nmaguk 1étét tigy elrej-
teni, hogy kozben gyiildletessé tették a hierarchia fogalmat, aminek kovet-
keztében az emberek nem is akarnak hallani az 6 1étiiket meghatérozo valo-
sagrol. gy ma, ha valaki a hierarchia valésagarél prébal megnyilvénulni, el-
s6 korben sajat kornyezetének a diithével szembesiilhet, és azzal a vaddal,
hogy onmagét felé akarja helyezni, az egyenl6knek. Pedig az egyenléség az
csak egy fikcio, egy hitetés, a szellemi hierarchia pedig a teremtett vilag
orok valdsaga. Hihetem én ugyanis magamrol, hogy teszem azt megvan a
tudasom arra, hogy vizen jarjak, ha a gyakorlat nem ezt mutatja az életem-
ben. Ha viszont talalkoznék valakivel, aki nem csak beszél err6l, hanem
tudja és cselekszi is ezt, akkor a szellemi hierarchidban bet6ltott kiilonb6z6-
ségiink rogton nyilvanvaléva lenne. Ett6l én viszont csak akkor érezném
magam rosszul, ha nem lennék képes a val6sdggal valé szembesiilésre, de
egyébként 6rommel tolthetne el a tény, hogy vannak még engem is megha-
lad6 szintek, ahova az emberi 1ét torekedhet a kiteljesedése fele. A valds hi-
erarchia tudasa tehat annak az embernek, aki tud az emberi tudat Utjanak a
vertikalis (szellemi) irdnyultsagarol és dimenzidjarol 6romot jelent, és lehe-
téséget, annak viszont aki nem, pusztan ellenszenvét valthatja ki, és teljes-
séggel beilleszthetetlen abba a vilaglatvanyba, melynek részeként a mai fol-
di, emberi és hatalmi strukttirak l1éteznek. Fontos ugyanakkor tisztazni, hogy
a szellemi hierarchia a teremtett vilag strukturalis miikodésében t6lt be alap-
vet6 szerepet, és semmiképp nem az emberi minéség fokmérGje.

Ma az emberiség zome, aki a materializmus halgjatél valé szabaduléasa-
nak igyekezete képen természetszeriien a vallasok, az ezotéria, a spirituali-
tasnak nevezett jelenségben keresi a szabadulést, azért nem képes a problé-
mai valés megoldasara, mivel a problémak megoldasa soha nem azon a
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szinten van, amelyen szembesiiliink veliik, hanem azon a szinten amelyen
megteremtédnek. Ez pedig a hierarchia ismerete nélkiil csak vég nélkiili ke-
resgélést és beleveszést jelent az emberi tudat titjanak a horizontélisnak ne-
vezett sikban. A valdsag mérlegének egyik serpeny@jében all a materialista-
tudomanyos szemlélet a hamis egyenl6ség eszméjével, a masikban pedig a
vallasos-spiritudlis szemlélet az ugyancsak vertikélis, valés hierarchiat mel-
1626, sokszor tudatosan tagad6 eszméivel. A probléma tehat maga a materia-
lizmus és maga a vallasok tudatképének z6me, barmilyen durvan hangozzék
is, mely arra hivatott, hogy elterelje az ember figyelmét a dolgok valddi
rendjét jelentd valos hierarchikus szervezédésrél. (egyenl6ség elve) fgy az
emberi tudat egy sikban marad bezarva, melyb&l mindaddig a pontig, amed-
dig nem ismeri fel, hogy az emberi tudatnak nem csak a horizontélis hanem
a vertikalis Ut is a sajatossaga, és a vertikalis 1t kikeriilhetetlen a teremtés, a
val6sag, és minden benne létez6 megértéséhez.

,,BUjj btjj zold ag, zold a levelecske, nyitva van az Aranykapu, csak buj-
jatok rajta”. fme, egy 6si beavat6 versike, melyben a valésag, és az azt mii-
kodtet6 valos szellemi hierarchia tudasat adtak tovabb a gyermekeknek. A
szellem igaz kapuja ez, csak bujni kell rajta abban a pillanatban, mihelyst a
megértéseink eredményeképpen kitarul MA Gunkban.

38. Utoirat helyett

Nincs valtozas, nincs fejlédés, nincs evolticié. Van helyette viszont VA -
LOSAG. Megsziiletsz erre a bolygéra, és ugyanaz az 6rok lény fog tavozni
innen, aki kezdett6l fogva van, volt és lesz. Amit valtozasnak, fejlédésnek
hiszel az nem mas, mint a tudatod fokuszanak a valésagra valo ratagulasa. A
megélések, az élmények és a gyakorlat altal - és csakis azaltal - szerzett tu-
déas az amivel gazdagodva tavozol, egyéniséged semmit sem valtozik, nem
valtozhat, mert az a teljesség része, mely 6rokt6l fogva az aki, és ami a te-
remt6je altal lett. Minden mas 6namitas. Amint kutyabél nem lesz szalonna,
ugy valddi belsd 1ényegiink sem lesz massa, a legvadabb 6namitas kdvetkez-
tében sem.

A valésagot formalni csak annak van hatalma, aki el6szor is mindent fél-
retéve a hamuban siilt pogacsaval a vallan nekiindul a vilagnak, hogy min-
denr6l maga szerezzen tapasztaldst, maga alkosson képet. Ameddig elhiszi
amit masok réttak, mondtak vagy kébe véstek, addig az é16 val6sag csak ha-
lott csontvazként fog zordgni szdméra elméje bortonében. Ez nem jelenti
ugyanakkor azt, hogy masok nem tapasztaltdk meg végtelen korok lancola-
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tain at a tudat valdsagra tdgulasanak tutjat, és nem hagytak nekiink jeleket.
Pusztan azt jelenti, hogy mi is ugyantigy meg kell szerezziik a valésagban és
csakis a valésagban gyokerezd valodi megélések altal sajat meg és MAGér-
tésiinket, mert csak a valésag az amiben szembesiilhetiink val6di MAGunk-
kal, az 6rokkévald €16 egésznek a részeként: A Teljességgel. Azzal a teljes-
séggel, mely mi MAGunk vagyunk, és amely Teremt6nk része. Bennem van
a Teljesség, és én benne vagyok a Teljességben. MAGom a Féldben, és
MAGomban a F6ld. MAGom az Egben és MAGomban az Eg. Ami egy, és
ami k6zOS az pedig az isteni MAG, az OS-Tudat. Az (it 6nmagamban tart
onmagam felé, mert maga vagyok egyszerre a mindenség része és egyszerre
a mindenség, mely képes raébredni 5nMAGa lényegére. A valdsagra, az egy
és egyetlen 6rok val6sagra, mely magaban foglal minden 1étezd val6sagot:
Az EGY 6rokké-VALOSAGa.

Az Emberi Lény hasonlatos ahhoz a fahoz, melynek valédi gyokerei az
égben taldlhatéak. A szellem val6sagabol és valosdgaban léteziink, és orok,
halhatatlan szellemként a mulandénak hitt val6sagban testet oltiink. A valé-
sag csak az id6 burkaban muland6, az 6rokkévalosag végtelenségében vi-
szont 6rok. Az 6rokkéval6 magéaban foglalja mindazt, amit mi a mulandésag
vilagaként éliink meg emberként. A val6sag egymasba zar6do6 vagy egymés-
bol taguld végtelen tér, melynek hatdra nem ott ér véget, amit tudatunk a
,vilag végeként” észlelni képes. (Ez csak a mi tudat-érzékelésiink eredmé-
nye, pontosabban énmagunk tudatanak a bezarddasa az eddig megismertbe,
azaltal, hogy tagadjuk, vagy nem akarunk tudomast venni arrél, ami ezen
kiviil 1étezik, l1étezhet.) A valdsag sehol sem ér véget. A valdsag sehol sem
kezdddik. A valésdg VAN. Folyamatosan létezik, és 6rokké volt, van és lesz.
Magunk benne foglaltatik, és magunkban foglaltatik benne. Minden 1étez8
egyszerre, egy és egyetlen térben és id6ben létezik benne, egyediil a tuda-
tunk az, mely mindent elkiilonit benne. Ez az elkiiloniilés és elkiilonités pe-
dig egyéniségiink (individuumunk) 1étezéséhez sziikséges és nélkiilozhetet-
len. Tagadni mindezt lehet és kell, mert az egyéni megismerés része, igy
juthatunk el arra a pontra, ahonnan belathatjuk: immar felesleges.

Almok vagyunk az dlomban, valésag a valésagban. Az dlmot képzeljiik
valdsagnak, és a valosagot képzeljiik dlomnak. Val6jaban minden ugyanan-
nak az egy és egyetlen val6sagnak a része. Az dlom maga a valdsag, és a va-
16sdg maga az alom. A kett6 magomban egyesiil vagy magomban valik szét,
és teremt ezer és ezer szines vilagot. Az dlom megtestesiil a val6sagban, és a
val6sag atszellemiil az dlomban. Mindkettének egy a forrdsa, Az EGY a
Forrasa. Egyrdl ugy juthatunk a kettére, a megnyilvanulatlan teljességbdl a
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megnyilvanult val6sagba, ha a tudat(unk) ketté osztja a valésagot. Amikor
belépiink a kett&sségbe, az orok valasztasok birodalméban, akkor testet 6lt
benniink a val4sag. Testet olt a Teremt6 alma. Az dlom atfordul a valdsagba,
hogy a val6sag teremt6désében a Teremtd a vilagot almodhassa tovabb. A
teljességet, melyben minden létszat ellenére minden egytitt és egyben léte-
zik ugyanannak a végtelen isteni val6sagnak a részeként.

Minden harc val6sag, és minden harc egy alom. Amikor harcolunk egy
MASsal, az EGY harcol énmagéval, amikor almodunk az EGY almodja
MAGG4t. Veliink és Benniink. Vele és Benne. Nincs rajta kiviil, pusztan a mi
tudatunk rekeszti ki 6nmagat bel6le. De ez az allapot valésagos, pont annyi-
ra valésagos, amennyire én MAGomban megélem. Ez varazslat, és MAGia.
A valbsag magiaja, a végtelen valosag teremt6désének és teremtésének ma-
gidja. A Teremt6 minden létezd Osszessége, teljessége, aki és ami mindent
magaban foglal. Nincs rajta kiviil, mert O MAGa a tér, és O MAGa van
MAGomban, MAGom az O terében és az én terem az, ami MAGomban te-
rem. A tér és a termés. Teremtd és Termd tér. Az id6 benne jon 1étre, amit mi
linearitasként érzékeliink az valéjaban a tudatunk érzékelésének a terméke.
Az id6 valésagos, de nem kizarélagos valosaga a teljességnek. A 1étezés
ugyanis nem az id6 fliggvénye, hanem az id6 a létezés fiiggvénye. Az id6 a
létezés megnyilvanultsdganak az érzékeléséhez sziikséges. Itt fordul valo-
sagba az alom, és itt valik mulandévéa a milhatatlan. Az dlom valdsag és a
valésag alom. Nincs tagadas, csak 6rok egyiittlétezés. Teremtés és teremtd-
dés. Orok és miilhatatlan tdnc a valésag koételén. Minden harc minden kiiz-
delem val6sadgos. Minden harc és minden kiizdelem alom. A val6sag a tudat
alma, és a tudat dlma a valosag. A tudat ébredései kitagitjdk az almot, és
egyre tagabbra nyitja a kapuit a valsadg megismerésének. Mert az én dlmom
az én val6sagom, és az én valésagom az én almom, de mindkett6 az EGY és
EGYetlen isteni orokkévalo része. Az dlom az dlomban, val6 a val6sagban.
Rész az egészben, ki- és beteljesiilés a teljességben.

Az én valasztasom: a VALOSAG. Az ébredés az dlombél, az dlom az
ébredésben.

Az én valasztiasom: az ALOM. Az alom az ébredésben, az ébredés az
alombol.

Itt, a foldi 1étben testet 6ltve valasztanom kell. Megtapasztalas és meg-
élés altal gazdagodni és gazdagitani a valdsagot, az EGY valdsagat és to-
vébb dlmodni az EGY almét, a VALOSAGot, az EGY MASaként igy lehet.
Az alom igy bomlik ki bennem, s én igy bomlok ki az dlomban 6rokké,
sziintelen 1étezésben, sziintelen valtozé valésagban, az 6rok és mulhatatlan
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egy és egyetlen Orokkévalosagban.

Az OrokkéVALOSAGban allok. Minden 1étez6 Koz-EP-EN. A muilhatat-
lanban milatom EGY-SZERre mulé és miilhatatlan valésagom. Isten arcot
o6lt bennem és én arcot 61tok Istenben.

39. Kép

Minden létez6 mely a szellem anyagi természetében 6lt format, a Teljes-
ség megvaldsulatlan képeit teljesiti be, a megtestesiilés folyamaban. Minden
létez6, mely a fizikainak nevezett valésagban alakot 6lt nem més, mint az
oroktdl 1étez6 szellemi valosag egy részének a beteljesiilése. A kép maga a
szellemi valdsag, a képzelet az az intuitiv tudati allapot, intuitiv 14tas, mely
altal az emberi 1ény a szellemi valésag kozvetlen szemlélésére képes. A kép-
zelet éltal szemlélt szellemi kép, val6sag, 1étezd akkor tud testet 6lteni, ha
az azt szemlélének létezik valamiféle képessége annak a megformalasahoz.
Ennek a képességnek a mindsége fogja meghatarozni a megvaldsult szelle-
mi kép tisztasagat, tokéletességét, eszményiségét. A képesség tehat a szelle-
mi valdsag leképezéséhez, leképez6déséhez, és az ily médon targyiasult
képz6dményhez elengedhetetlen és nélkiil6zhetetlen.

A szellemi val6sag megtestesiilésének — a kép leképez6désének — a me-
tafizikai esszenciaja:

KEP — KEPzelet — KEPesség — KEPzés -KEPz6dmény

Ez nem mds, mint az anyagi természetében* megnyilvanulatlan szellemi
valésag testet oltése, ahol
- a KEP = a szellemi val6sag 6sképe
- a KEPzelet = az intuitiv val6sdg szemlélése
- a KEPesség = az emberi lényben 1év6 teremt6 természet megnyilvanultsa-
ganak min6sége, mely képezhetd, elmélyithet6 a gyakorlat altal
- a KEPzés, leKEPezés, KEPzGdés = a szellem megtestesiilésének folyama-
ta, létrejovetel
- a KEPz6dmény = a kész, megval6sult, megtestesiilt szellemi alkotas, mii.
(*A mai kor tudomanyos mitosza, az anyagot minden 1étez6 6s okanak latja
és lattatja. Ezen elképzelés a fentiek tiikrében teljesen tarthatatlan és értel-
metlen. A materialista tudomény ugyanis a vilagot valamiféle altala folya-
matosan kutatott, meg nem talalt de elméletileg 1étezének feltételezett legki-
sebb elemi részecskék végtelen struktural6dasanak véli, mely struktirdk
strukturalédasat valamiféle matematikai véletlenek egybeeséseinek halma-
zaként értelmezi. A tudattalan, élettelen, 6nallo lényegiséggel felruhazott
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anyag, egyszer csak - onmagatol, véletleniil - é16, tudatos 1étez6vé szervez-
dik. Ez a logikai paradoxon a mai tudomény legalapvet6bb tévedése, mert
pontosan azzal a logikaval céafolja meg énmagéanak az abszurditasat, mely
logikat kovetkezetesen hasznal az altala ily médon létrejovének vélt fizikai
valdsag vizsgalata soran.

Az €16 és élettelen fogalmait teljesen Onkényesen értelmez6 felfogas
eszerint a vilagot eleve kettéosztja, példaul szervesre és szervetlenre, élére
és élettelenre. Val6jaban ez azért van, mert képtelen meglatni a minden léte-
z6ben egységesen megnyilvanuld, azt megel6z6 és mindent magaban fogla-
16, mindent magabol kibonté szellemi valésagot, melyben a szellem nem a
tudattalan, élettelen, 6ndllé 1ényegiséggel tételezett anyag terméke, hanem
az anyag az €16 szellem é16 megnyilvanuldsa, az anyaginak nevezett 1ét pe-
dig nem mas, mint a szellem 6rokt6l valé képessége, természete arra, hogy a
benne é16 KEPek, a KEPzelet, a szellem intuitiv val6sagabél a gondolat se-
gitségével kilépve megtestesiilhessen. A vilag egységének a megértéséhez
tehat egyetlen 1t vezet, és ez a szellemi val6sag megértésének az utja, mert
az anyagi lét érthet6sége is ebbdl bonthaté ki, és nem forditva. Amint bar-
minek a megalkot4sat megel6zi a szellemi KEP, a gondolat, az intuitiv valé-
sagba val6 bepillantas és nem forditva, tigy mindennek az oka, a forrésa,
megalkotdja, 1étrehozdja, fenntartéja, miikodtetdje, vagyis megtestesiilése
nem mas, mint maga a szellem.

Nincs pusztulas olyan értelemeben, ahogy azt az anyagi érzékekben kor-
latozodott materialista 1étszemlélet megjeleniti. A vilagban a metamorfézisa,
orok megtestesiilési lancolata zajlik a szelleminek. Pusztulast, 6rok meg-
semmisiilést csak az anyagot 6ndallé lényegiségként tekint§ emberi 1ény lat,
aki magat az anyaggal azonositja olyan médon, hogy az anyagot nem mint a
szellem megnyilvanulésat tekinti, hanem mint oktalan 1étez6t, mely eredete
az altala tudomanynak nevezett mitosz létdeszakralizalé kultuszanak misz-
tériumaba vész.)

40. 120

Benne van a Haromsag. A vilag harmassaga, mely Gjra az EGYbe vezeti
vissza a tapasztalé tudatot. Az EGY mikor megnyilvanul belép a KETTOs-
ségbe, mely az 6rok ellentétek birodalma. Az Os-Tudat allandéan keresi a
kiEGYenlit6dést, az egész foldi élet, a 1ét eme megnyilvanulasa, mely soran
az EGYségbdl kiszakadt isteni tudatMAG mikozben személyiségének meg-
élései altal az orokkévalo EGY-ENt gazdagitja, folyamatosan arra vagyik,
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hogy ismét eggyé véljon sajat lényegével, sajat 6nazonossagat képez6 EGY
és oszthatatlan allapotdval. A harmassdg az a mindség, melyben ez az
EGYesiilés tjra megtorténhet. Amikor a kett6 eggyé lesz, ez a harmassag-
ban torténik meg, mert a harmassag az, ami a kett6t egyesiteni képes. Ez az
EGY és EGYetlen isteni valdsag miikodési elve. A szellem amikor megnyil -
vanitja 6nmaga anyagi természetét, akkor létrehozza a kettdsséget. A KET-
TOsségben minden potencialitds ami az EGYben létezik, képes a megnyil-
véanult 4llapotba val6 &tlépésre. Ez a dualitasok, magyarul a KETTOsségek
és a polaritas, magyarul sarkitasok élettere. Az eszmények (ideak) testet 61-
tenek a képekben, a képek pedig leképezddnek, kivetitédnek az EGYbdI a
KETTOsségbe, és megnyilvanulnak mint fizikai val6ség. Ez az a réteg, amit
a mai kor emberiségének dont6 tobbsége A Valésagnak (primér, elsédleges
val6sag) hisz. Valgjaban a fizikai val6sag nem mas, mint annak a diapozitiv-
nak a kivetiilése, melyet a szellem orokkévalésagaban létezik. Az emberi
elme hasonlatos ahhoz a a vetit6géphez, mely hasonl6képpen vetiti ki a va-
l6sagot, amint a vetit6gép a filmet. Ebben a hasonlatban a film nem mas
mint a szellem val6saga, a vetit6gép maga az elme, a vetit§vaszon és a rajta
létrejott képek pedig a fizikai valosag.

Az EGYben semmi sincs semmi ellentéteként meghatarozva, mivel az
egyben hatarok sincsenek. Minden ugyanannak az EGYetemes isteni tudat-
nak, szellemi valésagnak, az EGY és EGYetlen val6sadgnak az alkotdja.
Minden a maga teljességében létezik, 1éte nem relativ hanem 6rokkévalé, és
az orokkévalosagban semmi semmit6l el nem valasztd, mert egyetlen hatal-
mas egységet képez: a Teljességet. A Teljesség 6nMAGéban teljestil be,
mert semmi sincs énmagan kiviil. Az amit semminek jel6liink meg, - vaku-
umként vagy fekete lyukakként ismeriink - nem maés, mint a teljesség meg-
nyilvanulatlan, minden potencialitast magaban hordozé része. Az amit min-
denként jel6liink meg nem mas, mint a semmibdl ilyetén médon megnyilva-
nulé val6sag, mely egyarant magéaban hordozza a szellemi valésagot és an-
nak megnyilvanulasat, az anyagi val6sagot. Valdjaban azért nem létezik
semmiféle kiilonallé anyagi valésag — amint semmiféle 6nall6 lényegiséggel
rendelkez6 anyag sem — mivel az anyag és az anyagi vildg nem mds mint a
szellem megtestesiilése. gy barmi, amit anyagnak érzékeliink nem mas mint
az Orokkévalo isteni tudat anyagi természete, a szellemi val6sag tokéletes
titkorképe, a kép, amely kivetiil ama bizonyos vetit6gépb6l. Fontos ennek az
ismerete ahhoz, ha meg akarjuk érteni, hogy a kivetitett kép mindig és min-
denkoron a szellemi valésag leképezddését mutatja. Természetesen az em-
beri 1ény altal érzékelt fizikai vilagban a szellemi val6sag teljessége csak to-
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redékesen érzékelhetd, de ez nem az anyagi val6sag hidnyossaga, hanem az
emberi tudatnak az EGY és EGYEtlen valdsagra valé egyedi ranyilasanak
min6ségi fiiggvénye. Magyarul a teljességet, és a szellemi val6sag kivetiilé-
sét mindenki olyan médon képes érzékelni az anyaginak nevezett vilagban,
amilyen sajat tudatgombjének a sugara. A tudat ugyanis a fizikai valésagunk
fogalmaira leképezve leginkabb egy haromdimenziés, azaz geometriai foga-
lom, a gomb segitségével modellezhet6.

A gomb a teljesség jelképe, melyben benne van a pont, a kér és maga a
gomb. Ez ugyanannak a harmassagnak feletethet6 meg, amely szamtalan
formaban képes kivetiilni fizikai val6sag formajaban. Ebben a modellben a
pont maga az EGY, az 6rokkévaldsag dimenzidja, ahol a pont minden po-
tencialitdst, minden létez6t, minden megnyilvanulatlant MAGéban foglal.
(Akér a novényi MAG a fizikai valésagban) A kor az egy sikidom, ez mar a
KETTOsség, a tér-idé kontinuum, az anyagi 1ét birodalma, ahol mindent re-
lativnak és mulandénak érzékel az emberi tudat, holott ez sem mas mint ket-
t6sségben megnyilvanult, kivetiilt szellemi val6sag. Ebben az ellentétek, az
orok megosztottsag allapotat tapasztalja és éli meg az isteni tudat. Az embe-
ri 1ény ennek az isteni tudatnak a megnyilvanulasa, igy az emberi 1ényben
nem mas, mint maga az isteni tudat szerez megéléseket és megtapasztalaso-
kat Gnmagérél. igy értheté meg, hogy valéjaban mit jelent az, hogy minden
létez6, minden él6 EGY. Az EGY belépve a KETTOsségbe létrehozza a
elme és az tudat altal minden énmagaban 1étez8nek a latszolagos ellentét-
parjat, ha ugy tetszik ellenp6lusat. Ebben a fesziiltségben, ebben az 6rokos
polaris definialtsdgban 1ép be az 6rokkévalo 1ét a mulando élet birodalmaba.
Val6jaban a muland6sag az orokkévaldsag része, tehat végeredményben
semmi sem muland6, mivel barmi ami megnyilvanul az anyagi 1étben, az az
orokkévald birodalmabdl szarmazik, és oda is tér vissza. Az amit pusztulas-
nak, megsemmisiilésnek érzékeliink, az pontosan annyira illiizi6 mint
amennyire val6sag. A kett6sség nem més mint az EGY 4lma 6nmagaban és
onmagarél. Barmi ami a kett8sség birodalmaban létrejon (LETre jon azaz
megVALOsul) az parhuzamosan, pontosabban tokéletesen analég médon
ugyanakkor ugyaniigy benne van az EGYben, mivel mind a KETTOsség,
mind a HARMASsag az EGYben létezik.

A kett6sségben minden ellentétpar nem mas, mint az EGYben osztatlan
egységben létez6 1ényegiségek logikai tton az elme altal 1étrehozott, megte-
remtett és kivetitett, tudatilag megtapasztalt pszeudo-ellentétparjai. Egy pél-
daval szemlétetve, a s6 mint 6nall6 1ényegiség létezik. Az elme a sés fogal-
manak ha a helyes ellentétparjat akarja megalkotni, akkor ez csakis a s6tlan
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lehet. Miért nem az édes, a savanyu, a keserdi vagy a csip6s az ellentétparja
a sésnak? Azért, mert val6jaban egyetlen mingségnek sincs ellentétparja,
hanem az abbodl képezett hianyparokat képzeljiik ellentéteknek. Ez azért
sziikséges, hogy a lényegiségek a polaritasokba (KETTOsség) 1éphessenek.
fgy létrejchet mindennek az egyéni mértéke, és visszatérve a példahoz a
sos-sotlan skélan végtelen tér nyilhat meg, az abszoltt s6s és az abszoltt
sétlan kozott hatarolt &tmenetekben. Ennek megértése nélkiil nem érthetjiik
meg azt sem, hogy példaul a szeretetnek miért nincs semmiféle ellentéte,
ugyanugy mint barminek. Legtobbszor hajlamosak vagyunk a szeretetnek a
gyliloletet stb. ellentétparjaként definidlni. Ez azonban nem allja meg a he-
lyét, mivel a szeretet valddi ellentétpdrja a szeretet teljes hidnya. Ez az a va-
kuum, ami aztdn barmit magaba képes szivni, igy a gytilolet, a harag, a
bosszt, a kegyetlenség, a kapzsisag, az 6nzés stb. ebben a vdkuumban képes
megjelenni, pontosabban a vakuumot amit a szeretet hidnya okoz muszdj
hogy valami bet6ltse, muszaj valami kiegyenlitse. A végeredményt tekintve
persze nagy kiilonbség nincs, mivel nem metafizikai perspektivabdl szem-
lélve az eredmény azonos: kdosz, pusztulds, rombolas, haborik stb. Nem
mindegy viszont, hogy tisztaban vagyunk-e azzal, hogyan miikédik a KET-
TOSség vagy sem, mert ha nem értjiik az ellentétek miikodését, akkor azt
sem érthetjiik meg, hogy miként lehet kiegyenliteni 6ket. A kettGsségben
ugyanis minden a kiegyenlitdésre torekszik (Ezt még a fizika is képes mo-
dellezni: Egy magara hagyott termodinamikai rendszerben az intenziv alla-
potjelzdk eloszlasa homogénné vélik, vagyis a rendszer egyensulyi allapot-
ba keriil. Ez az entrdpia, vagyis a termodinamika II. f6tétele) A kettGsségben
tehat minden amit ellentétparként fogunk fel val6jaban illazio, és ezt az illd-
zi6t vetiti ki és élteti a tudatos elme primér valdsagként.

Az alom valésag és a valosag alom. Ennek megértéséhez vissza kell
nyulnunk a vetit6géphez. Amikor az ember a vetit6gép altal kivetitett képet
képzeli primér valdsagnak: ez az dlom. Az alom itt fordul val6sagba, ugyan-
is az igy kivetitett kép vagyis fizikai val6sdg pontosan annyira valésagos,
amennyire valésagosnak az emberi tudat megéli azt. Ertelmetlen tehét arrol
vitatkozni, hogy a kivetitett kép dlom-e vagy valdsag, mert mindkettd egy-
szerre, EGYben. Amit viszont nem szabad szem el6l téveszteni, hogy a va-
16di primér val6sag az nem a fizikai, vagyis kivetiilt szellemi valdsag, amint
a vetit6gép altal kivetitett kép sem az, hanem a vetit6ben 1év§ film, vagyis
6s-val6séag, szellemi valésag, eszmény és KEP. Ennek a tudésa nélkiilozhe-
tetlen a val6sag miikodésének megértéséhez. Ha ugyanis a kivetitett képet
probalom ,retusalni” attél a vetit6gépben 1évo film semmit sem fog valtoz-

166 - Végtelen EGY



ni. Tehat ha a kivetiilt képre akarok hatni, azt forméalni, véltoztatni akkor a
vetit6gépben 1év6 filmet kell kicseréljem. Ezért van az, hogy szekundér fizi-
kai szinten nem lehet feliilirni a primér szellemi valdsagot. Az fizikai sik
ugyanis a szellemi sik tiikre, és hidba probalom atformalni a tiikorben latott
képet azzal, hogy a tiikr6t magat probalom manipulélni ahelyett, hogy azon
valtoztatnék, ami visszatiikr6z6dik a tiikorben. Ez a tiikorvilag valédi értel-
me, és nem az, hogy az anyagi val6sag tagadasa altal, annak ignoralasaval
prébalunk megszabadulni t6le. A fizikai val6sag megértése csak akkor le-
hetséges, ha képessé valunk annak forrasanak, létrehozéjanak, megalkotéja-
nak, fenntart6janak és miikodtet6jének, vagyis a primér szellemi valésag
miikodésének a megértésére. Igy az anyagi val6sag nem az ellenfeliink lesz,
hanem lehet&vé teszi azt, hogy megérthessiik a sajat szellemi val6sagunkat.
Az anyagi valdsag tagadasa a nihilbe vezet, nem a szellemi val6sag megér-
téséhez. Az anyagi val6sag megértéséhez a szellemi valdsag miikodésének a
megértése, a szellemi val6sag mitkodésének nyomon kovetéséhez pedig az
anyagi val6sag nyomon kovetésének az ttja vezet. Az dlom val6sag és a va-
16s4g alom. Nincs ellentét, nincs semmi egymas ellen, hanem az anyag tiik-
re, kivetiilése a szellemnek, és minden egymassal, egymasban, egymas mel-
lett 1étezik az EGY végtelen valosaganak egységében.

A harmassag visszatérés az EGYbe. Az anyagi val6sag hiien tiikrozi ezt.
Amint a nd és a férfi szerelmében fogant gyermek nem mas, mint visszaté-
rés az EGYbe, majd az EGY ismételt kilépése a kett&sségben. Az EGYség,
a KETTOsség és a HARMASSAG sziintelen korforgsa pedig nem mas,
mint maga a Teremtés, mely a fizikai val6sagban az ELETben nyilvanul
meg. A lét az életben nyilvanul meg, és ennek korondja, a hdrmassag. Amint
n6i ivarsejt és a férfi ivarsejt EGYesiilése egy 1ij min6ségnek a GYERMEK -
nek ad életet, gy teljesiil be az EGY szellemi val6saga 6nmagaban, a ket-
t6sségbdl atlépve a harmassagba. A GYERMEK az a min6ség, mely szinté-
zise a KETTOsségnek, be és kiteljesedése a HARMASSAGban az EGY-
nek, az eggyé valds, EGYesiilés. A metafizikai val6sadg igy olt testet az
anyagi létben, igy vetiil ki a szellem valésaga 6nmaga megtestesiilésében.

120 — ez egy sokat mondé szdm. Osszege 3, és benne van az EGY mely
belép a KETTGsségbe. A nulla a SEMMI jelképe, amiben ott van a MIN-
DENSség. A pont, a kor, a gomb, a harom szellemi dimenzi6, mely egyiitte-
sen alkotja a Teljességet. Szammisztika helyett mégis mas céllal vezettem
fel a fentieket. A 120 az a szdm, ami az emberi atlagéletkort kellene jelentse.
Nem mélyiilok bele, hogy a mai kor emberének miért csak alom, vagy fan-
tazmagoria ez, mert minden gondolkod6 ember képes étlatni, hogy a jelen-
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legi 6ssztudati szinten él6 emberi kdzosség miért esik olyan tavol a tartal-
mas 120-as emberi életkortl. Az emberi test, ha megfeleléen van téplalva
(szellemi-lelki-testi szinten) akkor hihetetlen magas kor elérésére is képes.
Egy tarsadalmi jelenséget szeretnék megfogalmazni ennek kapcsan, ami je-
leniinkre meghatarozé6 médon nyomja ra bélyegét. Az atlagéletkor manap-
sag orszagoktol fiiggd, de jelenleg a vilagszintii sziiletéskor varhaté élettar-
tam 2010-es vilagatlag szerint 67,2 év Ez kicsivel t6bb mint a 120 fele, ami
azt jelenti, hogy az éatlag emberi életprogram megvaldsitasara szant fizikai
id6 felez6dott. (Tisztaban vagyok azzal, hogy a materialista vilagkép pont
forditva prezentalja mindezt, nevezetesen az emberi atlagéletkor folyamatos
novekedését hirdeti, ez azonban egy igen korlatozott szemlélet, mely csak
az onmaga altal felallitott vizsgalodasi keretek kozott elfogadhatd.) Miért
nem mindegy, hogy 67,2 vagy 120? Hiszen mennyivel t6bb hamburgert, au-
tot és még ki tudja mit fogyaszthatna el a mai korban a szerencsés ember?
Helyezziik az egész vizsgalodast at a szellemi 1ét perspektivajaba, vagy-
is a primér val6sag perspektivdjaba. 120 évre az embernek azért van sziiksé-
ge, hogy az életet a lehet6 legoptimalisabban legyen képes megélni, megfe-
lel6 médon kitdltve az életkorszakokat. Mit értek ezalatt? Egy ember altala-
ban 40 éves korara valik éretté arra, hogy egy szélesebb perspektivaval és
tapasztalattal rendelkezzen. Ma ez a szam jelenti a ,,csticsot” ami utan mar a
hanyatlas véarhat6 az é4tlagnal. Valéjadban a negyvenedik életév kdrnyékén
kellene atlépjen az ember a kozépkorba, vagyis a 40-80-as éveit fel6leld
szakaszba, melyben megvaldsithatja életfeladatait igy, hogy el6zetesen ko-
molyan felkésziilt és tapasztalatokat szerzett, nem holmi megtapasztalatlan
informaciéhalmazzal (oktatas) a fejében kisérletezgetve. Ez a kor az alkoto
kiteljesedés kora lenne, a csalddalapitas kora stb. (igen, egy 120 éves né 40
éves kordban lenne a legérettebb egy gyermekre, nem 20-30 évesen, mikor
sok esetben semmit nem tud az élet dolgairdl, pusztan sokszor csak a tarsa-
dalmi program tehetetlenségi ereje a biologiai 6rajaval szinkronban viszi
bele a gyermeknemzésbe) A gyermek nem ,,gyermek-sziil6knek” sziiletne,
hanem érett embereknek, aki képesek atlatni a vildg dolgait. A 80-120-ig
terjedd életkorszak pedig nem a rokkantsag, a gyogyszerszedés és a mester-
ségesen fenntartott, élet nélkiili évek korszaka lenne, hanem a bolcsesség
kora. Az a kor, mikor az emberben minden boélcsesség magja megérik és
ezeket a magokat tovabbadja a maga lehet6ségeihez mérten, sziikebb vagy
tagabb kozosségben. Minden valamire valé kultira alapjat a bolcsesség kell
képezze. Ez az, ami a mai vilagkorszakban mar lassan nyomokban sem fe-
dezhet6 fel. Miért nem tud a mai kor emberiségének jelentSs része eljutni a
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bélcsességhez? Miért igaz az, hogy a bolcsességhez id6 kell, a bolcsesség-
nek, mint a j6 gylimolcsnek meg kell érnie, és ha megérett azt nem megro-
hasztani, hanem megosztani kell? (Tisztaban vagyok, hogy sem a tudas, sem
a bolcsesség nem atadhato, pusztan a mindkett6 héjat jelentd informacio, de
ennek az atadasa sem torténik meg a mai korban, pont azért, mert elsédlege-
sen a bolcsesség gylimolcse tobbnyire nem érik meg.)

Ma a legtobb embert 6 éves kordban valamilyen oktatasi intézmény el-
kezdi idomitani és beoltani a rendszernek megfelelé képpel. A gyermekkor
gyakorlatilag szellemi mérgezéssel, kondicionalassal telik a legtobb esetben
ahelyett, hogy csaladi és kozosségi korben (csalad, koz-OSség?) szocializa-
16dva jatszva, szabadon sajatitand el az élet kdzvetlen valdsagaban az alap-
vetd szerves miiveltséget, mely alapot képezhetne a késébbi tanulmanyok-
hoz, amikor mar érettebben — tizenpar éves fejjel — a gyermek és a sziild
egyliittesen dontene, hogy mi az amit a gyermek tanulni szeretne intézmé-
nyes keretek kozott, amennyiben erre valds igény, tehetség, képesség mutat-
kozik. Els6 korben tehat a gyermek nem egy rabszolgasagba sziiletne bele,
ahol kondicionalasat allamilag feliigyelik, hanem egy szabad térbe, ahol a
val6sagba behatolva elsédlegesen maga kezd fogalmat, képet alkotni a vi-
lagrél, annak jelenségeir6l. A tapasztalat szerzés, a tanulas kora, a hamuban
siilt pogacsaval torténé SZERencseprébalas kora lenne ez, mely a negyve-
nes évikig tarthatna, ehelyett ma htiszon-harmincévesen mar sok esetben
minimalis vagy nulla élettapasztalattal egy el6regyartott eszme (fogyasztoi
tarsadalom) és életellenes életszemlélet altal lelkesen elvakultan vetik bele
az emberek 6nmagukat az életnek nem nevezhet6 valamibe. Negyven éves
korra sokan teljesen megtornek, mert akkor ismerik fel, hogy mis is az valé-
jaban, amibe ontudatlanul bele lettek nevelve, és mivel nem voltak képesek
atlatni mindezt ezért mindez tulajdonképpen elkeriilhetetlen volt a szamuk-
ra. A tanulas kora persze manapsag a propaganda hatésara ,életfogytiglani-
ra” lett kitolva, mivel a fogyaszt6i tarsadalomban az ember csak egy folya-
matosan atgytirandé robot-massza, akit allandéan KEPezni kell, a fogyasz-
t6i tarsadalom adott érdekeinek a KEPére. Valahogy ebbél az életfogytig
tart6 tanulasb6l mégsem sziiletik meg az éregek bolcsessége. A gyermekval-
lalas is egyre késébbre tevodik, igy sok esetben a sziil6 mire felneveli gyer-
mekét, egyben nagysziil6jévé is lesz, mivel nyugdijas korba ér, ha egyalta-
lan megéri azt, és kozben nem lesz dldozta valamilyen halélos civilizacios
betegségnek. Az id6s kor igen révid, mindossze 10-20 év élettartamot jelent
atlagban, amikor a legtobb ember mar csak a fizikai vegetaciéval és 6nmii-
kodése kétségbeesett fenntartasaval van elfoglalva, a boldog, nyugodt, bol-
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csessége gylimolcsét megérlel boldogkor megélése helyett.

A fentiekben vazolt képet bévebben kifejteni nincs médomban ezen iras
kereteiben. Legyen elég ennyi gondolatébresztének, és kapcsolddasképpen
az emberi 120 év és a harmassag metafizikai értelmezésének analégiajaban.
120 év annak az embernek és emberiségnek jar, aki érti a vilag harmasséagat,
és aki éli is azt. Annak az emberiségnek, amely benne rekedt a vilag kett6s-
ségében, és az anyagi valdsagot tekinti primér val6sagnak pedig pusztan
67,2 év atlagéletkor jar. Tisztdban vagyok, hogy az altalanositasok, az atla-
golasok valdjaban az egyéni lényeget képtelenek megjeleniteni. Tisztaban
vagyok a tudomanyos-materialista vilagképpel és annak evoliciés magyara-
zataival, melyek szerint jelenleg éljiik a legnagyobb atlagéletkort, koszonhe-
téen a tudomanyos megvaldsitasoknak, és el6ttiink csak nyomorult kébaltas
civilizaciok lehettek. Mindez azonban szdmomra CSAK tudomanyos ma-
gyarazat csontokra, fosszilidkra épitve, targyi bizonyitékokbol val6 elméle-
tek kredlasa altal. Tavolrol sem az EGY és EGYetlen Valdsag teljessége,
pusztan egy nézdpont a valésagrol, melynek abszolutizalasa altal a mai kor
emberiségének a tudata bezarult az anyag primér valdsagat hivék bortdnébe.
A vallasok kovetdinek jelent8s része is — tudattalanul, tudatosan — ugyan-
ezen evolucionista szemléleten keresztiil tekinti a vilagot, igy ugyanigy az
anyagi val6sagot tekinti primér valésagnak. Felmeriilhet a kérdés, hogy az
altalam leirtakra milyen bizonyiték létezik? Mire alapozom mindezt?

A val6sagra. Arra az egyszerii és mindenki altal megtapasztalhat6 tény-
re, hogy minden anyagi val6sagnak van egy 6t megel6zGje, ha ugy tetszik
ont6formdja, és gondoljunk itt csak egy egyszer( tényre. Létrejohet-e barmi
az anyagi val6sagban az ember éltal gy, hogy el6z6leg arr6l 6nmaga nem
rendelkezik egy képpel, egy tervvel, tiszta gondolattal? Elkésziilhet-e egy
targy ugy, hogy nem elézi meg a gondolat? Minden létez6t meg kell el6zze
és meg is el6zi a szellemi valdsag. A szellemi valésdg nem az agy terméke.
Az emberi gondolat az intuitiv val6sagbol ered, ahol mindennek a KEPe, és
a képet is megel6z6 ESZMENYe létezik. Semmi tj nincs tehét a Nap alatt,
minden felfedezés, talalmény nem mas, mint ezen KEPek meglatdsa, majd
adott esetben fizikai format val6 oltése, megteremt6dése a teremt6 elme,
gondolat altal és nem forditva. Minden tehat ami a fizikai val6sagban léte-
zik az arra a KEPre mutat, arra a szellemi valésagra iranyitja a figyelmiin-
ket, aminek az anyagi val6sadg nem a feltétele, hanem pontosan forditva, a
szellemi val6sag a feltétele az anyagi val6sagnak. A primér valésag helyes
beazonositasa tehat kozvetlen kulcsot ad, kozvetlen megismerésre és megta-
pasztalhatd tudasra képes vezetni az embert. Ez a médszer azonban teljesen
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ismeretlen az anyagi val6sagot primér valdsagként azonosité tudomanynak.

Az altalam jelzett 120 év nincs kébe vésve, nem tdmaszthaté ala materi-
alista elméletekkel. Ez a 120 év els6sorban egy tudatprogramot szimbolizal,
mely az Emberi Lény tudatanak legmélyebb rétegeiben talalhato, és az intu-
itiv valosdgban tarul fel. Csak az intuitiv val6sdg az, amiben az EGY a
MAGa EGESZében megnyilvanulni képes. A racionalizalé elme arra lett
létrehozva az emberben, hogy a valdsagot tetszélegesen sok, végtelen részre
darabolja fel, absztrahélja és a valdsag egészét ezekben a toredékekben rela-
tivizalt absztrakciokban értelmezze. Mivel a val6sag végtelen, ezért a racié
barmennyi darabra is darabolja azt fel, a Teljességet soha nem lesz képes
Osszerakni, els6sorban azért mert ez a megkozelités mddszerénél fogva le-
hetetlen. A val6ség EGYsége csak és kizarélag intuitiv médon ELHETO
meg. Nem megértésrol van tehat sz6, mert a megértés, az Ert-Elem az a ra-
cionalizal6 elme sajatossaga. Ez pedig nem tesz lehetGvé kozvetlen, csak
kozvetett megismerést. (Erzékszervi észlelés). Létezik azonban a val6sag
teljességébe vald behatolasnak egy 6si modszere, és ez a intuitiv 1t, vagyis a
megérzés és a megélés modja, az intuitiv valdsadgba valé behatolas tehat
nem lehetséges a racionalizal6 elme altal, csak és kizarélag az intuitiv tudat-
allapot segitségével. Agyunk két funkci6jaban is ez az elv testesiil meg. A
bal agyféltekében a racionalizal6 a jobb agyféltekében az intuitiv elmefunk-
ciok taladlhatéak. Az emberi agy ugyanakkor nem a gondolatok sziil6helye,
hanem azok antenndja, fizikai transzformatora, megjelenit6je. Ez az, ami el-
lentétes a tudomany szemléletével, ugyanakkor nem teszi semmissé példaul
az agykutatas eredményeit, pusztan azok értelmezésével nem ért egyet. Ha
az emberi lényt nem mint test-lélek-szellem, hanem mint szellem-1élek-test
harmassagot kozelitjiik meg, akkor van esélyiink arra, hogy megérthessiik
annak miikddését. A test ebben a képletben a végtelen tudat és szellem pa-
ranyi héja csupan, melyben részben megnyilvanitja magat, és nem forditva.
Ennek a tudasnak a hidnya egy forditott vilagot eredményez, melyben a fizi-
kai valdsagot tekintjiik els6dlegesnek.

Fiatalkor, virdgkor, bolcsesség kora, 120 év és harmassag. Gyermekkor,
kozépkor, oregség 67.2 év és kettGsség. Mindenki maga mérlegeljen, vajon
valéban evoltcié-e ez, vagy létezhet és l1étezik is a vilagnak, a 1ét valdsaga-
nak egy teljesen mas értelmezése és jelentése, amely nem relativ, hanem
orokkévald és minden altalunk ismert 1étez6 6si mértéke, rendje? A Valdsag,
az EGY és EGYetlen valdsag nincs tele kérdésekkel, azokkal csak az emberi
elme van tele. Az EGY és EGYetlen valésag valaszokkal van tele, olyan va-
laszokkal, melyeket 6rommel tar fel azok eldtt, akik tapasztalni, megélni,
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tudni és nem csak hinni szeretnének. ,,Kérjetek és adatik néktek; keressetek
és talaltok; zorgessetek és megnyittatik néktek.” Vajon pusztéan a fizikai nél-
kiil6z6kre és a hajléktalanokra gondolt a Mester, vagy ennek a kijelentésnek
joval mélyebb a metafizikai jelentése?

41. Végtelen EGY

A semmiben nem volt Valami. A semmiben nem volt Minden.

A semmibdl nem lesz Valami. A semmibd6l nem lesz Minden.

A Semmiben VAN Valami. A Semmiben VAN Minden.

A Semmibél akkor lehet Minden, ha a Semmi maga a Minden.

A Semmi nem mas, mint a megnyilvanulatlan Mindenség, a Minden pedig a
megnyilvanult Semmiség.

A Semmi magaban hordozza a Mindent és a Minden magéaban foglalja a
Semmit.

A Semmi benne VAN a Mindenben és a Minden benne VAN a Semmiben.

A Semmiség benne VAN a Mindenségben és a Mindenség benne VAN a
Semmiségben.

A Semmi a Minden felé tart és a Minden a Semmi felé tart.

A Semmi és a Minden — EGY

A Semmiség és a Mindenség — EGY

A Teljesség a Semmi és a Minden dsszessége.

A Semmi és a Minden, a Semmisség és a Mindenség 0sszege — EGY

A Semmiség a Teljesség megnyilvanulatlan, a Mindenség a Teljesség meg-
nyilvanult része.

Az Ordkkévalé a Mulanddba 1épve nyilvanul meg és a Muland6 az Orikké-
valéba térve teljesiil be.

A Teljesség 6nMAGét teljesiti be az EGY-ben, a Semmi és a Minden 6rok-
kévaldségaban.

A Valb6sag nem a Volt és nem a Lesz, hanem az a Volt is és Lesz is, mely az
orokkévalé VAN-ban létezik EGY-ben.

A Semmi és a Minden a Semmiség és a Mindenség — Orékkévalo.

Valéség VAN.

A VAN a Val6sag.

EGY és EGYetlen valosag VAN.

A Tér—-EGY.

A Tér 6nmagabol szarmazik és 6nmagaba vissza-Tér.

Az Orokkévalé Idétlen, mely magaban hordozza 6nmaga megnyilvanulasa-
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nak képességét az 6nMAGéban hordozott Id6ben.

Az 1d6 a Térben nyilvanul meg és a Tér az Id6ben.

Az 1d6 a Semmibdl megnyilvanult Mindenség mulanddsaganak a valésag-
KEPzetét (illizi6jat) és KEPzet-val6sagat miikodteti és tartja fenn.

Az Idétlen a Megnyilvéanulatlan, az 1d6 a Megnyilvéanult Orokké-Val6 VAN
az EGY-ben.

Az 1d6tlenség MAGaban hordozza az Id6t és az Id6 MAGaéban foglalja az
Id6tlenséget.

Az Id6tlenség az Id6ben, az 1d6 az Id6tlenségben VAN.

A Semmi és a Minden, a Semmiség és a Mindenség MAGa a Végtelen Tel-
jessége az EGY-ben.

A Semmi, a Minden, a Semmiség, a Mindenség, a Tér, az 1d6, az Id6tlen, a
Teljesség, a Valosag — mind EGY.

Az EGY Orokkévalé, az Orokkévalo EGY.

Az EGY MAGa a Teljesség és a Teljesség MAGa az EGY.

Az EGY Végtelen és a Végtelen EGY.

42, Ut a teljességbe

A tudat akkor képes ratagulni a valdsag végtelenségére, amikor az elme
képes kilépni a raci6 fogsagabdl, s atlépni az él6 VANsag jelenébe, az intui-
tiv, érzékektsl mentes, kozvetlen valosdg-szemlélésbe. A raci6 az Ert-Elem
az intuicié az El-Elem. Az racié a megértés, az intuicié a megélés eszkoze.
Csak azt érthetem meg, amit el6bb megéltem, igy a megélés hidnya a meg-
értést lehetetlenné teszi. A vilagEGYetem, a Val6sdg, 6nMAGunk, EGY-
ENiségiink megélése nélkiil semmit sem érthetiink meg. A raciét az intuicié
megel6zi, az intuitiv médon megélt valosag teljessége pedig a racio altal
csak toredékessé valva jelenithet6 meg. Meg kell-e mindent érteniink amit
megéliink, vagy a valdsag teljessége nem fordithat6 at a maga egészében a
rdci6é nyelvére? Ha mégis absztrahalhat6 a valésag egésze a racié nyelvére,
nem csorbul-e annak valos tartalma? (Megélés és megértés: a tapasztalatlan
gyermeknek hidba mondjuk, hogy ne tegye a kezét a tlizbe, mert megégeti,
nem érti mivel nem rendelkezik megélt tapasztalattal, igy fogalmat sem al-
kothatott a tliz emberi testre gyakorolt hatdsardl. Ha a lang felé tartja a ke-
z€t, megérzi annak perzsel6 erejét, igy az egyéni megélés, megtapasztalas
altal fogalmat alkot rola. A megértés csak ezutan kovetkezhet be a racionali-
zalé elmében, de a tliz élménye altal bekovetkezett megélés értelmezés,
azaz racionalizélas nélkiil is teljes értéki.)
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Korunkban aki hajlamos a réaci6 talértékelésére, abszolutizalaséara és is-
tenitésére, az eldobja magatol a legértékesebbet: a végtelen valdsagba val6
kozvetlen behatolas legteljesebb maédjat és utjat, az intuitiv Val6sag-MEG-
ELESt. A raciét az intuitiv médon megélt valésag magaban foglalja, mint
kibontatlan potencialitast, de megel6zi és hierarchikusan felette all. (Az em-
ber érzé 1ény, az intuicié6 minden esetben — akar tudatdban vagyunk ennek
akar nem — megel6z minden racionalizalé tevékenységet.)

A raci6 szétdarabolja a Valésagot mig az intuicié EGYesiti és kozvetle-
niil hatol be a Lét, a VAN Teljességébe. A racié az osztatlan EGY és EGYet-
len Valésagot végtelen sok részre képes osztani, az igy létrejott részeket pe-
dig végtelen sok médon képes absztrahdlni, strukturalni és relativ modon ér-
telmezni. A val6sag teljessége a racionalizald, elemz6, szétdarabol6 elme
szamara soha nem mutatkozhat, az csak az intuitiv tudatallapot val6sagaban
tarulhat fel a maga végtelen pompéjaban és szinességében. Az dlom fekete-
fehér, a Valosag, a VANsag pedig szines. (A magyar nyelvben a balga sz6
igen kifejezd. Aki a vilagot csak a bal agyféltekéjével, vagyis minden aron
racionalizalva akarja megérteni — igy megerdszakolni a val6sag egészét — az
a balga ember, nem az aki balkezes. A balkezes a balog. A val6sag egészébe
valé behatolas emberben targyiasult eszkoze a jobb agyfélteke, annak meg-
értésére, vagyis racionalizalasara szolgalé eszkoze a bal agyfélteke. A kett6
egyensilya elengedhetetlen a 1étben megnyilvanulé élet, az 6rokkévaléban
létrejové muland6 megéléséhez és megértéséhez.)

Forditsuk le magyarra és minden érthet&bb lesz:

Rdci6 = Ertelem, Ert-Elem, Esz

Raciondlis = Ertelemszerti, Esszert,

Intuicio = Megérzés, El-Elem (kozvetlen, nem logikai-deduktiv, racio-
nalis titon valé6 KEPalkotas a val6sagrol)

Intuitiv valésdg = Kozvetlen val6sag, melybe nem érékszervi titon hato-
lunk be, hanem kozvetleniil, sziv, 1élek, megérzés, beleérzés, MEGELES al-
tal.

A valbsag ésszertisitése (racionalizaldsa) mindig kdzvetve, azaz érzék-
szervi informaciényerés altal torténik, igy az ilyen modon nyert valésagkép
soha nem lehet kozvetlen, hanem kizarélag kozvetett. (Az érzékszervi infor-
macio a racionalizal6 agyban feldolgozasra kertil, majd kovetkezik a feldol-
gozas dtjan nyert informdaciok raciondlis értelmezése.) Ez a kozvetett racio-
nalizal6 folyamat vezet a val6sag egyéni észlelésének sokszinliségéhez, ha
ugy tetszik torzuldsahoz, mivel minden egyén masként dolgozza fel raciona-
lisan ugyanazt a val6sagot.
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Az egyedi emberi valésagok az EGY és EGYetlen Valésagrol leKEPe-
zett egyedi latvanyok. Ezek az egyedi latvanyok nem egymast kizaréan ha-
nem egymast kiegészitGen léteznek. A gyakorlati életben azért van, hogy
minden ember egyedi és megismételhetetlen bels6 valdsagélménnyel ren-
delkezik, és egy adott eseményt, vagy targyat, teljesen masként él meg vagy
ir le, még akkor is ha nagyon hasonl6 érzékeléssel rendelkezik, vagy hason-
16 logikai rendszert, fogalmi készletet hasznal.

A valésag kozvetlen MEGELESE (azaz az intuitiv, kozvetlen behatolas
a Val6sagba) — melynek nem feltétele semmilyen konkrét fizikai megtapasz-
talds — az emberben a megérzés, raérzés altal jon létre. Igy érthetjiikk meg,
hogyan lehetséges az, hogy megérzéseinket figyelve a raciondlis elme sza-
madra teljesen értelmezhetetlen, sajat logikus miikodését feliilird, vagy cafo-
16 de nagyon is 1étez6 valdsagba pillanthatunk be.

A Valésag lényegébe a megérzéseink megélésén keresztiil, vagyis intui-
tive juthatunk a legkdzvetlenebb médon, és ez a méd mentes mindenféle ér-
telmezési torzitastdl, mely az ésszer(isit6 elmemiikodés sajatossaga. A medi-
tacié tagabb értelemben mindent magaban foglal, ami ebbe az érzékeken tii-
li intuitiv valésagba tud vezetni benntinket. Tudatosan el6idézve a meditativ
allapotot a valdsag teljességébe hatolhatunk be és élhetjiik azt at, réviiltsé-
giink mértéke szerint. (Nem tudatosan el6idézve is kertilhetiink barmikor
meditativ allapotba, példaul egy tevékenység, zenehallgatés, zenélés, vagy
csak semmittevés kozben.) A Tudat magaban foglalja az Elmét, az Elme pe-
dig a Raciét és az Intuiciét. (Az elme fizikai megnyilvanulasa az emberi
agy, melyen beliil a bal félteke a raciondlis a jobb félteke az intuitiv funkci-
ok targyiasulasaért felel.)

Létezik a valdsagnak egy relativ és egy abszolit szintje. A relativ szint
az, amit a racionalis elme hoz létre és érzékel sajat érzékelésével, (tiikor al-
tal homalyosan torténd latas) az abszolit szint pedig az, amibe az intuitiv
elme hatol kozvetleniil be, mindennemii érzékszervi megismerést elkeriilve,
igy kiiktatva mindennem( viszonylagossagot és torzulasi lehet6séget (szin-
r6l szinre torténd kozvetlen megélés). Az abszolit valésdgba vald intuitiv
belépéssel minden emberi 1ény képessé valik ugyanannak a teljes, EGY és
EGYetlen, osztatlan Valésdgnak a kozvetlen, értelmezés és torzitas mentes
tokéletesen azonos MEGELESERE. Ez csakis intuitiv, meditativ tudatalla-
potba jutva (réviilés) lehetséges. Ebben az allapotban tapasztalhaté meg a
VilagEG Yetemmel és benne minden létezével valé EGYlényegliség, EGYe-
siilés, EGYség. Ebben az éllapotban minden létez6 valésdga EGY és
EGYetlen val6sédgként élhet6 meg, egyetlen végtelen, hatartalan pontba sii-
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risodve. Az egyéni valdsagok itt megsziinnek szepardlédni, mert minden
egyedi tudat 6sszeolvad EGY és EGYetlen hatartalan tudattd, pontosabban
kozvetleniil élhet6 at minden 1étez6 tudati EGYsége és valdsaga. A 1élek
eksztazisa ez, visszatérés a TeremtGbe, az Os-Tudat EGYszeriiségébe.

Az Ut MAGunkban, EGY-ENisEGiinkben vezet az EGY végtelen val6-
sagaban, amelyen a MEGELES, a valésaggal valé EGYesiilés, a racion
messze tilmutaté mod az 6nMAGunkkal és a VilagEG Yetemmel valé tudati
djraEGYesiiléshez. A tudat meztelenre vetkézik, és ez a meztelenség a leg-
pompasabb, legvakitobb, legtisztabb, legfényesebb ruha amit MAGara olt-
het: a Mindenben és Mindenkiben ott él6 SZER fénye. ,,Boldogok a lelki
szegények: mert 6vék a mennyeknek orszdga”. Mt. 5,3

A boldogsag, a mennyek orszaga az a Teljesség, amit nem a racidval ta-
pasztalhatunk meg. A ,lelki szegény” eredeti jelentése: bolond, aki nem
gyengeelméjii a mai kor értelmezése szerint. A Mester eme kijelentésének
az olvasata a fentiek tiikrében az, hogy a ,,mennyeknek orszaga” nem a va-
l6sdgot mindenaron racionalizélni és megérteni vagy6 elmében él6 ember
szamara nyilik meg. A val6sag teljessége sokkal inkabb zarva marad el6tte,
minden prébélkozasa ellenére. A mai kor leglenézettebb emberei, a bolon-
dok, és a szellemi fogyatékosok valdsagat nem érthetjiik meg. Nem érthet-
jik meg, mert 6k az intuitiv val6sag, a teljesség racién tuli orszégaban él-
nek. Nem rabjai sajat intellektusuk képzelgéseinek. Mekkora istenkaromlas
ez a mai kor boldogsagot kutat6 emberének? Az indian kultirdkban nem vé-
letleniil jart tisztelet a bolondoknak, sok helyen isteneknek tartottak éket.

43. Alfa és Omega

Az emberiség ma a haldl kulturajat éli és élteti. Paradox médon, ehhez
mégis az élet rendjére van sziiksége, viszont javarészt azért, hogy azt pusz-
tithassa. A f6 probléma talan ott kezd6dott, amikor megjelent a mai kor pa-
radigmdja egy olyan istenképpel, melyben az Isten az emberen kiviilre ke-
riilt, mint az abszolutizalt egész, az ember pedig az Istenen kiviilre, mint a
relativizalt rész, az a rész melynek tobbé nincs EGYsége a Teremt&ével. Az
egészben a rész és a részben az egész igy kettéhasadt, és vele egyiitt hullott
szét a val6sag, benne a vilag EGYsége. Ez t6bb mint 3000 éve tart6 folya-
mat, melyr6l mdr irtam. A keresztény doktrina kialakulaséval az ember tu-
dati kiilonvalasztasa az Istent6l még csak jobban elmélyiilt, és a tudoma-
nyos-materialista mitosz pedig megadta a kegyelemdofést az emberi tudat-
nak azzal, hogy 6 mar csak a részt érzékelte az egészbdl, az egészrél tudo-
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mast sem véve és igy dnmagat a részt (pl. az embert, atomot stb.) kezdte ab-
szolutizalni. Ezzel tokéletesen magara csukta a tudati borton ajtajat az em-
beriség nagy része, mely jelenleg vagy valamilyen vallasos vagy a tudoma-
nyos-materialista vildigképben él, az EGY tudasat nélkiilozve.

Az az emberi lény, akinek tobbé nincs tudomadsa arrél, hogy & mint
Rész, az EGESZben tudja csak értelmezni 6nMAGat, az olyan képzeteket
kezd éltetni, melyek nyoméan belesiillyed a relativizmus kaoszaba. Tébbé
nem létezik szdmédra az EGESZ mint abszoliitum, melynek O MAGa szer-
ves és elidegenithetetlen része. Ekkor iitik fel a fejiiket az olyan tévképze-
tek, hogy az ember a természet része, az ember le kell gy&zze a természetet.
Ez azért nagyon téves, mert az ember nem a természet része csupan, akinek
a természetet le kell gy6znie, hanem az ember maga a természet, és igy a
természetet nem legy6znie hanem megismernie kell, elsésorban egyéni mik-
roverzumaban, majd a k6z6s makroverzumaban a Foldnek. A fokozatos tu-
dati szeparéci6 és levalas az EGESZ szerves megélésérol és kozvetlen érzé-
kelésérdl pedig egyenes ut a halal kulttirajaba. Az a 1ény, mely tobbé nincs
tudatdban annak, hogy megbonthatja ugyan az EGYséget, de ezzel &n-
MAGa végrendeletét irja meg, az 6nfeledten képes belefeledkezni az olyan
szlogenekbe, mint hogy a természetet uralni kell, ahelyett hogy a természet-
nek jo gazdaja legyen. A j6 gazda legalabb olyan allapotban koteles atadni a
gondjaira és nem tulajdonéra bizott foldet, mint ahogy kapta, de lehetGség
szerint semmiképp sem zsdkmanyolhatja ki azt.

Az okoszisztéma leggyengébbik ldncszeme ma jelenleg a homo sapiens
sapiens. Tudati egyenstlyvesztése ugyanis olyan arrogans kényszerképze-
tekkel parosult, mely folytan a Foldet holmi eldobhat6, egyszer hasznélatos
papir zsebkendé mddjara kezdte el hasznalni. Az utébbi szadz évben ugyanis
latvanyosan felgyorsult a szétesés folyamata. Ez ma ugy van beallitva, mint
az emberiség legmarkansabb fejlddése. Igen, az abszolitumot, vagyis az
EGESZet tobbé nem érzékel individuum, mely t6bbé nem tud arrél, hogy &
az EGESZ részeként csakis az EGESSZEL EG Yetemben, azzal EG Yenstily-
ban 1étezve képes egy valéban magasabb tudatsikra 1épni — mely tudatsikot
tobbé nem a primitiv er6szak, egymas és énmagunk kirablasa, az 6nzés ha-
taroz meg — az végzetesen belesiillyed az 6npusztitasba. Err6l ma az embe-
rek nagy része nem 6hajt tudomast venni, mivel ez a val6sagkép megzavar-
nd azt a paradigmat és vilagképet, melyben minden a végtelen fejl6dés dics-
himnuszat zengi.

Metafizikai perspektivdba helyezve szemlélédésiink targyat, feltarulhat
el6ttiink, hogy evolicié semmilyen értelemben sincsen. Az EGESZbé] kiin-
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dulva, vagyis az Abszolitumbdl, a Teljességbdl tekintve, a vildgban semmi
nem fejlédhet, mivel az abszolitum azért abszolit, mert benne minden 1ét-
rehozhaténak létezik a tokéletes, abszolit, meghaladhatatlan Osképe. Az ab-
szolut tokéletesség dnmagat nem haladhatja meg. Amit mi evolicidként té-
vesen értelmeziink az nem mds, mint a teljességben létezd potencialitasok
kibomlésa, melyek a 1ét abszolitumabol belépve az élet relativitasaba elkez-
denek megnyilvanulni, megvalésulni. Minden potencialitais 6nMAGéban
hordozza a tokéletességet, minden létrejtt valésagnak pedig 6nMAGa az
abszolut mércéje. Az, hogy ennek ellenére ma mégsem egy tokéletes vilag-
ban éliink, és ezért azt gondoljuk, hogy ennek evolvalédni kell egy egyre to-
kéletesebb vilag felé, az nem azt jelenti, hogy a Teremtés nem tokéletes,
sokkal inkabb azt, hogy mi emberek nem vagyunk képesek azon a tudati
szinten atlatni az 6sszefiiggéseket, mely tudati szinten ez a vildg megterem-
tédott. Magyaran, elszakadtunk az 6sképek kozvetlen 1atasatdl, mivel nem
latjuk az 6sképek tokéletességét, ezért csak homalyosan emlékszik ré tuda-
tunk, és ebbdl a homalybdl prébalunk kibontani mindent, aminek eredmé-
nyeképpen a viladgot olyannd tessziik, amilyen. Az evolici6 téveszméjére
annak az EGESZ kézvetlen tudatdbél és tudasabol kizarult emberi 1énynek
van sziiksége, aki allandéan a jovébe és énmagén kiviilre helyezi a jolét, a
boldogsag, a tokéletesség stb. fogalmainak megvaldsulasat, mivel a jelen
valésdga szamdra elviselhetetlen. Ezért kitaldlja maganak az evolicié esz-
méjét, melyet mint a nyulat az agarversenyen htizza az emberiség orra el&tt
a bizonytalan jévébe, melyben csak egy igéret van, a fejlédés igérete. Am
ebben sem a tokéletesség, sem a teljesség, sem az abszolitum fogalmi kore
nem szerepel.

A maésik tévhit ezzel parhuzamosan az, hogy mivel folyamatosan fejl6-
diink, ezért az egész fejlédésnek nevezett folyamatot csakis linearisan kép-
zelhetjiik el, tehat soha nem létezett anndl fejlettebb, mint amiben jelenleg
vagyunk. Ez egy olyan dogma, mely teljesen lesziikiti az emberi tudatot,
mert kizarja annak lehetGségét, hogy l1étezhettek mas paradigmék, melyek-
ben a ma ismert torténelemmel szemben egész mas jellegli megvaldsuldsa
tortént meg az abszolutumban foglalt 6sképeknek (idedk). Tehét ilyen érte-
lemben is az evoltici6 nem az emberi tudat szabadsaga, sokkal inkdbb bort6-
ne, mely nem mas mint egy tévhit, egy dogma, mely a jovébe helyezett, fo-
lyamatosan lebegtetett eszmény csalijaval tolja elére az emberiséget a nihil-
be.

Mi az akkor, ami mégis evolucionak tinhet? Hiszen a technomagia bii-
voletében €16 ember tokéletesen evolucionak éli meg amikor egy tjabb mo-
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biltelefon, gépkocsi kertil a birtokaba, és azt érzékeli, hogy az tigymond fej-
lettebb. Tehat mégis van fejlédés? A tudomény egyre djabb és tjabb problé-
makat képes megoldani latszolag, ezzel megszabaditva minket lassan min-
den olyan tevékenységtdl, melynek eddig tigymond rabsagaban éltiik életiin-
ket. (Val6jaban egyre jobban elszakadunk az élet primér valdsagatol, és ez-
zel parhuzamosan szekundér, virtudlis, virtualisan virtualis valésagokban, a
technika rabsagaban éljiik életiinket.) De mi is a valdsag? Tényleg fejlédés-
e ez? Egyaltalan mit nevezhetiink fejlédésnek, és biztosak vagyunk-e abban,
hogy az életet valéban a fejlédés hajtja elére, vagy ez csak egy tévképzet?

Két valésagmegkozelités létezik. Az egyik a RESZ felél (relativ) a ma-
sik az EGESZ fel6] (abszolitum) tekinti ugyanazt az EGY és EGYetlen va-
16sagot. A RESZ fel6li val6sagmegkozelités onmagat tekinti abszolttnak, de
mivel nem ismeri az EGESZet, ezért allandéan viszonyitasi pontokat keres.
Ezzel maris relativizalja magat, ez a relativista néz6pont pedig viszonyla-
gossé teszi mind onmagét, mind kdrnyezetét. Ebb6l fakad6an magét és az 6t
koriilvevd vildgot folyamatosan tokéletlennek érzékeli, és igy véli, minden-
nek és mindenkinek szakadatlan fejlédésre van sziiksége. Meghatarozni
azonban pontosan relativizmusa folytan képtelen azt, hogy mégis mi az a
pont, amit ha elér, akkor mar nincs sziikség tovabbi fejlédésre, mert elérte a
fejlédés legmagasabb fokat. Ez pedig igen veszélyes, mert ha nincs fogalma
az abszolutumrdl, akkor nincs semmiféle biztos timpontja ennek a modell-
nek arra nézve, hogy egyaltalan létezik-e a fejlédésnek egy valds foka,
melyre eljutva kikiiszobolédnek a tokéletlenségek, és példaul az emberi
lény egy tokéletesebb vilagban talalja magat ennek kovetkeztében.

A masik, ma kevésbé ismert megkézelités mely az EGESZb6! (abszolii-
tum) tekinti ugyanazt az EGY és EGYetlen val6sagot, nem rendelkezik az
evolucio, a fejlédés kényszerével. Miért is? Mivel ismeri az abszoltGtum, a
tokéletesség, a fix pont (Teremtd, Forras, Isten nevezziik barhogyan) Teljes-
ségét. A Teljességben létezik a megnyilvanulatlan (minden potencialitas) és
a megnyilvanult dsszessége. Potencialitasok szintjén minden abszolut, vagy-
is tokéletes, meghaladhatatlan. Ez az abszolitum 1ép be és nyilvanul meg a
megnyilvanultsag allapotaba, amit mi fizikai 1étként érzékeliink. Ezt érzé-
keljiik mulandéként, 6rok valtozéként, és tokéletlenként. De vajon tényleg
tokéletlen-e az, ami megnyilvanul a fizikai kivetiilésében a szelleminek,
vagy ez a képzet csak tudati érzékelésiink tokéletlenségének az eredménye,
mely nem képes érzékelni a Teljességet? Azt a Teljességet, melyben barmi
is nyilvanuljon meg a fizikai sikon, az val6jaban nem szorul semmiféle fej-
lesztésre, mivel tigy ahogy van tokéletes?
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Most alljunk meg egy kicsit. Latszolag feloldhatatlan ellentét keletke-
zett. Hogyan éllithatjuk azt, hogy abban a viladgban, amiben éliink, s amiben
jelenleg a halal kultdraja tombol, minden t6kéletes, és nincs sziikség evolu-
ciéra, fejlédésre? Nem nagyobb ellentmondas-e ez, mint akar maga az evo-
ltici6é elmélete?

A kulcs az egész problematika felolddsdhoz maga a TUDAT. Ha megért-
juk, hogy csak EGY és EGYetlen val6sag létezik — az EGY és EGYetlen va-
16sag pedig nem maéas mint az Abszoltit Isteni Tudat, mely énmagat szamta-
lan részre képes osztani, hogy ilyen médon szeparédlva létrehozza azt a koz-
mikus jatékot, melyet mi VALOSAGnak hivunk, s melyet mindnyajan (tu-
dati szeparaciénk kovetkeztében) masnak, kiilénbozének éliink meg — akkor
a VALOSAG, a LET, az ELET és a TUDAT egyetlen pontban képes tjra
egyesiilni. Ez a pont pedig az EGY, a Teljesség, az Abszoldtum, az Isten. Ha
ezt a pontot nem MAGunkon kiviil, hanem MAGunkban, minden létez6ben
egyarant felfedezziik, akkor tudatunk fékusza képes egyre novekvl mérték-
ben ratdgulni a Végtelen Valdsagra, vagyis a Teljességre. A paradoxon az,
hogy mikoézben az emberi tudat része az isteni tudatnak (egészben a rész)
akozben pont emiatt maga is a Teljesség (részben az egész). Tehat az emberi
lény mikozben teljes mértékben benne all a Teljességben, tudati hatéroltsaga
folytan képtelen ennek a végtelen, tokéletes EGYségnek az érzékelésére.
Ennek feloldasa pedig ugyantigy mint szandékosan létrehozott gitja nem
masban mint az emberi tudatban van.

Ha elfogadjuk a fentieket, mennyiben valtozik meg a mai vilagunk
képe? Akkor mar nem kell semmit sem tegyiink? Maradhat minden a régi-
ben? A haldl kultirdja netdn rendben van, és nem sziikséges atalakitani?
Nem ellentmondas ez?

A fentiek tisztazasa nem felmentés semmiféle cselekvés alél, mely val-
tozasra Osztonozhet minket. Sokkal inkdbb arra iranyitja a figyelmiinket,
hogy minden véltozas és valtoztatas kulcsa és lehetGsége az emberi tudat sa-
jat isteni forraséra, sajat isteni val6sagara, sajat teljességére, EGYségére va-
16 rényilas. Ez &si kultirakban a beavatas rendjében és a beavatddas ttjaban
testesiilt meg. Mit jelent ez? Azt, hogy ahhoz hogy valédi teremt6kként 1é-
tezhessiink a fizikai 1étben, ahhoz meg kell tapasztalnunk végtelen isteni tu-
datunkat, a teljességet, és nem halalunk utan, hanem itt a foldi életiinkben.
Egy dnmaga isteni szarmazasardl, isteni voltarol, halhatatlansagarél megbi-
zonyosodott lény ugyanis nem rabja t6bbé a haladlnak. Ha nem rabja t6bbé a
halélnak nem rabja tovabb a haldl kultirajanak. Képes az orokkévaldsag
végtelen perspektivajaba helyezni minden létez6t, igy dnmaga létét. A mu-
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land6sdgban nem halélt 14t tobbé, hanem az 6rokkévaldsag Gsképeinek (ide-
ak) megvaldsulasat, testet 6ltését. Hogy ezek az 6sképek viszont mennyire
tokéletesen képesek megvaldsulni a fizikai valdsagban? Nos ez az a pont,
ahol az evolici6 elmélete igaznak tlinhet, de teljesen atértelmezve.

Mivel az Osképeket az emberiség csak tokéletlentil valdsitja meg, ezért
valéjaban nekiink nem evolticiora, hanem a teljességb6l szarmazé és a tel-
jességben LETre hozott OS-KEPek megvalésitasaban torténé tokéletesedés-
re van sziikséglink. Az a lény ugyanis, aki magaban hordozza a teljességet
és 6 maga a teljességnek a része, tobbé mar nem gy tekint a viladgra, mint
rajta kivil 1étez6re, hanem mint olyan EGYségre, melynek 6 egyszerre te-
remtdje és egyszerre része. Tudatilag egyesiilt benne a kint és a bent, a lent
és a fent. Isteni tudatdhoz felemelkedett és azzal tért vissza az anyagi létbe,
ahol nekilathat a teljességben latott 6sképek megvaldsitasaban valo elmé-
lyiiléshez, tokéletesedéshez. Ez a teremtés tudasdnak az elsajatitdsa, mely
csak és egyediil a GYAKORLAT ttjan érhet6 el, és ez az Ut a beavatodas a
tudasba. Az OS-KEPek a tokéletesség tervrajzai, az anyagi vilig nem mas,
mint a szelleminek a testet 6ltése. Azonban hogy az ember altal, az emberi
tudat altal mindez milyen médon, milyen szinten, milyen mértéki tokéletes-
ségben vagy tokéletlenségben jon létre, nos ez az amit mi Osszetévesztiink
azzal, amit ma divatosan evoliicionak neveziink.

Az emberi lénynek nincs sziiksége evoliciéra, mert 6 MAGa, mint az
oroktsl fogva létez Isteni Tudat része: TOKELETES. Az emberi lénynek
egyrészt arra van sziiksége, hogy feltarva sajat tudatat, ratalaljon isteni szar-
mazasara, tudata ranyilhasson sajat Forrasara, sajat TeremtGjére, ezaltal
EGYesiilhessen minden létez6vel. Mdasrészt arra van sziiksége, hogy az igy
megtapasztalt Teljességben maga is teremtévé valhasson, és elinduljon az
Osképek megteremtésének utjan 6nmaga készségeinek, 6nmaga képességei-
nek elmélyitésében. Ezt a KITELJESEDEST és BETELJESDEST nevezem
én fejlodésnek, és ez a fejlédés nem egy bizonytalan jovében zajlik, hanem
az orokkévalé JELENben, a VANsag allapotaban, mely minden 1étez6 6sz-
szessége és teljessége. A VAN minden megnyilvanult és minden megnyilva-
nulatlan 6si allapota, a muland6sagként megélt id6 is ebben jon létre azért,
hogy a mulhatatlan testet 6lthessen. A mulhatatlan pedig benniink 6lt testet,
mert mi magunk is a milhatatlan része vagyunk és EGYben MAGa a mudl-
hatatlan. A valésag nem mas, mint az Isteni Tudat, az OS-Tudat végtelen,
szines, minden emberi képzeletet feliilmilé jatéka. Ezt a jatékot mindenki
masként éli meg, tudatallapotanak, tudati fékuszanak a val6sag végtelenjére
val6 ratagultsaganak fiiggvényében.
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Evolucio, fejlédés vagy inkabb ki- és beteljesedés? Ellentétes-e végiil is
a két felfogas egymassal? Kétségtelen, hogy a Teljességbdl kozelitve, az
Emberi Lény kétféle tudati mozgasra képes. Az egyik isteni 5nMAGa teljes-
ségének tudati kitagulasa felé tart, a masik pedig ennek az ellentéte, melyet
sokféle modon nevesithetiink. Legegyszertibben ezt az isteni tudattél valé
eltavolodast tudati vikuumként nevezhetjiik, mely vakuum mindent magaba
szippant. Ez a tudat ama pélusa, melyben megjelenik a rombolas, a puszti-
tas, az er6szak, a végtelen 6nzés, az egymastol valo elszigeteltség, és a vég-
telen energiahiany, aminek kovetkeztében mivel nem érzékeljiik, hogy min-
den ERO forrasa isteni MAGunkban van, elkezdiink kornyezetiinkre ERO-
Forrasként tekinteni, és kizsdkmanyolni benne minden 1étez6t. Paradox mé-
don energiatolvajokkd valunk mert nem vessziik észre, hogy magunk va-
gyunk az energia, pusztan azt nem magunkon kiviil, hanem Magunkban kell
felfedezziik, és megtanuljuk hasznélni.

Az evolucids szemlélet tehat az anyagi vilagot 6nallo, fiiggetlen val6-
sagként tekintd materialista paradigma terméke, amely ugyanakkor paradox
maédon megjelenik a valldsokban is, pontosan azért, mert a vallasok nagy ré-
sze sem tud arrol, hogy az anyag mint kiil6nallé 1ényegiség nem létezik, ha-
nem az maga a szellem megtestesiilése. Ezek a vilagképek tudathasadott al-
lapotban tartjdk az emberiséget, ebben az éllapotban pedig minden ezt a
végzetes tudati elszigeteltséget er6siti, melynek sziikségszerli termékeként
kialakul a halal kulturéaja.

A metafizikai szemlélet az anyagi vilagot a szellem megnyilvanulasa-
ként tekinti, vagyis ,,amint fent tigy lent”. Nincs hasadas tehat a val6sagon
beliil, nincs sziikség evolicidra, hanem az 6nmagat megtapasztalo isteni tu-
datnak a Teljesség felé tart6 mozgasara, magyarul a KI és BETELJESE-
DESRE. MAGunkban van az egész VildgEG Yetem, és mi benne vagyunk
MAGdéban az egész VilagEGYetemben. Ez a Teljességb6l dnmagat tudati
szeparacioval létrehoz6, majd onmagaval djra egyesiil6 és a Teljességbe
visszatéré Isten végtelen titja, mely titnak az Emberi Lény szerves része. Is-
ten az Emberben 6lt Arcot, és az Ember Arcot 6lt Istenben. Nincs hasadas,
utunk a Teljességben vezet, pusztan tudatunk allapota az, ami elvéalaszt min-
ket foldi életiink soran ett6l a Teljességtol, de ez tudatosan torténik, ponto-
san azért, hogy ilyen médon az Isteni Szinjaték létezhessen. Mindennek az
alfdja és az omegdja a TUDAT.

A tudat az ami IstenMAGunk Mennyorszdgaba emelhet minket, és a tu-
dat az, ami az IstenMAGunk tudati vakuumanak Poklaba taszithat minket.
Ma az Emberi Lények dont6 tobbsége nem tud a tudat vertikalis ttjarol, és
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ezért reményteleniil beleveszett a horizontdlis sikjaba a létének. A valddi
véaltozas, a valdodi Teljességbe, ki és beteljesedésbe vezet§ ut tehat nem
MAGunkon kiviil, hanem MAGunkban talalhaté meg, és ha erre ratalalunk
akkor foldi életiink teljesen 1ij dimenzi6ja nyilik meg. Meghalunk téves kép-
zeteinknek, melyeket addig éltettiink az anyagi lét kizarélagossagénak val6-
sagarol, és djjasziiletiink az 6rokkévald tudat halhatatlan fényében. Halél és
feltamadés, mely a foldi életiinkben kovetkezik be, és az Ut a Tudaton beliil
vezet, a Tudat isteni valdsaganak feltarasan keresztiil. Beavatas és beavato-
das a Lét végtelenségébe, a mulandonak a mulhatatlanba val6 visszatérése,
EGYesiilése.

44. MAG

MAGfizika, MAGfiizér — MAGossag

Méta, meta jelentései:

méta, métafa (székely szd) = hatarjelz6

meta (gorog) = el6tt, folott, kiviil, utan, til (el6tag szoosszetételben)

méta (latin) = célpont

metafizika = Az a bolcseleti ag, olyan gondolkodas, amely a ,,fizikai, termé-
szeti valdsagon tali”, ,,érzékek feletti” dolgokat, az Istent, lelket, halalt, ide-
akat, stb. kutatja.

fizika: phiiszisz = természet

méta-méla-mélazik: aki elmélazik az beleréviil a val6sagba.

Nyelvészeti kutatasok szerint (Varga Csaba, Kiss Dénes munkéssaga) az
0gorog egyértelmii rokonsagot mutat a magyarral. Megforditva, pontosab-
ban helyre rakva a mai kor paradigmajénak a tévedéseit, és hivatalos éllas-
pontjat, (miszerint a magyar nyelv ,0sszelopta” volna a székincsének nagy
részét) teljesen egyértelmiivé valik, hogy a magyar nyelv egy tulajdonkép-
peni 6s-donor. Mi erre a legegyszer(ibb bizonyiték?

Nem annyira a modern nyelvészetben, mint inkabb a metafizikainak ne-
vezhetd perspektivdban nyilik meg e dolog megértése. A magyar nyelv
ugyanis szerves gondolkodast mintaz, és ez azt jelenti, hogy a szavaink ké-
pesek egyenesen az Gsképek (idedk) vilaganak valésagat tiikrozni. Egy pél-
da: MAG, MAGa, MAGam, MAGom, MAGva, MAGzat, MAGl6, MA-
Gonc, MAGvas-MAGos-MAGas, MAGossag-MAGassag-MAGvassag,
MAGasztos, MAGasztal, MAGasztalas, MAGan, MAGanos, MAGany,
MAGényos, MAGia (magia) MAGus (magus) MAGUr szavaink mind
egyetlen gyokbdl, a MAGbd6l bomlanak ki. A mag mint névényi alapegység,
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az élet alapegysége. A mag mint termékenyit6 férfi ivarsejt MAGaban hor-
dozza nemzd&jét MAGat. A MAG tehdt egy olyan fogalomkér, egy olyan 6s-
kép, mely MAGaban hordozza az élet MAGnyilvanulasanak a szerves lan-
colatat. A mag sz6t6bdl tigy bomlanak ki a jelentések, mint a ndvény szervei
a novény magvabol. A MAG ugyanakkor 6nMAGaban hordozza a teljes n6-
vényt, a novény pedig MAGot terem. A MAGtalan névényben pedig meg-
szakad az élet lancolata. (A mag szavunk is tovabb bonthat6, alapegysége a
ma. A ma pedig feltételezésem szerint a n6i principiuma az életnek, amint a
férfi principium a mag, latinul sperma. A ma ismétléséb6l a mama = anya
szarmazik, melyben a mag egyesiil a ma-val, és 4j életet hoz létre. (magma)
Még tovabb menve valdszinli, hogy maganak az M hangnak, betiinek, jel-
nek is van egyediilallo KEPi jelentése. Ez pedig a Teljesség lehet, a meg-
nyilvanulatlan és a megnyilvanult 6sszessége. Amikor a Megnyilvanulatlan
belép a Létbél az Eletbe akkor létrején a Ma, és a Mag. A két pélus, a két
principium. A Teremt6 és a Termékenyit, a Ma és a Mag, mindkett6 Gsto-
ve: az M, az egységben létez6 MINDENSEG, Lét, az EGY, a Teljesség. A
rovas M 6nmagdaban beszédes ezt illetleg, f6leg ,hatara” forditva, de mind
a rovasban, mind a bel6le szarmazé latinban az M szimmetrikus tiikorjel.)

M {d a

M = Mindenség

MA = Mama, Anya

MAG = Papa, Atya, Mindenség AGa, a Mag mely termékenyit és a Ma-
ban foganva (mama, anya, anyag) Magot terem, s ami MAGadaban egyesiti,
MAGdéban hordozza a Mindenséget, s amit MAGaban hordoz a Mindenség.

MAGzat, MAGIé, MAGonc = Gyermek, Ma és Mag EGYesiilésének
gylimolcse, a Mindenség ki és beteljesedése, aki magéban hordozza a maga
teljességében (M), MAGvaban: MA-t és MAG-ot

Szamtalan példat hozhatnék még arra, hogy mire KEPes a magyar nyelv.
A magyar nyelv a teljesség nyelve, melyben a jelentések rétegesen kddoltak.
Az els6 (legalsd) réteg az, amit koznyelvként hasznalunk. A legfelsd réteg
pedig az, ami csak akkor valik érthet6vé, ha képessé valunk nem csak a né-
zésre, hanem a latéasra is. Szébokraink hihetetlen &serével képesek megjele-
niteni az életben megnyilvanulé metafizikai Gsképek valdsagat: EGY,
EGYetlen, EGYség, EGYiitt, EGYediil, EGYed, EGYedi, EGYén, EGYéni,
EGYéniség, EGYszer, EGYszeri, EGYszerli, EGYszeriiség, EGYlényegl,
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EGYlényegiiség, EGYenes, EGYenl6, EGYenléség, EGYenlet, EGYenlito,
EGYenlére, EGYértelmii, EGYhangu, EGYiigyili, EGYesiilés, EGYesség,
EGYetem, EGYetemes, viligEGYetem, EGYezés, EGYezmény, EGYezség,
EGYhdz stb. — ezt az EGYséget EGYetlen modern nyelvre sem lehet lefordi-
tani, a maga KEPi jelentésEGYségében. De nyelviinkben szamtalan ilyen
szerves szobokor létezik, melynek MAGvaban ott van az a KEP amely meg-
jelenik annak 4gaiban is, akar a mag tulajdonsagai, melyek kibomlanak a
noévényben. A magyar nyelv tehat az EGESZben a RESZ, és a RESZben az
EGY-ESZ (egész) fraktél elve alapjan miikod6 metafizikai EGYség leképe-
z6dése szavak formajaban. Am a szavak nem csak a fizikai hanem a metafi-
zikai val6sag EGYértelmli és EGYszerli, EGY és EGYetlen EGYesitett va-
16s4g 6sképeinek (idedk) megjelenitésére is képesek EGYidében. A magyar
nyelv az EGY tudasaba beavat6 nyelv. Amit ma példaul ezoterikusnak neve-
zett (tobbnyire angol vagy egyéb nyelveken irédott) konyvekben kifejtenek
az EGYr6l, azt magyarul EGYetlen szébokorban meg lehet jeleniteni. Ez
olyan tomoér intelligencidra utal, mely magéban hordozza a KEPi tartalmak
tokéletes nyelvi konvertélhatosaganak a KEPességét. Aki veszi a faradsagot,
és kicsit is elmélyiil ebben, az el6tt hatalmas, nem tulzas kijelenteni, hogy
EGYetemes perspektiva nyilik meg.

Elgondolkodtam azon, hogy hogyan lehethe MAGyarul kifejezni amit
én a metafizika fogalma alatt, és a metafizikai megkdozelitésen értek. MAG-
fizika. MAG-fiizés és MAG-FiizER. A MAG ami 6nmagaban hordozza én-
MAGanak MASat, vagyis sajat életlancolatét, sajat fiizérjét. Lanc, lanc Esz-
terlanc, eszterlanci cérna. MAG, MAG, MAGus MAG, MAGus MAGfiizér.
A fiizér szavunk is beszédes, benne van a fiiz, flizni és az ér szavunk, erek
osszefiiz6dése, mely erek osszeERnek, az erek pedig hol émek 6ssze? Az
Emberi SZIVben. Az emberi lény kézpontja tehat — a ma oly divatos tévhit-
tel ellentétben — nem az emberi AGYban van, hanem az Emberi SZ{Vben. A
SZIV az EGYetemes EGYség, és egyben az intuitiv EGYséglatas kozpontja.
A vilag lényege csak a sziv latasa altal tarulhat fel, mely az értelmet is har-
monizalni, magyarul 6sszehangolni képes. Ez az amit megjelenit a fiizér
sz0. Az ér szavunk dnmagéban is beszédes: ER, mint vizér, vért szallit6 esz-
koz; ER mint ami valamihez ér, valamivel 6sszeér, valahova elér; ER vala-
mi ami értéket képvisel, valamint ER mint valami ami érik. Amikor tehat
minden mindennel 6sszeér, akkor belép a teljességbe.

Ami-aki ily m6édon megérik a valosag teljességének megélésére, az
megERett, hazatERt 6nMAGéba: a Teljességbe.
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45. Isten majma, majmok istene

Mi a bajom az evoliicié elmélettel?

Semmilyen elmélettel nincs probléma addig a pontig, ameddig azt a ha-
talmi érdekek nem kezdik el belesulykolni az emberiség tudataba, azért
hogy a tudatformalas eszkozeként, mitoszt teremtve, az igy 1étrejott mitosz-
nak az emberi tomegeket médiumukka tegyék. Az ilyen médon befolyasolt
emberi tomegek aztan konnyen aldozatava valnak a mindenkori mitoszalko-
téknak. Az evolicié egy mitosz, mely a tudomany koéreiben sem nyert bizo-
nyitast, mégis a vilag nagy része — még a magukat vallasosnak mondok je-
lent6s tomegei is — ennek a szemiivegén at tekintik a valdsagot. Az evolici-
on keresztil megnyilvanulé teremtés elmélete is csak annak a vallasos
szemléletnek a kudarca, amely észérvekkel nem akar szembeszéllni azzal a
mitosszal, azzal a valétlansaggal, mely evolicidéelmélet néven tényként él,
és meghatarozé szemléletként uralkodik korunk egyre sulyosabb identitas-
vesztéssel kiizd6é tomegeiben. A vallasokban és a vallasos szemléletben le-
het, hogy elfogadhatd, integralhaté az evolicié elmélete, de a kritikus gon-
dolkodas szamara nem.

Materialista korokben ezzel parhuzamosan viszont elterjedt az a hit,
hogy a vilagon csak kétfajta ember létezik, az egyik aki hiszi, tudja, meg-
gy6z0déssel vallja az evolucionista elméletet, a masik pedig aki nem. Ez
utébbi embertipus szerintiik csakis megatalkodott, sotét vallasi fanatikus le-
het, aki szerint az embert valamiféle kaporszakalld isten teremtette, tovabba
az ilyen ember csakis bugyuta kreacionista nézeteket vallhat, ami szintén
nem mas mint babonds vallasos nézetek altudomanyos ruhéaba valé 6ltozte-
tése. Az evolticiot vallé viszont az evolucionistak szerint csakis ateista lehet.
De a vilag nem csak fehér, vagy csak fekete, hanem mindkettd, egyiitt a szi-
nekkel. Lehetséges az evolucionista elmélet megcafolasa olyan nézdpont-
bél, mely sem nem tudomdanyos, sem nem vallasos. Egyszerien csak mas
logikai fonalat kovet. Egy dolog kétségtelen: a Vilagegyetem vagy a tudatos
teremtés, vagy a tudattalan teremt6dés (véletlen) eredménye lehet. (A tudat-
talan teremtés a tudatos teremtésben az az ember privilégiuma jelenleg.) A
Vilag, a Vilagegyetem és a benne megnyilvanulé intelligencia és élet vi-
szont az én megtapasztalasom szerint semmikképp sem lehet a véletlen mii-
ve. Okozat nincs ok nélkiil, ok nincs okozé nélkiil. Ez az ok(os)sag elve.
Aki pedig az okot nem latja, az oktalan. Ez a magyar nyelv metafizikajabol
levezethet6 tuddscsomag.
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A dogma anatémidja

Mi a dogma? Olyan gondolati épitmény, melyben a logikai alappillér
megkérddjelezhetetlen, megvaltoztathatatlan. Hasonlatos a karéhoz kotéllel
kikotott kecskéhez. A dogma az a colop és kotél, melyet ha leiitiink a végte-
len val6sag egy pontjaba, onnantdl kezdve teljesen meghatarozza szemlél6-
désiinket, 1atészogiinket, vilaglatvanyunkat és vilagképiinket. Tovabbi is-
mertetdjegye, hogy a szemlélddés rogzitett pontjat az emberen kiviilre he-
lyezi, és ebbdl a kiviilre helyezett pontb6l szemléli magat a szemlélét is,
vagyis az embert. A dogma olyan gondolati épitmény, mely a valdsag teljes-
ségébdl egyetlen pont kiragadasaval és annak abszolutizalasaval hoz létre
logikai épitményeket olyan médon, hogy ezt az alapjaul szolgal6 pontot a
tovabbiakban mar nem képes és nem is akarja abban az egységben értelmez-
ni, amelybdl eredetileg tudatosan vagy tudattalanul kiragadta azt. Ez a ma-
gyarazata annak, hogy val6jaban minden dogma merev, élettelen és szervet-
len. Ellentétes az élet rugalmassagaval, életteliségével, szervességével.

A dogma az élet vakuuma. A dogma a végtelen val6sag egyetlen pontjat
ragadja ki és abszolutizalja (a rész abszolutizélasa) majd az igy nyert gondo-
lati rendszert, terméket raerélteti a valosag egészére. A dogma a végtelent
probalja végesiteni, és ezen igyekezetében tulajdonképpen megsemmisiteni
igyekszik magat a val6sagot. A valdsag végtelensége azonban nem zérhato
egyetlen dogma gondolati épitményébe sem. Kovetkezésképpen, mivel a
dogma é&ltal kialakitott val6sagkép pusztan egy illizio, mely csak egyetlen
pontbdl tekintve tlinik val6sdgnak, nem tiir egyetlen magan kiviili néz6pon-
tot sem, mivel az 6nnon 1étére nézve lenne végzetes. Ebbdl kovetkezik a
dogma erészakossaga.

A dogma illuzérikus volta a legegyszeriibben az illizié leleplezésével
tarhatd6 fel, mely illuzi6 csak akkor és addig tarthat6 fenn, amikor és amed-
dig hajlandéak vagyunk a dogma altal megjelenitett képet abbol a néz6pont-
bol, 1atészogbdl szemlélni, amit maga a dogma jel6l meg. Ez a néz6pont pe-
dig a kar6 és a kotél analogidjara visszatérve csak addig létezik, ameddig a
kecske nem jon rd arra, hogy &t kikototték, és a vildg nem annyi, mint
amennyi az 6 korének kdzéppontja és sugara, melyet a kar6 és a kotél hata-
roz meg. Ha arra is rdjon, hogy a kar6 és a kotél kiiktathat6, akkor pedig
végleg megszabadul attél a 1atvanytél, melyet addig kizarélagosnak képzelt.
Ez az, amit6] minden dogma, minden mitosz létrehozéja retteg. Hogy az al-
tala létrehozott latvanyt valaki egészen mds perspektivaba helyezve radsb-
ben, hogy az val6jdban nem is létezik, vagy legjobb esetben is csak egy vé-
kony, jelentéktelen szelete a val6sagnak, mely semmiképp sem irhatja feliil
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az egészet.
Az illizié leleplezése

A fentiek tisztazasat azért tartottam fontosnak, mert az evolucionista
dogmat nem a tudomany eszkozeivel szandékszom leleplezni. Nem érdekel
sem az evoldciébiol6gia mddszertana, sem a darwinizmus abban az értelem-
ben, hogy belessek abba hibaba, hogy elfogadjam az 6 kar6jukat és kotelii-
ket, ami altal az 6 alapdogméjuk alap nézépontjat fogadnam el. Ha ezt meg-
tenném Ugy jarnék, mint barmilyen vallas esetében, mivel a valldsok gondo-
lati, logikai épitményei is ugyanigy miikodnek. Egy példa: ha kereszténnyé
akarok valni, legel6szor el kell fogadnom azt, hogy atered6 biinben sziilet-
tem. Ha ezt elfogadtam, akkor elkezd miikddni az a logikai rendszer, mely e
koré lett épitve. Megvaltasra lesz sziikségem példaul a karhozat elkertilésé-
hez, majd megvaltéra, majd valakire aki mindezt kozvetiti stb. Ha tehat el-
fogadom azt az evolucionista tézist, melynek alapelve az, hogy az élet és a
benne megnyilvanul6 intelligencia a véletlenek sorozatanak 6nszervezd&dés-
be torkoll6 miive, akkor elfogadtam a karot és a kotelet. Néz6pontom el6re
meghatarozott lesz, a dogman beliil pedig minden dgy lesz elrendezve, hogy
ezt a nézépontot, ezt a latvanyt, ezt az illiziét erdsitse meg. Innentdl kezdve
pedig az evolucionista vallas f6papjai kezébe keriiltem, akik készségesen
avatnak be vallasuk hittételeibe.

Semmi probléma nem lenne a fent vazolt jelenséggel addig a pontig,
ameddig egy dogma, egy hit, egy vallds nem kezd ideoldgiai fegyverként
miikodni egyes er6k kezében. A Fold nevii bolygén viszont altaldban az a
nézet, hogy a dogmdk igen nagy val6sziniiséggel oltenek testet a halalos
szellemi virusok formdjaban. A dogma tigy miikddik mint a virus, aki a gaz-
datestet arra hasznélja, hogy 6nmagat megsokszorozza, majd tovabb terjesz-
sze. A ma oly divatos mémetikat érdekes mddon pont az azt 1étrehoz6 tudo-
manyos-materialista-ateista vildgképre nem szoktdk alkalmazni. Pedig ha
alkalmazndak akkor rogton kidertiilne, hogy az sem mas mint mémek tomege,
melyet tudomanyos kontdsbe 6ltoztettek, és vaskos dogmakkal védnek. (Az
axiéma léte a tudoményos gondolkodas alapja, mely a dogma tovabbélése a
modern korban.)

Amikor egy dogma ideoldgiai fegyverré alakul at, akkor az fizikai
és/vagy szellemi erdszak altal kezd terjedni. Nem volt ez mashogy a keresz-
ténység esetében sem, és ugyanez a séma ismétl6dott a tudomanyos-materi-
alista vilagkép esetében is. A valésagrél alkotott abszolutizalt egyéni kép ki-
terjesztése ez a valdsag egészére. A rész értelmezése az egész ismerete nél-
kiil csakis dogmaékat, tévképzeteket eredményezhet. A mai tudomany azt
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gondolja, hogyha majd mindent felleltarozott a val6sag részleteiben, akkor
ezeket majd osszeillesztve megkapja az altala remélt nagy képet. Miért té-
ves ez az elképzelés?

Kétségtelen, hogy a rész tartalmazza az egészet, tehat a rész tanulma-
nyozasa altal képesek vagyunk arra, hogy képet alkothassunk az egészrol,
de nem annak teljességében. Am a mai kor tudoményanak van egy végzetes
tévedése. Azt gondolja, hogy tulajdonképpen az egészrdl alkotott kép tgy
rakhatd Ossze, hogy a részt egyre kisebb és kisebb darabra bontja fel. Elfe-
ledkezik ekozben arrél, hogy ha az egészet akarjuk megismerni, akkor ez a
modszertan teljesen mas iranyba vezet. Ha a fraktal szerkezetét akarjuk
megérteni, akkor elégtelen a fraktdl minden alkot6elemének a leltarba vétele
(még ha lehetséges is), az EGESZré] torténé fogalomalkotés nélkiil. A frak-
tal minden része tartalmazza a képet az egészrél. A Vilagegyetem lényege,
tervrajza, lizenete, intelligencija ott van minden benne létez6ben. Az egész.-
ben minden rész ugyanazt a gondolati, szellemi egységet, tervrajzot hordoz-
za, bontja ki, jeleniti meg és valdsitja meg. A tudomany azon mddszere,
mely 6nmaga relativizmusanak aldozataul esve a legkisebb részecskét kere-
si — gondolvan, hogy megtalalhatja az egész épitmény alapjaul szolgal6
alapkovet — alapjaiban téves megkozelitést eredményez. Ez az atomista
szemlélet, mely 6nmaga alé igyekszik bontani a val6sagot ugyanis nem ren-
delkezik egyetlen abszolut viszonyitasi ponttal sem. Minden relativ benne,
magéhoz és az azt magaban foglal6 val6saghoz képest. Elméletileg ugyan
ismeri a végtelen fogalmat, de 6nmagara alkalmazni képtelen. Ha ugyanis
megértené, hogy a valdsag egysége, egésze az magaban a végtelenségben
olt testet, és ilyen értelemben a valdsdgnak a relativizmusa pontosan a vég-
telen abszoldtumaban oldhat6 fel, akkor megértené, hogy soha nem fogja
tudni megtalalni az éltala feltételezett legkisebb elemi részecskét, mivel az
mindig csak egy adott észlelési és értelmezési kereten beliil 1étezhet. Ami-
kor a vizsgélddasi keret hatarai tovabb béviilnek, maris relativva valnak az
addig abszolutnak képzelt eredmények, és ilyen mdédon ennek a keresésnek
soha nem lehet vége.

A masik stlyosan téves premissza az, hogy a valosag egésze és annak
végtelensége pusztan az elme racionalizal6 funkci6javal abszolit médon ki-
rajzolhat6. Hogy az életmiikodések, fizikai, kémiai, biokémia stb. rendszer-
absztrakciok szintjére leegyszeriisitett Emberi Lény teljessége megérthet6
annak végtelen feldarabolasa éltal. A tudomanynak az Emberi Lény teljessé-
ge ott van a szeme el6tt egyetlen sejtben IS, mégis képtelen annak a teljes-
ségnek a megértésére, aminek az emberi sejt egyszerre az abszolituma és
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egyszerre a relativ része. A tudomany legnagyobb korlatja tehat az, hogy va-
16sagmegkozelitési mddszerei folytdn nem ismeri és nem ismerheti az
EGESZet, mivel csak a résszel és annak feldaraboldséval van elfoglalva. A
paradoxon az, hogy a tudomany ennek ellenére mégis minden mozzanata-
ban a kezében tartja a tejességet — mert minden rész amire rabukkan egy-
szerre része a teljességnek és egyszerre hordozza magaban a teljességet — de
szemlélete és szellemisége folytan képtelen annak belsd tartalmanak az ér-
zékelésére. Az EGESZ ugyanis racionalisan pusztan szétdarabolhato, a raci-
6nak ugyanis ez az egyik f6 funkci6ja. Az EGESZ teljessége akkor all tjra
0ssze, ha az elme képes belépni a valésag intuitiv szemlélésébe. A tudasnak
nevezett informaciéhalmaz hidba novekszik, hidba gyarapszik a racié segit-
ségével, ha nincs egyetlen abszoliit pont sem, amihez képest mindez értel-
mez6dhetne és EGY és EGYetlen abszolit EGYségbe RENDezddhetne.

A puzzle amihez elfelejtették mellékelni a képet

Egy hasonlatra egyszer(isiteném az egész fenti okfejtésemet. Tegytik fel,
hogy egy gyermeknek adunk egy elképesztéen nagy szamu puzzle-t. (Ha a
valésagot a végtelennel azonositjuk akkor tulajdonképpen egy végtelen da-
raszamu puzzle-t kellene adjunk.) A képet azonban nem mellékelnénk a
gyermeknek. Ha puzzle-bdl kiragadna néhany darabot, és azokat probalgat-
na egymas mellé rendezgetni igy, hogy nem ismeri a részletek (puzzle dara-
bok) milyen egész (KEP) részei, rdadasul olyan hatalmas a felbontésa a kép-
nek, hogy a puzzle darabjaiban szinte sejteni sem lehet, hogy egyedileg egy-
altalan mit mintaznak, belathatjuk, hogy a kirakdsbdl soha nem fogja a
gyermek Osszerakni a képet. EIméletileg lehetséges, hogy a véletlen folytan
a véges szamu alkotdelemek végigtanulmanyozésa utan kirajzol6djon a kép,
aminek az alkotdelemei a kezében vannak. Gyakorlatilag azonban hasonla-
tunk nem tdkéletes, mivel ha a puzzle a végtelen val6sag szimbéluma, akkor
az azt alkot6 darabok szama is végtelen. A végtelen pedig nem racionalizal -
hat6, nem vehet6 szamba de legféképpen nem egyesithetd azzal a gondolko-
déassal, mely nem 0Osszeilleszteni, hanem csak és kizarélag feldarabolni
igyekszik azt. Sziikséges a kép egészének az elGzetes ismerete ahhoz, hogy
a kirakos elemei a helyére keriilhessenek.

A valésag azonban intelligensebb a puzzle-nal. Azért intelligensebb,
mert ameddig a puzzle egyetlen darabja csak egy részt jelenit meg, de nem
hordozza magéban az egész kép informdacids mintazatat, addig példaul az
Emberi Lény egyetlen sejtje is tartalmazza az egész embert. Gondoljunk
csak arra, hogy minden emberi 1ény két sejt egyesiilésébdl jon létre fizikai
szinten, és ez az Os Sejt tartalmazza az egész embert. Azonban hogy az em-
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ber az éltalunk ismert formajaban megnyilvanulhasson, sziikség van ennek a
sejtnek a kiteljesedésére. Ez az EGESZ kiteljesedése a RESZb6], majd a
RESZnek a beteljesedése az EGESZben. Az egész benniink és koriilottiink
megnyilvanul6 1étnek ez az alapja, ez a 1étezési, megnyilvanulasi és miiko-
dési elve. A racié csak az intuicidval egyesiilve, kiegésziilve 1éphet be a va-
16sag teljességébe.

Az evolucio ha létezne, akkor az devoliicio lenne?

Sajétos paradoxon, melynek feloldasat a fentiek tiikrében kisérlem meg.
Egy példabdl indulnék ki: az ember allitélag az evoltcié terméke. Mell6ziik
most azt az aproésagot, hogy mi oka lenne egyéltalan az élettelen, tudat nél-
kiili anyagnak é16, tudatos 1énnyé szervezddnie, mivel ez nem a tudomany
hataskore. A tudomany csak a hogyannal foglalkozik, a miért nem az 6 ille-
tékessége. Ha viszont nem ismerjiik valaminek a miértjét, hogyan akarjuk
megérteni a hogyanjat? Ha csak egy egyszerti targyat akarunk késziteni ugy,
hogy nem tudjuk miért és mivégre, akkor hogyan tudnank létre hozni azt?
Magyaran a miért nélkiil 1étez6 hogyanbo6l megérthetjiik-e a miértet? Ha egy
pillanatra sikertil elengedni az evolucionista nézépont karojat és kotelét, ak-
kor egy egészen ujszerii 1atvany tarulhat fel el6ttiink.

Az Emberi Lény egész egyszertien MAS, mint barmi ami a természetben
talalhaté, amint MAS minden az emberhez képest is. Van valami mi azon-
ban minden él6ben kdzos, ami minden élében ugyanigy megnyilvanul, és
ami folytan minden é16 ugyanannak a k6zos, egy és egyediili rend, az élet
rendjének egyszerre abszoltituma és egyszerre a része. Az amoba nem egy
tokéletlen, kezdetleges életforma, hanem egy abszolut és tokéletes elképze-
lés. Miért lenne ugyanis tobbre sziiksége egy am6banak ahhoz, hogy amé-
baként élhessen, létezhessen, érzékelhessen? Azért mert az Emberi Lény
magat tette meg minden 1étezd abszoliit mércéjének? Az amd@barél pedig azt
gondolja, hogy az hozza viszonyitva egy primitiv, kezdetleges forméja az
életnek, a létnek? Itt van elrejtve az egész emberi gondolkodasnak az egyik
legnagyobb csapddja. Ez a kognitiv arrogancia — mely 6nmagat teszi meg
minden létez6 mércéjének — teremtette meg azt a téves elképzelést, hogy
minden 1étez6 intelligencia abszoltit mércéje és mértékegysége az Emberi
Lény. Ez a gondolkodés belefeledkezik a RESZbe, azt abszolutizalja, és az
igy nyert képpel aztan meger6szakolja az EGESZet. Az a tény, hogy az em-
bert a majomtdl néhany kromoszéma valasztja el, hogy a majmok csak pri-
mitiv eszkdzhasznalatra képesek, hogy szocidlisan szervezetlenebbek stb. az
csak az emberi intelligencia fliggvényében allja meg a helyét. Tudhatjuk-e,
hogy egy majom intelligencidjaval tekintve az Emberi Lény miként lenne
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megitélve? Nem. Talalgathatunk efel6l, de ezt csak akkor érthetnénk meg,
ha nem csak a majom intelligencidjaba de annak tudataba is bele tudnank
helyezni magunkat. Ameddig ez nem tortént meg, addig hidba képzelgiink
vélt vagy valos fels6ébbrendiiségiinkrdl, mert ez csak az Emberi Val6sdgon
beliil 1étezik. Vagyis egy nézépont, mely relativ, és az abszolutumot érzékel -
ni képtelen. Ha az abszoldtumot érzékelné, akkor megvildgosodna elétte,
hogy minden élet, minden létezés alapelve a MASsag, a Kiilonboz6ség, és
minden 1étez6 abszoltit mércéje 6nMAGa 6nMAGéanak, minden mas mérce
pedig csupan egy relativ nézépont. Az evolicié elmélete tehat hidba vindi-
kéalja maganak erdszakkal az abszolutizalé emberi tudatformalés kizaréla-
gossaganak ,,tudomdanyos” jogat, mert mindaz amit minden él6re és létezére
rahtizni igyekszik, mint az életre adott valaszt, az nem mas mint egy teljesen
relativ néz6pontja egy teljesen relativ szemléletben gyokerez6 dogmarend-
szernek.

Ha az evoluici6elméletet kiterjeszteném az emberre, akkor szigorian al-
kalmazva azt, pont az evolicié az, ami az emberben nem talalhat6 meg. A
mai kor embere ugyanis semmivel nem intelligensebb és semmivel nem tud
tobbet az EGESZr6l mint a tobb ezer évvel ezel6tt élt emberek. A mai kor
embere semmit nem fejlédott minden anyagi kultdranak és technologianak
ellenére. S6t, ennek az ellenkezdGje torténik. Mivel 1étét pusztan az anyagtu-
datot abszolutizalva éli meg, ezért képtelen tudatat megnyitni az EGESZ,
onmaga és minden 1étez6 lényegének az érzékelésére. fgy 6nmagat zarja ki
az Elet szervességének EGYségébsl, mely altal egyarant lesz énmaga és
kornyezete pusztitoja, felélgje, megsemmisitGje. Az evoltcidelmélet szocia-
lis kiterjesztése, mely mindent az éllit6lagos fejlédés oltaran igyekszik felal-
dozni, egy olyan vildgképet eredményez az emberi tudatban, mely eredmé-
nyeképpen kialakulnak azok a téves attitlidok az Emberi Lényben, melyek a
halél kultdrainak ideoldgia bazisava lesznek, evolucio és fejlédés néven. Az
evolici6 elmélete leegyszersiti az emberi lényt egy anyaghalmaz szintjére,
és annak létproblematikajat is anyagi szintre redukélja. Ez az 1it, azonban az
Emberi Lény felszamolasahoz vezet, mivel nem érzékeli azt az él6, szerves,
tudatos, intelligens, intuitiv EGYséget, melynek 6 egyszerre a része, s mely
részben egyszerre ott van a teljessége az egésznek.

Kovetkeztetések

Kutyabdl nem lesz szalonna. Majomboél nem lesz ember, mert a majmok
nem szeretnének emberré valni, tovabbra is fakon szeretnek élni, a termé-
szettel egységben. Az emberek tobbnyire nem szeretnek egységben élni sem
magukkal, sem kdrnyezetiikkel. Nem a genetika hatdrozza meg a tudatot,
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hanem a tudat 6lt testet a genetikdban. Nem a genetika haszndlja a tudatot,
hanem a tudat hasznalja és alakitja a genetikat olyanna amilyen. Az améba:
tokéletes. A majom: tokéletes. Miért kellene evolvalddnia, fejlédnie? Az
ember: tokéletes? Igen, tokéletes 5SnMAGahoz képest. Ugyanakkor tokélete-
sen elfelejtette, hogy valdjaban ki is 6. Honnan jon, merre tart, és hogyan
valésithatja meg, teljesitheti be azt a tokéletességet, melyet képvisel. Az
Emberi Lénynek nincs sziiksége evoliciéra a tokéletesedéshez, hanem a
benne €16 tokéletességnek, az Abszolttumnak a felfedezésére. Ez a egyediili
tit, amely az EGESZbe visszavezet, az 1t vissza a Paradicsomba, a Pokolba
vezetO ut helyett. Vajon képes-e erre az az ember, akinek a tudatdban azt a
dogmat {iltették el, hogy 6 egy majomfajta genetikai mutaciéjanak az ered-
ménye, és semmi tobb? (Napjainkban paleoasztronautika néven torténik en-
nek a torz idednak a tovabbfejlesztése.) Tényleg egy intelligensnek mondott
majom lenne csupan az Emberi Lény, aki majomtudatbél evolvalédott em-
beri tudatban hivatott értelmezi 6nmaga létét, és nem a mindenben jelenlé-
v6, mindent magaban foglal6, minden forrasat képezé Orokkévald Lény-
ben? A valasz ott van minden létez6ben, minden él6ben. A valasz ott van
minden emberi tudat mélyén, csak el kell indulni annak feltaraséra, felfede-
zésére.

A hivatalos, tudatformalasra hasznalt tudomany is bizonyithatna a min-
dent megel4z6, mindenben eleve benne 1évd, és mindent 6Gnmagéabdl kibontd
Intelligencia 1étét, pusztan értelmezni kellene tudni az eredményeket az az-
zal foglalkozdknak és egy egészen mas perspektivaba helyezni, amely a va-
l6sagot nem csak a tudomany-vallas ellentétparjaban képes elgondolni. Az
ateizmus dogmajanak hitvalldsa a tudomany hivatalos vonaldban manapsag
kotelez6. Akik pedig az Isten, Teremt§ fogalmakat haszndlni merészelik,
mint a mindenben eleve jelenlév6, tudatosan megnyilvanulo, teremteni ké-
pes Os Ok, Forras szinonimajat, azokat automatikusan a sotét vallasos hit
kategoridjdba zarjak be. Mintha a tudatosan irdnyitott teremtés az vallas és
hitfiiggd lenne, és csakis akkor 1étezhetne, ha tudoményos bizonyitast nyer-
hetne a Teremtd léte. A valldsok istenképei viszont a tudomdanyban soha
nem fognak bizonyitast nyerni, mert a vallasok a maguk képre formaltak és
teremtették az Istent. Mindazt a vallasfiiggetlen bolcseletet, 6si intuitiv, me-
tafizikai tudast — mely a tudomanyban nem nyert, vagy talan soha nem is
nyerhet bizonyitast — képzelgésnek, tudomdanytalan fantazmagéridk tomegé-
nek bélyegezve lesoprik az asztalrdl, és ehhez a vallasok tobbsége remek
municiét szolgaltat azokkal a kizarélagosan antropomorf istenképekkel, me-
lyeket belesulykolnak hiveik tudatdba. A tudomanyt hatalmi és ideoldgia cé-
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lokra hasznal6k diktatiraja valami olyasmi felett tor palcat és prébal min-
den aron uralkodni, amelyben egyaltalan nem illetékes: a Vilag és benne az
Emberi Lény eredete. Ezzel a hivatalos, hatalmi-ideol6giai érdekek altal ira-
nyitott tudomany ugyanazt a szerepet vette at, mint ami ellen lazadni kény-
szeriilt a vallas dogmatikus koézépkori uralma alatt.

A mai kor emberiségének nagy része mar nem érzékeli, hogy 6 valéban
a Teremt6 KEP MASa. A KépMAS — az Os Ember isteni tudatanak az 6nt6-
form4ja — a Majom lett. A majomnak megélni a majomsagat beteljesedés, az
abszolitum megélése, az embernek viszont majomtudattal élni tudati devo-
licid, bukas, gyalazat. Az emberi tudat az isten majmava valt és most azt al-
modja, hogy 6 a majmok istene.

46. Istenember

Az emberi tudat utja az anyagtudattdl tart a tiszta szellemtudatig. Ez a
vertikalis sikja a tudat mozgasat szemléltetd keresztnek. A kereszt horizon-
talis szara az a tudati sik, amiben éppen az aktualis megéléseinket, megta-
pasztalasainkat megszerezziik. Minden ilyen sik énmagéban is végtelen, de
barmilyen iranyba is indulunk el egy-egy adott tudati sikon, ahhoz, hogy az
igy megszerzett megéléseink, megtapasztalasaink birtokaba jutva, azokat
Osszegezve egy magasabb tudati sikra juthassunk, mindenképpen vissza kell
érjiink a kereszt kozéppontjaban — MAGunkba — ahol a tudat horizontalis és
vertikalis sikja metszi, keresztezi egymast. Mikor egy adott tudati sikon
megszereztiik a szdmunkra sziikséges megtapasztalasokat, megéléseket, ak-
kor vissza kell jussunk a kdzéppontba, és ha ez sikeriil, akkor koszonthet
rank egy Uujabb tudati ébredés. Ezt az ébredést nem a személyiségiink
(egdnk) iranyitja. Az addig megszerzett megélések ekkor olyan médon szin-
tetizdlodnak a tudaton beliil, hogy az hirtelen képes lesz raébredni az addigi
sik miikodésének az atlatasara, amiben addig a megéléseket, megtapasztala-
sokat megszerezte. Ez a felismerés viszont csak egy magasabb tudati sikra
valé jutds altal lehetséges, magyaran csak az képes atlatni az alatta 1év6 tu-
datsikot, aki maga is megjarta azt, de képes volt folé emelkedni. Ez a tudat
utjanak kétdimenziés modellje. Valéjaban azonban a tudat nem kétdimenzi-
6s, hanem végtelen sok dimenzi6t foglal magéaban, és nem sikban hanem
térben. Ezért j6 a tudat modellezésére a gomb modell. (A gobmb modellben
minden ember egyedi tudata van modellezve a mellékelt 4bran.)

A gomb kozepében all az egyéni tudatMAG, vagyis az EGY-EN. (Ez
nem azonos a személyiséggel, az egdval, de a tudatnak emberi formaban
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megnyilvanult dllapotédban a személyiség is a része.) Mindenki egyéni tudat-
gombje a tudati érzékelés fékuszaval képes ratdgulni arra a végtelen val6-
sagra, melynek az 6 tudati gdmbje a része. Virtudlisan a legnagyobb tudati
gomb MAGa az Isten.

TELJESSEG, ISTEN, VEGTELEN VALOSAG, AZ EGY
VEGTELEN TUDATGOMBJE
ISTENI TUDAT

P Szellemtudat ..
Az egyéni tudatgdmb -
ratagulasa a~Teljességre

ATUDAT VERTIKALIS|KITELJESEDESE
“ AZISTEN-EMBER UTJA ™

EGYENI

VALOSAG
TUDATGOMBJE
EMBERI TUDAT

TUDAT- MAG

EGY-EN

TUDATHORIZONT

Istenben a Teljesség nyilvanul meg, igy minden emberi lény tudati
gombje ebben a teljességben létezik, erre tagul ra, vagy akar ellenkezdleg,
ebben sziikiil be. A tudatnak ugyanis kétféle mozgasa létezik, az egyik a ta-
gulas, a masik a sziikiilés. Az Isten tudati gombje valdjaban csak virtualisan
gomb, mivel végtelen. Az Isten tehat maga a végtelen Valésag, mely EGY
és EGYetlen. Ebben a végtelen val6sagban létezik minden és mindenki, eb-
ben léteznek az egyedi emberi tudatgombok. Ugyanakkor minden emberi
tudatgomb egyben maga is az isteni tudatMAG MAGva, a RESZ az
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EGESZben. Ez azt jelenti, hogy az emberi tudat pusztdn egy éllapota az is-
teni tudatnak, amely 6nmagét hatarolja le az emberi tudat forméajaban, de
amely tudat 5nMAGaban is az isteni tudat Teljessége, de ez a teljesség em-
berként nem érzékelhetd. Ahhoz, hogy ez az egész f6ldi jaték létezhessen az
isteni tudatnak arra van sziiksége, hogy lehatarolja magét tetszoleges szamu
tudati gombben, tudati térben. Ez a korlatozott érzékelés azutan létrehozza
az egyedi valdsagokat, melyeket mi példaul emberi 1ényekként érzékeliink.

Valéjaban viszont csak EGY és EGYetlen valdsag 1étezik, és ez az EGY
és EGYetlen Isteni Tudat teljességében talalhat6, melynek a mi emberi tu-
datrész érzékelésiink is a része. Igy van az, hogy az emberi lény EGYszerre
az Isten teremtménye, és EGYszerre MAGa az Isten. Minden emberi 1ény-
ben ugyanaz az EGY és EGYetlen tudatMAG létezik, csak annyiféle tudati
gombben, valosagérzékeléssel és megéléssel, megtapasztalassal, ahany em-
ber. Ez vezet oda, hogy olyanok vagyunk, mint a vakok, akik az elefantot ta-
pogatjak. Mindenki ugyanazt az elefantot tapogatja, mégis mast érzékel be-
16le, pedig val6jaban ha a val6sag az elefant, akkor valésag csak EGY van.
Az illuzi6 1ényege tehat abban van, hogy ugyanazt az isteni lényeget, amely
EGY és EGYetlen, mindnyajan masként és masnak érzékeljiik. Ez minden
emberi lény egyedi és megismételhetetlen személyes val6saga, pontosabban
valésagképe. Ehhez sziikséges a személyiség, az eg6 léte, ami lehatarol
minket a végtelen isteni tudatban a végtelen isteni tudatb6l. Gomb a gomb-
ben. A virtudlisan legnagyobb gémbben (Isten) pedig végtelen szamu ilyen
lehatarolodott tudatgomb johet létre, mint teremtmény. (Nem Osszetévesz-
tendd a teremtett vilagokat modellezé matrjoska modellel.)

A fentieket alkalmazva a tudat ébredése alatt azt értem, amikor egy adott
tudati sikon szerzett megélések olyan mértékben teljesednek be, 6sszegzdd-
nek, megérnek, hogy ez a tudat fékuszénak a kitagulasahoz vezet. Ez az a
bizonyos 1épés a kereszt vertikélis szaran felfelé, egy magasabb tudati sikra.
Ezen tudati sikok szdma azért végtelen, mert ezek egyénileg skalazhatbak.
Magyaran a végtelen valdsag végtelen sok tetszéleges tudati sikra, és/vagy
gombre bonthatd, hatdrolhatd le. Az emberi tudatnak az isteni tudatra valo
ranyildsanak az utjan igy egyénileg minden tudatMAG ébredések sorozatan
megy, mehet keresztiil. Mikozben minden ember tudata egyszerre van benne
a teljességben és egyszerre annak lehatarolt része, képtelen érzékelni azt,
hogy az anyagi vilag pusztan az isteni tudat kivetiilésének egy allapota, ré-
sze, nem pedig a valdsag egésze. Magyaran a szellem létezik csak mint 6n-
allé 1ényegiség, mely rendelkezik azzal a képességgel, hogy anyag forméja-
ban megnyilvanulva IS létezhessen. Amikor eljutunk ennek felismerésére,
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akkor megszilinik a val6sag hasadtsaga, nincs sziikség az anyagi vilag taga-
déaséara tobbé ahhoz, hogy feliilemelkedhessiink az anyagi vilag 1étezésének
kizérélagossaganak az illtizi6jan. (A szellem akkor is létezik, ha anyagként
nem nyilvanul meg. Az anyag viszont nem létezhet, csakis mint a szellem
testet oltése. A materialista vilagképbe mindez nem fér bele. Abban az
anyag minden kezdete és vége, mint 6nmagat6l énmagaban létez6 egyediili
épit6kove mindennek.)

Az emberi tudatnak az isteni tudatra val6 ranyilasa, ratdgulasa folyaman
azonban van két olyan pont, ami egyetemes. Az els6 tudatpont az, amikor a
tudat onmagara iranyul. Ez akkor kovetkezik be, amikor az ember képessé
valik arra, hogy elkezdje tudatosan megfigyelni 6nmagat. A tudat, az egyéni
isteni tudatMAG képessé vélik a személyiség és annak gondolatainak, cse-
lekedeteinek, reakcidinak, érzéseinek tudatos megfigyelésére. Ez az els6
kritikus tudatpont, mert ekkor tudatosodik az emberi 1ényben, hogy 1étezik a
MEGFIGYELO, melyet én MAGnak, isteni tudatMAGnak nevezek, és ezt
azonositom az EGY-ENiséggel. Minden emberben ugyanaz az isteni tudat-
MAG van, ha tgy tetszik Forras. Ez a valodi megfigyeld, mely képes a sze-
mélyiség, egd megfigyelésére. Az erre vald raébredés az elsd kritikus tudat-
pont, melyen minden emberi 1ény &t kell haladjon, fiiggetlentil att6l hogy ezt
mennyi megtapasztalas, megélés, tudatgomb-tagulas el6zte meg. Ezen pont
elérése nélkiil ugyanis semmi nem lehetséges, ami a tudat tovabbi isteni va-
l6sagéara, eredetére valé ratagulasahoz vezethet.

A masodik tudatpont az, amikor a tudat megnyilik az 6t magéaban foglald
isteni tudat abszolitumara, teljességére. Ez a tudati allapot, minéség azt fel-
tételezi, hogy az emberi tudat megsziinik 1étezni, és a helyébe az isteni tudat
1ép. (Jézus Krisztus, mint legmagasabb fokd beavatott igy jellemezte ezt:
,EN és az Atya EGYek vagyunk”.) Ez a tudatéllapot mar a fizikai érzékelés
tartomanyan tdl 1étezik, itt a tudat visszatér eredeti, isteni allapotaba, mely
allapotban mar semmi sem viszonylagos, hanem minden abszolut. Az ilyen
tudat mér tiikor nélkiil, szinrél szinre képes MEGELNI az EGY és EG Yet-
len isteni Valdsagot, Igazsagot. Képes eggyé valni minden l1étezdvel, képes
az id6 teljességét megélni, amiben nincs miilt, nincs jelen és jov6, hanem
csak MOST, a VAN, a vansag létezik, amely magaban foglalja a teljességet,
és amit magaban foglal a Teljesség. Ez a tokéletes EGYség tudati allapota.
Ez az Orokkévaldsag allapota. Ebben az Orokkévalosagban létezik minden.
Minden, ami megval6sult a fizikai val6sagban és minden ami nem. Minden
potencialitas, a tér, az id6 is ebben az 6rokkévald, hatartalan iddtlenségben
jon létre. Ez a Mindenség, ez a Teljesség. Az abszoliutum, a tokéletesség, a
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Forras, az OS-TEN, Isten. (OS-TEN jelentése: OS = 6si, leg6sibb, forras,
sziil6; TEN = benne van a TE és az EN, EN, az 6si magyar nyelvben pedig a
ten teljességet is jelent. Osszevonva tehat az Osten nem mas mint 6si teljes-
ség. EbbGl szarmazik az isten sz6 is, melyben az IS ugyanugy jelent Gst
mint a vilag miikodését kifejezd IS-IS létezési modellt, mely szerint a vilag-
EGYetem teljessége akkor érthet6 meg, ha nem a vagy-vagy, hanem az IS-
IS gondolati modelljét alkalmazva megértjiik, minden létez6 nem egymast
kizérélagosan, hanem egymast kiegészitve 1étezik. A vagy-vagy kizaro jelle-
gli gondolati modell viszont ugyanolyan fontos, mert a segitségével képes
létrejénni az isteni tudaton beliil az a szeparaci6, melynek eredményekép-
pen az anyagi 1ét differencialtsaga megsziilethet, 1étrejohet és létezhet. A tel-
jességnek tehat a vagy-vagy modell az IS-ISben l1étez6 része, mindkettd 1é-
tezése elengedhetetlen, hogy a valdsag a fent vazolt médon miikodhessen.)
Ha a megyvilagosodas fogalmat hasznalnam — mint abszoltt fogalmat az
isteni tudattal valo Gjraegyesiilésre — akkor ezt csak a fent részletezett maso-
dik tudatpontot elér6kre értelmezném. (Buddha, Jézus Krisztus a jegyzett
torténelemben azon személyek, akik elérték a masodik tudatpontot.) A ma-
sodik tudatpont elérése szamtalan tudati ébredés lancolatanak a kovetkez-
ménye, a tudatnak ugyanis végig kell jarnia a maga dtjat az emberi lényben,
meg kell szereznie a maga megéléseit, megtapasztalésait, a tudast, a nagyon
is kézzelfoghat6 tudast a beavatas és a beavatddas dtjan ahhoz, hogy isteni
tudatadhoz visszaérjen, visszatérjen. Ez az a pont, amit az &si beavatasi rend-
ben Ugy szimbolizdlnak mint a halalt és a feltdmadast. (Aki meg akarja
nyerni életét el kell veszitse azt.) Az emberi lény a szd szoros, testi-lelki-
szellemi értelmében is at kell 1épje az élet-halél kiiszobét itt, a foldi életben
ahhoz, hogy meghaljon az illiziék vilaganak, és tijjasziilethessen az EGY és
EGYetlen isteni valdsag tudatallapotaban. Csak az az ember valhat tudatos
Istenemberré, aki képes meghalni a testi, anyagi vilag kizarélagossaganak
illuzidjanak, és feltdmadni, Gjjasziiletni az 6rok, halhatatlan 1élekMAG és
szellem EGY és EGYetlen Orokké-Valésagdnak VANsagaban. Ez nem je-
lenti azt, hogy aki ezt a tudatpontot elérte, az megszlinik testi val6sagaban
létezni, hanem azt, hogy az 6 foldi léte tobbé nem fiigg, nem korlatozott,
nem hatarolt az altal a fizikai dimenzi6 altal, amit mi anyagi valésagnak ne-
veziink. Az ilyen médon beavatott, beavatddott tudat olyan képességekkel
rendelkezik, amelyek az anyagtudatt ember szdméara paranormaélisak, termé-
szetfelettinek nevezhet8ek. Valéjdban semmi természetfeletti nem létezik.
Az EGY és EGYetlen valésagban tudatszintek léteznek, és egy magasabb
tudati szinten, pontosabban egy tagabb tudatgémbben létez6 olyan megta-
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pasztalashoz, olyan tudashoz képes hozzaférni, ami az alacsonyabb szintek,
szlikebb tudatgdmbok szdméra értelmezhetetlen. Ezt régebben csodanak,
magianak, ma paranormalis jelenségeknek hivjak. Nem tévesztend6 ugyan-
akkor mindez dssze azon guruk, mesterek, parafenomének képességeivel,
akik esetleg részben, kiilonb6z6 médszerekkel, kiilonb6z6 utakon jutnak bi-
zonyos magikus képességekhez. Sok spiritudlis guru, tanito, mester hivja
magat megvildgosodottnak, aki kiilonb6z6 magikus praktikdk (izésére ké-
pes. Ez azonban nem f6ltétleniil jelenti azt, hogy eljutott a masodik tudat-
ponthoz.

A masodik tudatpontot elért emberi 1ény mar nem a személyiségének a
foglya, nem személyiségében éli az életét, hanem személyisége éli az életét
EGY-ENiségének megnyilvénuldsa képen. (Amennyiben a taltos paripa a
személyiségiink, akkor a parazzsal — Szellem tiize — etetett paripa a lovast —
isteni EGY-ENiségiink — szolgalja, és nem forditva.) Az isteni tudatMAG
mar teljesen tudatosan hasznalja és uralja a személyiséget (egd), és ezért
van az, hogy az ilyen ember — azon emberek szaméra akik nem érték el ma-
guk is a masodik tudatpontot — emberfelettinek tlinik. Az ilyen médon meg-
nyilvanul6 emberfeletti képességek Osszessége (mint gyogyitas, jovolatas,
telepétia, materializalas képessége stb.) nem oncéli magiat fednek, hanem
szolgélatot. Amennyiben hasznalatra kertilnek, egyetlen cél érdekében tor-
ténhet mindez: masok érdek nélkiili SZERetet-szolgélata. Azon emberek,
akik a mai vilagban kiilonboz6 szemfényvesztd, vagy akar valés magikus
praktikakat miivelnek azért, hogy embereket amitsanak, vagy hatalomra te-
gyenek szert, sesmmilyen kapcsolatban sincsenek azon szellemiséggel, me-
lyet felvazoltam. A valéban megvildgosodott, masodik tudatpontot elért Is-
ten-Embernek nincs sziiksége semmiféle magamutogatasra, éncéli csodaté-
telre, mivel mar nem személyiségében éli az életét, hanem EGY-ENiségé-
ben.

Isten MAGunkban Emberré lett, hogy Emberként MAGunkban Istenné
legyen.

47. A Semmi alma

A semMI és a MInden EGY.

Semmi VAN. A Minden — alom.

Minden VAN. A Semmi — val4sag.

Az dlom mindaddig valdsag, ameddig az azt lmod6 fel nem ébred.
A val6sag mindaddig dlom, ameddig az ébren 1év6 el nem szendertil.
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Az &lom a tudatban val6séagra ébred.

A val6séag a tudatban dlomba szendertil.

Az dlom valdsag és a valdsag alom.

A valésag és az alom EGYarant a tudatban 1étez6 érzékcsalodas (illazio).

A teremtés az, amikor a tudat sajat Almaban valésagnak képzeli az dlmot.

A teremtés annyira valdsagos, amennyire a tudat valosnak érzékeli az almot.
Az dlom teremt&dése és a teremt6dés dlma addig val6sagos, ameddig 1étezik
az a tudat, mely az almot val6ségba, és a valésagot alomba forditani képes.
Az dlomnak nem az éberség az ellentéte. Az alomnak nincs ellentéte, az
alomnak az dlmatlansag, vagyis ¢non hianya, vakuuma az ami polaritasba
helyezi azt.

Az éberségnek nem az adlom az ellentéte. Az éberségnek nincs ellentéte, az
éberségnek az ,ébertelenség”, vagyis 6non hianya, vakuuma az ami polari-
tasba helyezi azt. Az alom és az éberség dudlis fogalomparos. A poléris
nem duélis, és a dudlis nem polaris.

Konvencionalisan azt mondjuk, ha valaki nem alszik, akkor ébren van. Ha
valaki alszik, akkor nincs ébren. De vajon ha valaki alszik, akkor sziikség-
szerlien almodik? Vagy ha valaki nem almodik, akkor sziikségszertien éber?
Mi a valdsagos? Az alom nélkiili ébrenlét, mely tud 6nmaga éberségérol és
almatlansagarol, vagy az éberség nélkiili alom, amely nem tud énmaga al-
marol és ,,éberetelenségérdl”?

A valbésag mihez képest val6sag, az dlom mihez képest dlom?

Létezhet-e valdsag dlom nélkiil, és 1étezhet-e dlom valésag nélkiil?

Amit fizikai értelemben vett ébrenlétnek érzékeliink, vajon az nem pontosan
annyira a tudat 4lma, mint a fizikai értelemben vett alvas allapotdban megélt
alom, melyet ugyanolyan val6sagnak vagyunk képesek megélni, mint abb6l
felébredve az ébrenléti allapotban megélt tigynevezett val6sagot? Nem-e az
érzékszervi érzékelés, és az érzelmek pszichés megélése az, amely elsd sor-
ban hitelesiti mindkét tudatallapotot?

Létezik-e a valosag akkor is ha nincs ki érzékelje?

Létezik-e az alom, ha nincs ki dlmodja?

Az éberség alommentes?

Az dlom éberségmentes?

Ebren dlmodhatunk.

Almunkban lehetiink éberek.

Ki az aki viszont mindezt megtapasztalja?

Az ezt tapasztald személy val6sagos-e?

Van-e miilhatatlan valdsag a muland6 személy mogott?
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Mind az éberség mind az dlom egy képi fogalom. Minden fogalom annyira
valésagos, amennyire a tudat valésagnak fogadja azt el, amennyire a tudat
teremt6 fokuszaban megteremt6dve életre kel. Hol kezdddik a tudat, hol
kezdddik a tudaton beliil az az 6nmagat meghatarozé és 6nmagara reflektal6
VALAMI és-vagy VALAKI, mely 6nmagat teremtve, 6nmagaba-onmagabél
vetiti ki a val6sagot vagy az dlmot?

A tudattalanul megélt dlom tokéletesen valdsagos az azt érzékeld, azt meg-
€16 szamara.

A tudatosan megélt alom tokéletesen valdsagos az azt érzékeld, azt megéld
szamara.

A tudat barmikor képes valdsagba forditani az dlmot, és dlomba forditani a
val6sagot.

A tudat val6séga az elmén beliil a Valami / Valaki alma.

Az elme 6nmagdra az 6nmaga valésagaba zarult tudattal képes reflektalni.

A Semmi az elme rémalma. Az elme és a tudat képtelen elfogadni azt,
hogy 6nmaga esetleg nem is 1étezhet, és minden valésagnak hitt, minden 1é-
tezOnek tapasztalt dolog éltala jon létre, mely 6nmaga alméanak a kivetitése.
A valédi éberség, nem talalhaté a tudaton beliil. Az abszolut éberség képze-
let, képzet, kép és alommentes. Az abszolit éberségben nincsenek almok,
nincsenek alomképek, nincsenek idedk, nincsenek 6sképek, nincsenek szim-
boélumok, nincs elme. Az abszolit éberségben SEMMI és SENKI sincsen,
ez a SEMMI pedig akkor valik MINDENné, amikor a SEMMI és-vagy
SENKI, VALAMIt és VALAKIt almodni kezd. Ez a Személyiség (ego) te-
remtése.

A vilagEGYetem az EGYetemes elme dlma. Az egyéni elme az egyéni
tudat 4ltal 6nMAGa valdsagéanak tudatra ébred. Az EGYetemes tudat 6n-
magatdl tudatilag elhatarolédva (illuzié, alom) bezarul az elme altal 1étreho-
zott és kivetitett valdsadgba, azonosulva azzal és kizarélagosan létez&nek
megélve azt. A tudat tapasztalati val6sdga ezért az elmén beliil 1étezik. A tu-
dat a Személyiséget almodja, a Személyiség pedig az elme valdsagéat az
egyediili, abszolit valdsagnak tudja. Az Elme és a Tudat a Személyiségben
(ego), vettil ki és teremt meg MINDENT. De honnan szarmazik a Személyi-
ség, a Tudat, és az Elme, van-e forrasa, van-e oka, hova tér vissza, és egyal-
talan abszolut val6sagként létezik-e, vagy csak az abszoltt val6sag, a SEM-
MI 6nmagat MINDENként megtapasztalni vagyé alma mindez?

Az elme azt gondolja, hogy semmib&l nem lehet valami, csakis minden-
bdl lehet valami. A fenti kérdés ezért paradoxon az elme szamaéra, mert az
elmének dnmaga és a tudat felszamolasara lenne sziiksége ahhoz, hogy visz-
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szajusson 6nmaga eredetéhez. De az elme, amikor 6nmaga eredetét, 5nmaga
Os forrasat és okat keresi, mindezt a tér és id6 kontinuumaban képzeli el.
Ebben az ok-okozati lancban (kauzalitds) azonban minden relativ, mivel
nem talalhaté az a pont, amelyhez kdthet6 a tér és az idd sziiletése. Az elme
allandéan fix pontokat kutat onmaga, a benne 1étrej6vo és beldle kidrad6 va-
l6ség értelmezéséhez. A relativ nem értheti meg az abszoldtot. Az abszolut
nem értheti meg a relativot. A relativ szdmara ugyanis az abszolit 6nmaga-
ban értelmezhetetlen, értelmetlen, hiszen a valésagot allandé, az id6 altal li-
nedris folyamként megjelenitett véltozasként éli és tapasztalja meg. gy az
elme relativ tetsz6leges, végtelen szamu dimenzi6-momentumra tagolja fel
az onmaga altal megteremtet és megélt valésdgot. Onmaga értelmezését fo-
lyamatosan énmagdan kiviilre helyezett viszonyitasi pontoktdl teszi fliggévé,
mely a tudat altal a tér-id6 kontinuum koordinéataiba zart elme, relativ valo-
sagmegélése tesz valosaggd. Ez az a folyamat, melyben az elmén beliil 1étez6
tudat, sajat almat valésagként éli meg. Az elme teremtd ereje altal a tudat a
véges illuzidjaba zarul be.

Létezik-e az elmén ttl barmi? Ha igen, megtapasztalhat6-e az elme sza-
mara, vagy ami az elmét 1étrehozza, az az elme szdmara megtapasztalhatat-
lan? (Lathatja-e a szem a szemet tiikor nélkiil, szinr6l szinre?) Megsemmi-
sithet6-e az elme az elme szaméra, hogy visszajusson énmaga OS Okahoz,
az OK, KEZDET és VEG, SZULETES és ELMULAS nélkiiliség EGY és
EGYetlen val6sagahoz? Ha az elme létrehozza a valdsagot, a tudat tudatara
ébred az elme val6sadganak a megélésében, akkor van-e barmilyen mod,
hogy mindezt visszabontva, mindett6l megszabadulva eljuthasson 6noén for-
rdsahoz? A tudat egyéaltalan kitekinthet-e ebbdl a bezarultsagbdl, vagy a tu-
dat barmit is érzékel, az nem lehet mdas, mint az elme képeinek a kivetitése,
melyet kizar6lagos valdsagként él meg?

A vélasz til van az elme altal 1étrehozott tudat altal kivetitett val6sagon.
Az véges elme nem tapasztalhatja meg 6nmaga végtelen forrasat. A tudat
nem tapasztalhatja meg 6nmaga forrasat az elmébe zarva. A véges nem ta-
pasztalhatja meg a végtelen teljességet, pusztadn csak egy-egy almot, egy-
egy nézdpontot, részt képzelhet teljes valédsagnak beldle. A végesnek mint a
végtelen része mégis lehet sejtése a végtelenr6l, hiszen 6nMAGa nem mas
mint a Végtelenbdl Végesiilt Orokkévaldsag.

Az elme véges? A tudat véges? A valosag véges? Hogyan?

Az o6rokké valtozo, relativ valésagban a végtelen 6nmagdat végesiti ah-
hoz, hogy onmagara reflektalhasson. A végtelen, az abszolitum tdl van
azon, amit az elme, a tudat valésagnak képzel. A végtelen meghatarozhatat-
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lan, a végtelen abszoltt, ezért nem hatarolja sem id6 sem tér, sem elme, sem
tudat, sem val6sagnak képzelt alom, sem dlomnak képzelt valésag. Nem ha-
taroljak egyéaltalan fogalmak, gondolatok, képek. A végtelen drokkévalosag
amiben és amib6l MINDEN VAN, ezért nem mas mint a SEMMI. Mert
amiben minden VAN, az azaltal hogy végtelen, SEMMIképp nem meghata-
rozhatd, nem behatarolhat6. EGY és EGYetlen. Nincs Személyisége, csak
EGYénisége. Semmilyen fogalom nem alkalmas a megjelenitésére. A Tel-
jesség a toredékesben csak tiikroz6dni képes, de toredékesen, végesen. A
Végtelen szamara ezért nem létezik a véges, és a véges szamara ezért fel-
foghatatlan a végtelen. Minden 1étez6 valédi, EGY és Osztatlan természete
a SEMMlIben VAN. Az 6rokkévalosag, a végtelen, a teljesség, Isten pusztan
fogalmak a relativban az abszolut feltagolasara.

(A végtelen fogalmi megjeldlése is egy tagadas. A vég tagadasa. Ugyan-
akkor ha valamit tagadunk, azzal 1étrehozzuk azt, mert csak azt tagadhatjuk,
ami mar van, egyébként tagadasunk értelmetlen. A véges csak a relativ, vi-
lagteremtd eleme-képzete arrél, ami nem végesithetd, nem behatarolhaté és
nem meghatarozhat6. Mert a relativ elme szdméra a VEG a valdsag, ezért
ha ki akarja fejezni azt, ami ezen tul létezik, egyszer(ien tagadja azt, létre-
hozza annak vakuumét. (tiil az Operencian) A semminek a minden igy szin-
tén nem poldris ellentéte. A semminek a semmi hidnya (semmitlen) a polaris
ellentéte, a semminek a minden a dudlis ellentéte. A mindennek a ,,minde-
netlen” a poléris ellentétparja, a sénak a sotlan, stb. A sdsnak az édes nem
polaris, hanem konvencionalisan képzett dudlis ellentéte. Ebbdl kivilaglik,
hogy az ellentéteket és az ebben 1év§ fesziiltségeket, a harcot és a kiizdelmet
az EGYb6l a KETTOsségbe belép6 elme vetiti ki a tudat mezejébe. Val6ja-
ban mindez illizié, mindez adlom, mely a tudaton beliil, az elme dlomképei-
nek a tudat altali val6sagga almodasa altal kel életre. A szeretetnek nincs el-
lenpontja, nincs ellentéte. A szeretetnek polédrisan vakuuma, hidnya van. Ezt
a szeretet-hidnyt nevezhetjiik gytiloletnek, de nem az, nevezhetjiik 6nzés-
nek, de nem az. Gytilolni vagy szeretni valakit ugyanis pusztan a Személyi-
ség jatéka. Valasztas kérdése. A valodi szeretet nem feltétele semminek és
senkinek. VAN, Létezik, Orokkévalo. Partatlan és teljes. Nem egy érzés,
nem egy érzelem melynek kivaltasdhoz és fenntartasihoz barmi és barki
sziikséges. Orok létezés, a hatartalan teljesség EGYsége. Szavakkal korbeir-
hat6, de kifejezhetetlen. A szeretet végtelen szabadsag, a szabadsag végtelen
szeretet, egyik sem taldlhat6 az elme végesitd, racionalizalé keretein beliil.)

Mi és-vagy ki marad akkor, ha az elme éltala teremtett val6sag megszii-
nik a Személyiség szamra? Ha a fizikai haldlban felbomlik, megsziinik
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maga a személyiség? Van-e valami vagy valaki aki 1étezik ezen tdl, és ami-
aki 1étezése nem fiiggvénye sem elmének, sem tudatnak, sem val6sagnak?

Véges fogalmakkal koriilirni a végtelent lehetetlen.

A lét azonos a nemléttel.

A SEMMI azonos a MINDENNEL.

Sem-MI = MInd-EN

Mind-EGY.

EGYetlen valésag van minden szén, képen, megélésen, elmén, Személy-
tudaton tul, mely meghatarozhatatlan. Hivhatom EGY-nek, de neve sincs.
Semmi sincs benne amit elképzelni lehet, és minden benne van ami elkép-
zelhetetlen. Az abszoliit Uresség, a SEMMI, melyben kialszik minden ellen-
téte, melyben megsziinik az érzékeld és érzékelt kiilonvalasa, és EGGYé va-
lik az érzékel6 az érzékelttel. Ilyen modon érzékek sincsenek, ezért nincs ér-
zékcsalodas (illazid), mert semmi sem érzékeli 6nmagat valamin, valakin
keresztiil. EGYszer(ien csak VAN. Az EGY VAN, és EGY sincsen. A szere-
tet, a békesség, a boldogsag, és minden fogalom EGY és EGYetlen végtelen
pontként 1étezik, s6t kdzéppontpont sincsen, pont sincsen*. SEMMI sincs,
ami ,,onnan visszatérve” emberi szavakba onthet6, mert val6jaban sem elta-
vozés, sem visszatérés sincs. Orok EBERSEG VAN. Az 4lom valdsaga, a
val6sag 4lma szertefoszlik az 6rok éberségben. EN VAGYOK. Minden és
mindenki mas val6saga csak dlom. MAGomon kiviil nem létezik senki és
semmi sem, mert Minden és Mind-EN-Ki EN VAGYOK. A MAG az Orék-
kévalo, Teljesség, Az EN. AZ EGY és EGYetlen EN. (* Az abszolit pont
csak egy fogalom, mely val6jaban nem létezik, nincs kiterjedése, vagyis A
Semmi, amiben benne van A Minden.)

Az Elet véges, a Lét 6rok.

A Léten beliil létrejon az Elet. Az abszoliitban a relativ. Az orokkévalo-
sagban a mulandosag.

Eletemnek a kauzalitasban a fizikai sziiletést jelolték meg oknak. A szii-
letett meg kell ismerje a halalt.

Az Ordkkéval6énak nincs kezdete és vége. Sem sziiletést, sem halalt nem
ismer. Létemnek nincs oka, mint az életemnek. Elete az dlmodé, mulandé
Személyiségeknek van, Léte pedig a milhatatlan, 6rok, kezdet és vég nélkii-
li EGY-ENnek.

Az EGY és EGYetlen OK nélkiili OK, AZ EN Vagy-OK.

A SEMMI 4dlma: a MINDEN.

(Az ok-okozat csak a tér-id6 kontinuum kauzalitasaban 1étez6 fogalom,
mely az a lathatatlan fonal, melyen az 6rokké valtozé Elet az 6rokké valto-
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zatlan Létben fiigg. Ezen a fondlon juthatunk vissza 5nMAGunkban 6nMA -
Gunkhoz, az EGY és EGYetlen ok nélkiili 1étbe, az EGY-EN 6rok 1étezésé-
be, az 6rok, végtelen VANsdgba, a Semmibe, a Mind-EN-be, az OS-Tudat
éntudatlan ENsEGébe, a Mennyeknek Orszégaba, mely a JELenben, a
MOST VANsagaban térul fel.)

Kiegészité gondolatok

Miutan megirtam mindezt, kivancsisagbol elkezdtem keresgélni az inter-
neten, hogy létezik-e hasonlé cimi mi. Amit talaltam, azt nem akartam el-
hinni a szememnek:

A Semmi alma

Elszenderiilt a Semmi
Es azt almodta, hogy Valami lett,
S az a Valami — én vagyok!

Es azt almodta, hogy a messzeségben
El6ttem egy szent Cél ragyog,

Egy ismeretlen Cél,

Amely felé megyek, megyek...

Es jonnek szembe utasok

Es kérdeznek: honnan jossz?
Es felelek ra: nem tudom!
Es kérdeznek: hovéa mégy?
Es felelek ra: nem tudom!

Lopddzva j6 az Alkony, —
Lilaba olvadnak a z6ld mezok
Es sziirkébe a kék hegyek,

Es én faradtan, csiiggedt fével
Megyek, megyek!... —

Milyen furcsakat almodik a Semmi!
Dsida Jen6 1924. junius 1-jén

Dsida Jen6 eme versét az iras sziiletése el6tt soha nem olvastam, de 6
hajszalpontosan 90 éve jegyezte le mindezt az éterb6l. Az a 1élekminGség,
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melyet megjelenitett koltészetében, kiilonlegesen éteri finomsagy, attetszo,
kristalyszerti, selyem fényl, melegszivii, gyermeki artatlansagi és érzé-
kenység(i Lényt takar. En magom az 6 nevét visel6 utcan lakom. Nagyapdm
személyesen ismerte, iskolatarsak voltak. Az EGYben O EGY MAS-ik én.
Ez kétségtelen. Véletlenek nincsenek.

48. Mese a valés agrol

Sokaig hittem a Vilag valoédisagaban. Ameddig l1étezett szamomra a vi-
lag, mint megdonthetetlen val6sag addig éltem vele vagy harcoltam ellene.
Ré&ébredtem arra, hogy minden amit val6sdgnak neveztem eddig, az nem
mas, mint az elmém kivetiilése. Nem én vagyok az els6, Eletet tapasztal6 tu-
dat a Létben, aki raébredt erre, és val6sziniileg az utolsé sem.

A racionalitds mindenhat6saganak koraban, a materialista dogma uralma
altal jegyzett korszakban, ahol a vallasok zome pusztan csak el6regyartott
valaszok és kiiiresedett kultuszok halmaza, vagy még annyi sem, és a spiri-
tualitasnak nevezett 6semlék MAGunkrol pedig tdbbnyire csak a szabad
szellem karikattiraja lett, valaszt csak az kaphat a 1ét valodi kérdéseire, aki
kérdezni mer. Aki képes 6nMAGa végigjarni a kiils6 és a belsd utjat, hogy a
végén radobbenjen: semmi sem az aminek latszik. Amit addig val6sagnak
hittem, arrél kideriilt, hogy nem méas mint alom, és amit lomnak hittem ar-
rél kidertil, hogy pont olyan valésagos, mint az a primérnek mondott valé-
sag, amit addig gondoltam egy és egyetlen val6sagnak. A vilagot az elme al-
modja valésagnak, az elme pedig A Tudat alma. Konkrétabban?

Képzelj el egy filmszinhazat. Néz§ vagy, aki jegyet valtott, és beiil egy
filmre, de még nem sejti, hogy amit lat, az élete filmje. Aztan lassan csak ki-
deriil minden. Lehull a lepel a biivésztriikkr6l. Kidertiil, hogy a néz6 azonos
a tobbi nézével, kidertil, hogy 6 jatszott a filmben minden szerepet, 6 ren-
dezte és irta a filmet. Aztan arra is radobben, hogy & a vetit6gép, a moziva-
szon és a mozi minden tartozékaval egyiitt: EGYben. Ekkor méar mar senki
és semmi nem allithatja meg 6t az ébredésben. Mikor felkapcsoljdk a vil -
lanyt a teremben, egyszerre minden vilagossa lesz. Mozi sincsen! Film sin-
csen, szereplOk sincsenek, torténet sincsen, csak dlom van, szamtalan, vég-
telen szines vagy fekte-fehér dlom, amit az elme vetitégépe tesz valdsagos-
sa, s ami azért létezhet, mert val6sdgnak hiszed. Hit nélkiil semmi sem 1é-
tezne, a hit a tudat teremtd ereje, és az elme a tudat vetit6gépe. Amint sike-
riil kikapcsolni a vetit6gépet, megsziinik az a valami, amit addig val6sagnak
hittél. A nagy triikkrél lehull a lepel. Nincs mozi, nincs film, nincs senki és
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semmi sem. Mindezt csak TE képzelted valdsagosnak, mindez csak a te el-
méd sziileménye. Erre talan felhdborodsz, és megkérded: akkor hogy lehet-
séges, hogy masok is latjak a napot felkelni, és a kék égen a fehér felhGket?
Talan kollektiv illizid, hipnézis mindez, vagy akar a sz€l, akar egy moleku-
la vagy atom léte?

A vélasz EGYszerii: MAS-OK val¢jaban nem létezik, nem léteznek. AZ
EGY é4lmodja 6ket, és az EGY 4lma a TE vagy, EN vagyok, O, Mi, Ti, Ok.
A biivésztriikk 1ényege Az Alom, hogy én, te, 6, mi, ti és 6k létezik, 1étez-
nek. Valéjaban csak az EGY-EN val6sdgos, minden més 4lom, az EGY EN
dlma. Minden egyén az EGY-EN 4lma. Persze, hogy mindenki (aki nem
vak) latja a napot felkelni, és a kék égen a fehér felh6ket, mert a mindenki
val6jadban MIND-EN, ki EGY. Az EGY-EN almodja a Napot és a Foldet, a
vilAgEG Yetemet és a Mindenséget. AZ EGY-EN alma az én, a te, az 6, a mi,
a ti és az 6k. Ez a triikkk legzsenialisabb lényege. Hogy ezt az almot az elme
vetiti ki megdonthetetlen valésagnak. De amikor az megsziinik miikddni, a
valésag illizidja azonmadd szertefoszlik. A vilag addig valdsagos, ameddig a
tudat 4lmodja és az elme kivetiti azt. A tudat hozza létre az elme altal a va-
l6sagot. Az elme a tudat, a tudat pedig az EGY vetit6gépe. Az dlom val6sa-
ga véget ér az ébredésben. Az éberség valosaga véget ér az dlomban.

Ne olvasd tovabb, ha nincs kozod ezekhez a sorokhoz, ne olvasd tovabb,
ha megerdsitést keresel a vilag valédisagara. Ha ezt teszed ez az iras talan
nem neked valé. E sorok iréja nem megbolondult, csak megboldogult. Meg-
halt szamara a vilag val6disaga, és 6 meghalt a vilag val6disaganak. Végleg
raébredt arra, hogy az Orokké-VALOsag til van minden fogalmon, minden
racionalitason, és til még az intuitiv val6sagon is, til az ok-okozati kauzali-
tason, a Mindenségen is til a Semmiben, ahol véget ér az ok-okozati fonal
vége, mert a Létnek és a Léten beliil 1étrejové Eletnek az ég vilagon semmi
de semmi Oka nincsen. Nincs Oka? De hisz ez a legnagyobb oktalansag! A
racio, az elme halala!

Igen. Az elme a Vilagteremtd, de 6nMAGa forrdsdhoz csak 6nmaga és
alma valédisaganak felszamolasa altal juthat vissza. (Bar minden latszat el-
lenére, mindig és mindenkor nyakig benne iil a Teljességben, 5nMAGa For-
rasaban.) Az elkiilontiltség képzete, a teremtés és a teremtédés valosagahoz
sziikséges, és mindez az dlom része. Az EGESZ RESSZé vélik, hogy rész-
ként az egészt6l tudatilag elkiiloniilve megtapasztalhassa 6nmaga almat, s
felébredve beldle, tjra EGY lehessen. Az anyag a szellem dlma. A szellem a
teljesség alma. Az EGYediili valésag: a SZERetet.

Til a Mindenségen és til a Semmin ott a Forras, a Megnevezhetetlen. A
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kezdet és vég nélkiili. Az ok nélkiili Orokké-VALO. Az EGY és EG Yetlen
valésag, ami nincs létre kényszeritve, amiben nincs kényszer sem a létre
sem a nemlétre. Ezt a valamit Szeretetnek nevezem.

Szeretetnek nevezem azt, ami ok, érdek és kényszer nélkiil 1étez6 EGY
és EGYetlen orokkévalosag, ami til van az értelmen, az érzelmen, a megér-
tésen és a megérzésen, a mindenségen, a semmiségen. Aminek semmi, de
semmi oka nincs arra, hogy létezzen. Szeretetnek hivom, de nincs neve.
Nincs személye nincs személyisége. Magaban foglal minden lehetségest,
minden 1étez6t és magaban foglal minden lehetetlen és minden nem létez6t.
A Sem-MI és a MIND-EN. Nem sziiletett és hal4lt nem ismer. Nincs kezde-
te és vége, az 1d6, a Tér van az 6 zsebében és nem 6 az 1d6 és Tér zsebében.
Minden bel6le fakad és belé visszatér. Leirni, szemléltetni KEP-telenség,
mert sem kép, sem fogalom, sem érzés sincs, ami kifejezhetné a benne val6
tartzkodést, amikor mar az EGY-EN, az egyetlen EGY sincs, mert az is fel-
oldédott 6nmaga forrasaban, 6rokkévaldsagaban, mindenségében és semmi-
ségében.

A mese a mai korban a valétlansdg szinonimaja lett, mert elfeledtiik:
minden mese magaban hordozza a val6sag almat, és az alom valésagat. Az
dlom pedig azért létezik, hogy felébredhessiink. Az élet a halhatatlan Orok-
kéval6 dlma, Aki és Ami azt dlmodja, hogy vildgokat teremt és semmisit
meg, hogy sziiletik és meghal, hogy életet izlel a létben. Hogy 6nmaga vég-
telen mindenségére és semmiségére a valosag adlmabdl felébredhessen.

A Mindenség Aga a Semmiség Boga. Oktalan az, minek sehol sincs oka.
Okfejtésemben oktalanna véltam, s oktalansdgomban szabadda lettem. Bol-
dogok a bolondok, mert 6vék a Mennyek Orszaga. Sokaig azon gondolkod-
tam, hogyan juthatnék be ezen orszagba. De eme Orszag til van minden
gondon és gondolaton. A kulcs a keziinkben, a zar a sziviinkben. Aki meghal
a vilag valodisaganak csak az sziilethet 1ijja, hogy belépjen. A tii foka...régi
mese. Mese?

Itt a MESE vége. Fuss el véle, s aki nem hiszi, NE jarjon utdnam, hanem
jarjon uténa, avagy: NE hidd el, jarj MAGod utana!

49. Tudat és Szellem
Bevezeté
Az aldbbiakban megjelenitett ,.képlet” teljesen KEPlékeny. Bar matema-

tikainak vagy fizikainak tin6 aranypar, mégsem az. Talan ugy jellemezhet-
ném, hogy egy sajatsagos kisérlet a szellemi valdsag képletes extrakcidjara
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és absztrahalasara, mely egyfajta metafizikai jellegli tovabbgondoldsa annak
a kor, vilagkép és tomegtudat formalo fizikai elvnek, melyet Einsteinnek tu-
lajdonitanak, vagyis a relativitas elméletnek. (E = m ¢ c?) E szerint az anyag
egész mas definicidt kapott, mint azt a newtoni fizika addig tételezte, és le-
egyszerlisitve azt is jelenti mindez, hogy az anyag valéjaban egy erd, ener-
gia megjelenési formdaja. A fény sebessége meghaladhatatlan abszolitum az
einsteini vilagképben. Ez viszont a gondolkod6 ember szamara tijabb kérdé-
seket eredményez. Ha az anyag més, mint aminek hittiik, akkor vajon az
energia nem ugyantgy rendelkezik-e egy olyan természettel, olyan ered6-
vel, melyre az a gondolkodasmoéd, ami a relativitaselméletben megjelenik
nem alkalmas, hogy felfedje? Vajon alkalmas-e a matematika és a fizika en-
nek tovabbgondoléséra (kvantumfizika) vagy egész mas modon kell megkd-
zeliteni a kérdést, mely fényt derithet az energia, az erd eredetének termé-
szetére? A relativitds elmélete ugyanis az anyag és az energia kozotti atjar-
hat6sagot fedi fel, de nem ad vélaszt egyik forrdsara sem — végképp nem
arra, hogy az energia nem valamiféle intelligencia megnyilvanuldsa-e — mi-
vel ez mar nem a tudomany hatéskore. Az alabbiakat tehat nem valamiféle
tudomanyos vilagkép kiterjesztésének szanom, altudomanyos moédszerek-
kel, hanem egy gondolati modellnek, melybdl egyaltalan nem hagyoméanyos
modon, de akar a relativitas elméletet is kibonthaténak vélem. Nem fizika,
nem kvantumfizika, nem filozo6fia, és metafizikdnak sem igazan nevezhet6
ez a kisérlet a fogalom hagyomanyos értelmében, mely megprobalja leirni a
tudat, szellem, er6 (energia) és a gondolat kozti vélt vagy val6s bels6 dssze-
fiiggéseket. Kéretik inkabb intuitiv mintsem racionélis, tudomanyoskodo
szemmel tekinteni ezt a ,,kort négyszogesit6” gondolati utazast, amit alabb
kifejtek.

A tudat, szellem, eré és gondolat (absztrakciés modell)

T=Sz/E-*G

T = tudat

Sz = szellem

E = erd, akarat, potencial, energia, teremt6képesség (elme)

G = gondolat (ami ,tullép” a fény sebességén az a gondolat, a gondolat-
nak ugyanis nincs sziiksége id6re arra, hogy eljusson A pontb6l B pontba,
mert a gondolat nincs alarendelve a tér-id6 kontinuum fizikai térvényeinek,
sokkal inkabb a tér-id6 kontinuum toérvényei azok, amelyek maguk a meg-
nyilvanult, kibomlott gondolat. A gondolat tért6l és id6t6l fiiggetleniil a
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VANSsag allapotaban létezik, a fény is ilyen értelemben nem maés, mint meg-
nyilvanult szellem, erd, gondolat.)

Sz=T/E*G

E=T/Sz+G

T=E/Sz-G
Kifejtés

Létezik-e olyan metafizikainak nevezhetd absztrakcid, melybdl képlete-
sen kibonthatd a fizikai val6sdg forrdsa, mely minden megnyilvanult és
megnyilvanulatlan kozos forrasa és eredGje egyben? Az intuitiv valésagban
tett utazasom terméke a fenti absztrakt tudat képlet. Kibonthaté bel6le akar
a mai korszakot meghataroz6 relativitas elmélet is, mert az E = m « c2 valds
forrasara mutat, az E-re, vagyis az energidra, ami a fenti értelmezésben té6bb
réteglien is kibonthat6, mert az energia magyarul erd, nem 6nmagaban léte-
z6 valami, hanem egy szellemi akarat, végs6 soron a Tudat, pontosabban
minden tudatrész forrasanak és teljességének osszességeként, az OS-Tudat-
nak a megjelenése, a kivetiilése. A fenti absztrakcidban teljes az atjarhat6-
sag, mivel minden mindenben konvertalhat6 és konvertalodik, mivel egy-
mast értelmezik a részek. Ami viszont az absztrakcioban az EGY és EGYet-
len rogzitett pont, kozéppont, tengely az maga a TUDAT. Minden a tudat
manifesztacidja, melynek minden része tartalmazza EGYben 6nMAGéban
hordozva az Egészet, és forditva, a reciprocitas elvét alkalmazva.

Mindez nem tébb és nem kevesebb mint egy absztrakci6, mely raciona-
lizalni prébélja azt a teljességet, melynek lényege és teljessége valdjaban
semmilyen absztrakciéban nem jelenithet6 meg. A racié nem mas mint az a
szellemi raszter, mely bar végtelen sok felbontast lehet, ezaltal végtelen sok
mindségét ragadhatja meg a kivetiilt val6sdgnak, val6sdgoknak, de tudvale-
vBen soha nem lehet teljesen és tokéletesen azonos absztrakcidja targyaval.
A legeklatansabb példa erre a matematikai gondolkodasban lelhet6 fel. Ha
példanak vesziink két szamot, mondjuk az 1 és 2 szdmokat, és megvizsgal-
juk, hogy valdjaban hany atmenet létezik e két szam kozott ami numeriku-
san megjelenithetd, akkor vilagossa valik, hogy az dtmenetek szama végte-
len, pusztdn az alkalmazott absztrakci6 racionalizalé felbontoképességétol
fligg a megjelenitett atmenetek szama, de elméletileg a két szam kozott vég-
telen sok szam létezik. Egy adott jelenség tehat leképezhet6 matematikai
absztrakcioban olyan médon, hogy annak numerikus val6sdgabrazolasa
egybeessen az adott érzékelési szint tudati tartomanyéanak felbontaséaval, de
ez a felbontas soha nem lesz egyenl6 a nem racionalizélt és nem racionali-
zalhat6 teljességével az adott targynak, jelenségnek, érzékelési, tudati tarto-
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manynak. Ez teljesen természetes jelenség, mivel a raci6 a differencialés és
a differencidlédasban el64alld, megteremt6dd végtelen tudati szférék 1étreho-
zasanak leghatékonyabb eszkdze. A rész megjelenit6je az egészben. Az
egészbe visszavezet6 tudati dton a racié ezért pusztan addig hasznalhato,
ameddig 6nmaga forrasaig visszavezet, azon tul atlép azon a mezsgyén,
ahol torvényszertien fel kell szamolja, pontosabban meg kell haladja az alta-
la létrehozott val6sagot, és a tudat a racié absztrahal6 héaléjabol kiszabadul-
va atlép az intuitiv valésdg mindent magaban foglalo tudati létezésébe. Err6l
az allapotrdl absztrakci6 készithetd, de fogalmi gondolkodassal nem atadha-
t6, mert ez nem a fogalmak altal hatarolt és hatarolhat6 tudatszféra.

Sem a kor, sem a gomb nem irhaté le mint matematikai absztrakci6 a je-
lenlegi ismeretekkel szamolva, pusztan egy irraciondlis szam, a m (Pi) segit-
ségével. Magyaran sem a kor sem a gomb teljessége nem képezhetd le a ra-
cionalitas szintjére, pusztan absztrahalhat6 egy fogalmi rendszer, egy fogal-
mi rend, a szamok segitségével. (mar eleve a pont, a kor vagy a gomb is egy
absztrakt fogalom ha jol megvizsgéljuk) Az absztrakci6 visszakonvertalasa
annak targyara (a képlet hasznélata) annal teljesebb érzéki valdsagot ered-
ményez, minél pontosabb az érzéki valésagrol készitett absztrakcio, gondo-
lati modell. Egy gondolati modell minél jobban kozelit felbontdsanak fi-
nomsagaban és részletgazdagsagaban az altala modellezett valésaghoz, an-
ndl nagyobb sikerrel hasznélhat6 a gyakorlatban. Minden absztrakci6 egy
adott tudati, szellemi és anyagi érzékelési szint érzékszervi észlelésének mi-
néségéhez képest lehet hasonlithatd, megmeérettethetd, leellendrizhetd, visz-
szacsatolhaté. Igy akar az is eléfordulhat, hogy a modell felbontéképessége
feliilmdlja és meghaladja az adott, érzékszervi érzékelési tartomany felbon-
toképességét. (példaul ha zenét hallgatunk, melyet technikailag olyan para-
méterekkel rogzitettek, mely a zene fizikai hullamtermészetének megnyilva-
nulasét az emberi fiil érzékel6képességének tobbszorosén lett rogzitve, vagy
példaként emlithetiink egy olyan digitalis fényképet, mely képes olyan rész-
leteket megjeleniteni, amelyet alapvet6en nagyitas, vagyis segédeszkoz
hasznélata nélkiil az emberi szem érzékelése latni nem képes.)

A fentiekbdl tévesen az a kovetkeztetés is levonhat6 lenne tobbek ko-
zott, hogy a racionalis és az intuitiv k6zott nincs atjarhatosag, ahol az egyik
megszlinik ott kezd6dik a mésik és forditva. A valdsag viszont ennél arnyal-
tabb. Mindez ugyanis csak linedrisan tekintve tlinhet egymast kizaronak, ha
viszont elhagyjuk a lineéris valdsagszemléletet akkor feltarul az, amit a fenti
képletben prébaltam absztrahalni, hogy ugyanis a racionalis és az intuitiv
val6sdg EGY és ugyanazon Tudat megjelenési formaja, mely egymast ki-
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egésziti és egymas nélkiil valgjaban nem is jelenhet meg. A lényeg azonban
az, hogy minden val6sdg forrdsa linedrisan gondolkozva ezen is til van,
nem linearisan gondolkozva pedig a raciondlis és az intuitiv tudati érzékelés
mindebben benne foglaltatik, és ez nem mas mint maga a Tudat, mindenek
OS-Forrasa pedig az én fogalmi jelolésemben maga az OS-Tudat. Am ez
még mindig nem a legvégsé oka a létezésnek. A létezés legvégsé oka
ugyanis tul van mindezen linearisan értelmezve, EGYségében tekintve pe-
dig tugy fejezhetném ki, hogy bar magéaban foglalja a fentieket, am mégsem
fiigg t6liik, mivel megsziinik minden kényszer mind a létre mind a nemlétre
tekintettel. Ez minden teljesség legvégso allapota, melynek nincs semmiféle
oka a létezésre. Ez a Teljesség, ez a Szabadsag, ez a Szeretet, de valdjaban a
fogalmi gondolkodas a lényegét nem ragadhatja meg, azon egyszerii oknal
fogva, hogy a fogalmi gondolkodéas csak egymassal és egymashoz képest
képes barmilyen részt definidlni az egészben, de a 1ét eme specialis 6si alla-
potédban semmiféle differencidltsdga nem létezik a létnek, és a 1ét sem léte-
zik abban az értelemben, amilyen értelemben azt az emberi tudat barmit is
elképzelni vagy észlelni képes.

A fogalmi gondolkodéasnak és az altala megjelenithet6 gondolatoknak,
képeknek, idedknak itt nem létezik az elkiiloniiltsége. Ez a vilag vége ha
ugy tetszik, minden vilagok vége és ez a vilag kezdete, minden vilagok kez-
dete. Errdl irni, fogalmakat kommunikalni nem lehetséges. Egyetlen ,,eszko-
ze” marad a tudatnak, és ez a feloldédas 6nmaga forrasaban, a Teljességben.
Ez pedig csak és kizarélag egy médon lehetséges: a megélés segitségével.
Ez til van minden dolgok differencialtsagan, személyességén, til a szemé-
lyiségen. Ebben az allapotban megsziinik minden valésag differencialtsaga,
és el6tiinik valodi természete: az egé nélkiiliség. EGY-EN marad pusztén,
az az EGY-EN aki az egyének forrésa, 4lmoddja és teremtSje. Az lom tehat
az, hogy én mint elkiiloniilt én létezem. A részek az EGY-EN 4lméban léte-
70 létezbk, teremtmények, vilagok, vilagEGYetemek, mely a végtelen sza-
mu teremtésnek, vilagnak és vilagEGYetemnek a Forrasa. Mindezek pedig a
Semmibdl jonnek és a Semmibe tartanak, ahol megsziinik minden 1étezés
oka és kényszere. A Semmi és a Minden foglalata: a SZERetet mely min6-
ségekkel nem megragadhat6. A rész az egész akarata, és az egész akarata az,
hogy bezaruljon a részbe, azért, hogy vilagokat teremthessen és mindezeket
tetsz6legesen élhesse meg, mivel minden dolgok lényegével csak és kizaré-
lag a megélés az ami egybefiizhet, egybeforraszthat minket, tudati részeket,
egyéneket az EGY-ENben.

Kovetkeztetések
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Onallo lényegiségként 1étez6 anyag nincsen. Az anyag az erd megjelené-
se, az erd (energia) az intelligencia megnyilvanulasa. Az intelligencia nem
mas mint a megnyilvanult szellem, ami aztan kivetiilhet az anyagiként is-
mert életként, 1étrehozva maganak magabdl magaban az anyagnak az érzéki
val6sagat a Tudaton beliil. A szellem az az Os-Er6 (intelligens energia) mely
az elmében megjelend gondolatok altal manifesztalodik, ami végsé soron az
OS-Tudat kivetiilése, az OS-Tudat pedig minden eddig felsoroltak 6sszessé-
ge, teljessége.

50. EGY és EGYetlen
Eléhang

Az ember problémamegold6 képességénél csak egy nagyobb: a problé-
magyarto képessége. A 1ét forrdsa: EGYszer(iség.
Bevezeto

A val6sag makacs dolog. Szembesit minket a képzelet tokéletlenségével.
A képzelet makacs dolog. Szembesit minket a valosag tokéletességével.
Ami igaz, annak a dudlis gondolati modellben igaz az ellenkezgje is, de ami
hamis annak az ellenkezéje vajon igazsdg-e? Nos, miel6tt elvesznénk az
iires szofizmusban, iisstink le egy kozponti jelz6karét ebben a fenti gondo-
latmenetben. Tegyiik ezt annak tudatdban, hogy a karét mi iitottiik le, ezért
ennek azt barmikor kihtzhatjuk, ha az altala engedett gondolati modell
mozgastere netan kényelmetlenné valna, vagy akadalyozna minket a gondo-
lati kiteljesedésben.

Valésdg és kommunikdcié

Mit nevezhetiink val6sagnak? Mit nevezhetiink képzeletnek? Mit nevez-
hetiink igazsagnak, és mit hazugsagnak? Létezik-e a folyton valtozo élet va-
l6sdgaban valami, amihez képest az elme koordinalhatja magat, és ez a ko-
ordinacié mihez képest relativ vagy abszoltt? Vegyiik sorra.

A fogalmi kommunikécié min&ségét az abban szereplé fogalmak defini-
altsdganak a minfsége hatdrozza meg. LegelGszor is vizsgaljuk meg mit je-
lent a kommunikacié szavunk. Latinbdl ered, és legegyszeriibb forditasai-
nak egyike: kozlés, kozzétevés. Miel6tt tehat kiilonboz6 beleérzésekkel tol-
tenénk fel ezt a szét, tisztazzuk: kommunikélni jelen értelmezésben annyit
jelent, mint k6zolni valamit, a kézlés targya pedig tobb rétli lehet, Gigy mint
valamilyen bels6, jellel ellatott tudati tartalom, megtapasztalds, megélés,
vagy kiils6 informéacié, melyhez nem tapad bels6 atélés stb. Kommunikalni
tobbféle modon lehetséges, tigy mint kiilonb6z6 jelrendszerekkel, fogalmak-
kal, képekkel, de kommunikéciét lehet folytatni példaul zenében is, zenei
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hangok segitségével. Létezik a kommunikéaciénak olyan nonverbdlis, non-
szimbolikus szintje is, amit az altalam intuitivnak nevezett tudati térben
folytathatunk, nevezetesen amikor példaul érzelmi rahangolédassal képesek
vagyunk ,,0lvasni” egy ember érzelmi allapotaban. Itt a belsd tartalmak nem
keriilnek racionalizalt kddolasra, és ezért nincs raciondlis dekddolasra sem
sziitkség, nem utols6sorban pedig eleve mind a kédolasa, mind a dekédolasa
ezeknek a belsé érzelmi tartalmaknak, pusztan raciondlisan nem lehetséges.
Azért nem, mert minden egyén masként éli meg érzelmi sikon a benne létre-
jott tartalmakat. Ez hagyomanyos értelemben tehat olyan kommunikacio,
amikor is a kommunikal6 fél val6jaban Ggy kommunikélja az &ltala megélt
érzéseket és érzelmeket, hogy azok nem targyiasulnak, hanem targyukat te-
kintve megmaradnak annak ami: érzéseknek. De akkor mégis, hogy nevez-
hetjiik még ezt kommunikacionak, és miként férhetiink hozza az ilyen tartal-
makhoz, tovabba mi a garancia arra, hogy nem pusztan a sajat érzéseinket
vetitjik bele, rd a masik érzelmi kommunikéaci6jara? Itt a kommunikacié
egy nagyon sikamlos teriiletére érkeztiink. Mert kommunikaciénak nevez-
hetjiik-e azt, ami nem jelek, fogalmak, szimb6lumok, hanem érzések, érzel-
mek altal torténik? Mennyire lehet ennek kinyerhet6 a belsé tartalma, és
még inkdbb mennyire lehet preciz annak értelmezése?

Béar a kérdéskor elsé pillantasra igen bonyolultnak tiinhet, valéjaban
sokkal egyszer{ibb, mint hinnénk. A megérzés, a rdhangolédas ugyanis a
fenti problémakor kulcsa. Biztos voltunk mér sokan tigy, hogy egy altalunk
szeretett emberrel taldlkozva anélkiil, hogy véalaszolt volna az esetlegesen
feltett ,,hogy vagy?” kérdésiinkre, mar nagyon is pontosan tudtuk a valaszt,
miel6tt az illet6 akar csak megszolalhatott volna. A fenti példat beliilrél &tél-
ve, szembetling, hogy ilyen esetben semmiféle verbalis, fogalmi kommuni-
kacio nem zajlik, mégis nagyon pontos tartalom nyerhet6 az adott ember
belsd, intim szférajabol, tovabba az ilyen esetben az illetd eltitkolni sem
tudja, még ha akarnd is, a bels6 érzelmi tartalmakat. Az ilyen intuitiv kom-
munikacié minéségét a rahangolédds mindsége szabja meg. Annal ponto-
sabb tartalom nyerhet, minél mélyebb, elmélyiiltebb a rdérzés, beleérzés,
minél kifinomultabb valakinek a lelki érzékszerve: az intuicié és az
EGYiittérzés. Mi koze mindennek a valésaghoz, és a fent megfogalmazott
kérdésekhez?

Valésdg és Tudat

Ha azt akarjuk meghatdrozni, hogy mit is értiink valdsdgon, akkor a
kommunikacié fogalmanak az érintése elementaris jelent6ségli. Minden em-
ber szamara ugyanis a valdsag olyan valami, ami a tudatan beliil 1étezd,
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egyedi és megismételhetetlen tartalmak ©sszessége, mely kifelé iranyuld
kozlése a maga teljességében kizardlag raciondlis uton lehetetlen. Az adott
egyénben létrejovo bels6 tartalmakat sziikséges valamilyen jellel ellatni ah-
hoz, hogy az kommunikéalhatéva véljon. Ugyanakkor fontos tisztazni azt,
hogy a jelrendszerek, amelyekkel a bels§ tudati tartalmainkat bizonyos
konkrét jelekkel latjuk el, soha nem azonosak az altalunk megélt bels6 tar-
talmakkal. Ilyen médon tehat a kommunikéacié soha nem képes semmilyen
jelrendszerrel sem atadni azt a megélt tartalmi teljességet, ami egy ember
tudatan beliil keletkezik. Innen fakadnak a legalapvetébb kommunikacids
anomalidk, kommunikéaciés disszonanciak, leegyszeriisitve a kommunikacié
relativitasa, félreértelmezhet6sége. Ha tehat a bels6 tudati tartalmainkat pré-
baljuk meg kommunikalni, akkor j6 ha tisztaban vagyunk a fentiekkel. Ide
tartozik még didhéjban az, hogy a kommunikaci6 értelmezése ma szinte ki-
zar6lagosan a fogalmi kommunikaciéra lett leegyszeriisitve, ami nagyon
egysikud és nagyon leegyszer(isitett értelmezése a kommunikacié lehetGsége-
inek.

Lehetséges-e a fentiek tiikrében akkor meghatarozni a val6sag fogalmat,
mint valamiféle abszolut definici6t? Létezik-e barmilyen nemii objektivnek
nevezhet6 valdsag, amit példaul a tudomany hirdet?

Az abszolut nem egyenld az objektivvel. Abszolit médon a val6sag pe-
dig fogalmi kommunikéci6 altal véleményem szerint nem definidlhaté. Az
itt megkisérelt meghatarozast tehat annak tudatéban teszem, hogy a fentiek-
kel tisztaban vagyok. A valdsag meghatarozasanal el6szor is annak létrejot-
tét, 1étrehozojat, forrasat kell feltarjuk. Mi / ki hozza létre azt, amit valosag-
nak neveziink? Mi / ki érzékeli mindezt? Létezik-e bizonyithatéan (és kinek
bizonyithat6an) a 1étrehozétol és az érzékel6tdl fiiggetlen, objektiv valdsag?
A fenti kérdésekkel nem valamiféle szolipszista utanérzést szandékszom ge-
neralni, de ha a logikai-dedukciés modszert hasznaljuk, a szolipszimus még
ha nem is a maga materialista forméjaban, de mindenképpen beleérezhet6 a
fenti gondolatmenetbe.

Az ember a tudataval egyszerre latja és egyszerre teremti is a valésagot.
Szemlél6je és teremtdje sajat valésaganak. Ohatatlanul felmeriil a kérdés,
hogy mire alapozom mindezt? Elsésorban sajat megtapasztalasra, belsd at-
élésre és megfigyelésre. A fenti kijelentés ugyanakkor konnyen bezarhat
minket egy gondolati bortonbe, mivel felvet6dik a kérdés, hogy ha az ember
amit valésagnak nevez, azt valdjaban el6zetesen maga teremti meg az elmé-
jén beliil és aztan azt szemléli a tudataval — ha ez igy van — akkor mi volt
elébb, a tyuk vagy a tojas, magyaran van-e a tudattol fiiggetlen val6sag, és
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nem utolsésorban van-e olyan valésag ami a tudaton kiviil johet létre? A fel-
oldéas egyszerli: minden valdsag a tudaton beliil l1étezik, mert még az objek-
tivizmus fogalma is a tudaton beliili elmesziilemény. Barmilyen tartalom a
tudaton beliil keletkezik és a tudatba csatolddik vissza, ilyen médon tehét az
is csak pusztan egy elmekonstrukcid, hogy létezik valamiféle tudattol fiig-
getlen valésag, amit a tudat érzékelni képes. Hogyan érzékelhetne ugyanis
barmit a tudat, ami rajta kiviil helyezkedik el? Ha nem érzékeli azt, akkor
sem megtapasztalni, sem fogalmat alkotni nem képes réla. Barmilyen kib6-
vitett érzékszervvel (pld. mérémiszerek, elektronmikroszkop, tomegspekt-
rograf, h6kamera stb.) is prébéljuk vizsgalni azt a valamit amit tudattdl fiig-
getlen, tudaton kiviili valésdgnak neveziink, minden ,,objektivnek” nevezhe-
t6 cselekedet, akéar csak annak feltételezése is a szubjektumon beliil jon 1ét-
re, minden észlelés, mérési eredmény stb. pedig tigyszintén a szubjektumon
beliil keriil érzékelésre, értelmezésre és értékelésre. Az a koncepcio, hogy a
tudat képes létrehozni egy rajta kiviil 4116 valésagot (objektiv val6sag) tehat
azért abszurd, mivel a tudaton kiviil nem létezik érzékelés. Barmilyen val6-
sag - amit objektiv valdsagnak neveziink az is - az elme altal az elmében ve-
titodik ki, és abba visszacsatolddva értelmezddik a tudaton beliil.

A val6sag a képzelet megtestesiilése, mely a vilag- és valdsagteremtd
elme vetit6gépe altal kel életre és tudaton beliil tudatosulva létezik. Az elme
kivetiti a val6sag képeit, szemléli azt, de az elme nem képes sajat valdsaga-
ra ébredni csak a tudat altal, mert a tudat az amely tudomast szerez az elme
képeinek a valdsagarol, melyet a 1élek az érzés szintjén megél. De ha a fenti
levezetés igaz, akkor ez azt is jelenti, hogy az elme 6nmagaba zarul, és nem
képes csak az altala kivetitett val6sagot 1atni, vagyis akkor 6rdogi korbe ke-
riiliink, logikailag feloldhatatlan paradoxon jon létre. Létezik-e valamilyen
fix pont, vagy a valdsag definici6ja pusztan csak relativ, valamiféle ,,lebeg6-
pontos” logikai konstrukci6 éltal hozhat6 csak 1étre?

A tytuk vagy a tojds?

Mi volt el6bb? A tytik vagy a tojas, a val6sag vagy az elme? A lineéris
id6 fogalmanak a meghaladasa sziikséges, hogy a fenti paradoxon feloldha-
té legyen. A linearitasban, ugyanis a dolgok csak szigord egymasutanisag-
ban létezhetnek, és az id6ben visszalépés nem lehetséges. A nem linearis
id6értelmezésben viszont a dolgok egyszerre, ,,egy pontba tomériilve” mo-
dellezhet6en 1éteznek. Tyk is van, tojas is van, a tojas a tytkban és a tytik a
tojasban egyszerre. Az ,Istent” ki teremtette kérdés az idén kiviiliség &s al-
lapotaban tehat nem kérdés, hanem evidencia. A dolgok 6s oka, okozdja,
amit / akit Istennek nevezhetiink VAN, senki sem teremtette. A dolgok OS-

216 - Végtelen EGY



Forrasa VAN, a dolgok 6s éallapota a VANsag. Valosag VAN, és a VAN a va-
16s4g. A semmiben ott van minden potencialitas, ami valamivé lehet. Az id6
azért jon létre, hogy a potencialitasok kibontakozhassanak, létre-johessenek,
torténhessenek. A valésag nem mas ilyen értelemben, mint a megvalosult és
a megval6sulandé potencialitdsok 6sszességének LETezése. Ez az, ami az
elmén beliil kivetiil, majd tudatosul a tudat segitségével, és amit a tulajdon-
képpeni érzéki szinten VALOSAGként megtapasztalhatunk. Az egyéni val6-
sagok ugyanakkor egyszerre léteznek elkiiloniilt valésagokként érzékelhet6-
ként, és egyszerre egymasban foglalva, kézos és részhalmazokat képezve.
Tudatgombék végtelen sora

A valbsag tisztan szellemi gombstruktiraként modellezhet6. A legna-
gyobb ,,gomb” a Forrés, az OS-TUDAT, ami magaban foglalja gombok vég-
telen sorozatat, a ,,teremtéseket a teremtésekben”.

Minden ember tudati gombje kiilonbdz6 kiterjedésti, attél fiiggéen, hogy
a szellemi val6sag milyen min&ségeibe volt képes beavatddni, sajat potenci-
alitasait kibontva. A nagyobb tudati gomb, mindig tartalmazza és magaban
foglalja a kisebb tudati gombot, ezért a nagyobb tudati gomb szamara teljes-
séggel atlathat6 a benne foglaltak tudati valésaga, mozgastere, potencialja,
motivacidja, stb. A kisebb tudati gombbdl, viszont a nagyobb tudati gomb
nem atlathatd, legfeljebb érzékelhetd a 1étezése, annak megnyilvanulasaibol.
Ezért van az, hogy a kommunikéacié a tdgabb tudati gobmbbdl a kisebb tudati
gomb felé a maga teljességében lehetetlen, mert a kisebb tudati ggmbben 1é-
v6 nem rendelkezik azon fogalmakkal, azon megélt, megtapasztalt tudati
tartalmakkal, melyek altal a tagabb tudati gémbbdl kommunikalt tartalmak
a maguk teljességében és valosagaban értelmezhet6ek lehetnének. A Vilag-
EGYetem tehat a legnagyobb gombtél (OS-Tudat, Forras, Isten) befelé ha-
ladva teljesen atlathat6 és étjarhato, forditva viszont ilyen médon nem. A
szellemi hierarchidban egyetlen mdd létezik a kisebb gémbbdl a nagyobb
gombbe valo 1épésre, és ez a beavatddas ttja, mely altal a tudat ébredések
sorozatan at, képes lesz a val6sagbol egyre tobbet megtapasztalni és ezaltal
megérteni, birtokolni, uralni. Ez az isteni tudat 6nmagara val6 ratagulasanak
titja, mely egyben a VALOSAG szintjeinek a megismerésének is az titja.
Ezért van az, hogy latszélag ugyanarra a VALOSAGRA pillantva egy ava-
tatlan tudat mast lat, mint egy avatodott. Az avatddott tudat latja azt, amit az
avatatlan nem, forditva viszont a latas nem lehetséges.
Az EGY és EGYetlen VALOSAG: a Szellem

Az amit anyagként érzékeliink érzékszervi szinten, val6jaban nem mds
mint szellem. Az anyag a szellem tudati, érzéki szint(i kivetiilése, az anyagi
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valésag pedig a tudat altal 1étrehozott, és semmiképp nem a tudattél fiigget-
len megjelenési formdja a szellemnek, a tiszta szellemi létnek. Ez az a pont,
ahol feleslegessé vélik az anyag tagadasa, és minden olyan kisérlet, ami ab-
bél a feltételezésbdl indul ki, hogy az anyag valamiféle tisztatalan, tokélet-
len, mindentdl fiiggetlen, objektiv valdsag, ergé meg kell szabadulni t6le, ha
azt akarjuk, hogy a tudatunk a tiszta szellemi valdsagot érzékelhesse. A va-
16s4g a tiszta szellemi 1ét megnyilvanulasa. Az anyag a tiszta szellem létezé-
se. Maja fatyla pedig itt hullik a tudatra. Az érzékszervi valdsagot a tudat
ugyanis programozottsaga folytdn dsszetéveszti a valésag teljességével. gy
bezarédik az anyagi 1ét kizarélagossaganak az illizidjaba, pontosabban a
szellemi létezéstdl kiilonallonak érzékeli az anyagi létezést. A 1étezés tisztan
szellemi val6sag, az emberi tudat pedig akkor képes ratagulni a valésag és a
tudat teljességgel szellemi létére, ha képes az anyag kizardlagossaganak ér-
z€Kki illizi6jabdl ébredések sorozatan keresztiil tjra ratalalni 6non létezésé-
nek végtelen Forrdsara: az EGY val6saganak teljességére.

51. Az EGY soksziniisége

Az a metafizika, mely nem a val6sagon alapul, konnyen vélhat dldozata-
va a nihilizmusnak, vagy az olyan idedknak, melyek az élet felszamolasdnak
szolgélataba szegbdtek. Miel6tt tovabb mennénk, tobb fogalmat tisztaznunk
kell a fenti axiomatikusnak t{in6 kijelentéssel kapcsolatban.

Metdfizika: az a tudatforma, mely a fizikainak nevezett val6sagon tuli
l1étre irdnyul, és raciondlis gondolati modellként megkisérli a megtapasztalt
valésagbol kiindulva megnyitni a tudatot az &t egyszerre meghaladd és
ugyanakkor magéaban foglalo, de 4ltala még nem megtapasztalt valosag felé.
A metafizika nem tudomény, nem rendelkezik egzakt modszerekkel, mod-
szertannal tevékenysége miivelésére. A metafizika tobb mint tudomany,
mert képes abban az &si egységben gondolkozni, amiben megsziinik a vilag
részekre tagoltsdganak kaotikus allapota, és a részek az egészben értelme-
z6dve értelmet nyerhetnek. Metafizikai rendszereket 1étre lehet hozni, meta-
fizikai gondolkodast lehet tanulni vagy tanitani, de a metafizika 1ényegébe
csak beavatddni lehet. A vilagon sokféle metafizika 1étezik, melyek a kiilon-
b6z8 hagyomanyokban részlegesen, vagy toredékesen meg6rzédtek, és 6sz-
szességében elmondhatd, hogy minél 8sibb, annél kdzelebb all ahhoz a tel -
jesség szemlélethez, mely feltehet6en valaha egyetlen Gsi metafizikat alko-
tott, azt az 6si metafizikat, mely a legtisztabban tiikrozte a vilag valos, igaz,
egy és egyetlen rendjét.
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Valésdg: a 1ét és a nemlét, a megvaldsultsag és a megvaldsulatlansag tel-
jessége. EGY és EGYetlen valosag van, melyben bennefoglaltatik minden,
és ennek a val6sagnak a megnevezésére a Teljesség, a Forras, az Isten toké-
letesen alkalmas, amennyiben ezen szavak azt a meghaladhatatlant jeldlik,
mely nem az ok-okozati vilag fiiggvénye, hanem azt meghaladé és egyben
azt 1étrehoz6 és magaban foglalé Os Okozé. Az emberi val6sagok ennek az
Os és Abszolit val6sdgnak a részei, melyek nem egymast kizaréan, hanem
egymasban foglalva léteznek. Nem 6sszekeverendé mindez azzal a szcienti-
fikus val6sag felfogassal, mely objektiv valésagként az anyagot, és szubjek-
tiv valosagként az emberi érzékelést jeloli meg. A fenti értelmezésben
ugyanis nem létezik a tudatt6l fiiggetlen objektiv anyagi valdsag, mert a va-
16s4g nem tagolédik egymastol fiiggetlen szubjektiv vagy objektiv részekre.
A valbésag egésze atjarhat6 a tudat szamara, az atjarhat6sdgnak pusztan
egyetlen feltétele van, és ez a tudatnak a valésagba val6 avatédasanak a va-
16s mértéke.

Egyetlen fogalmi meghatarozas sem lehet soha egyenértékii a val6sag-
gal, &m ha arra toreksziink, hogy mondanival6nkat minél pontosabban ko-
riilhataroljuk, akkor sziikségiink van a fenti gondolati kisérletre. Ezek utan
ratérhetiink jelen iras kozponti targyat képez6 ama jelenség vizsgalatara,
melyet roviden igy foglalnék dssze: a vilag soksziniiségének egyenmassza-
va tortén6 gyurasanak tobb évezrede foly6 és napjainkban latvanyosan fel-
gyorsult, egyre jobban kulminalé folyamata. Mit értek ezalatt konkrétan, és
mi az Osszefiiggés a fentiekkel?

Minden EGY, de semmi sem mindegy. Vagy mégis? Sokszor talalkoztam
mar azzal, hogy spiritudlis berkekben az egy és a mindegy egyenértékii. Ez
igaz is meg nem is, és az értelmezése ett6l fiiggéen vezethet minket a pokol-
ba vagy a mennybe. A pokol és a menny most nem vallasos, elvont értelem-
ben veendd, hanem nagyon is konkrét tudatéllapotnak, amit a 1élek él meg.
Mindegy lenne tehat, hogy egészséges, dus talajban nétt, taplalé gabonaval
késziilt kenyérrel taplaljuk testiink, vagy napon szdritott, mesterséges aro-
makkal kenyériziivé tett tehénlepénnyel? Mindegy, hogy szellemiinket ne-
mesit6 idedk felé forditjuk, vagy életpusztito sotétséggel taplaljuk nap mint
nap? Igen, hallom az el6regyartott valaszt, mert minden csupan megtapasz-
talas, ami altal gazdagodik az Egy. De gazdagsagava valik-e az emberi 1é-
leknek annak az illizidja, hogy példaul a Fold mértéktelen kifosztasa altal
egymast pusztitva mérhetetlen szenvedést és fajdalmat ziditunk egymasra s
igy magunkra, ahelyett hogy j6 gazdajaként egymds 6romére miivelnénk
azt, s dltala MAGunkat a 1élek és a szellem valodi béségére?

Végtelen EGY - 219



Fény és arnyék. A foldi val6sag nem rajzolodhat ki egymas nélkiil. A du-
alista gondolkodés és a polaritas - bar részben fedésben vannak - mégsem
ugyanaz. A mai kézgondolkodasban ugyanis az a logika él, hogy a vilagot a
maga valésagaban a tézis-antitézis-szintézis harmassagaban tokéletesen ma-
gyarazni és érteni lehet. A szcientifikus gondolkodéas egyik alapdogmaja is
ez, ami végzetes hibat jelent, ha mindezt alkalmazni prébéljuk a metafizikai
gondolkodasban. Mindez ugyanis nem mas, mint egy racionalizal6 és leegy-
szertisit6 jellegli elmekonstrukcid, mely nem val6sdgos. A valés dolog a té-
zis, az ennek a valosagnak a vakuumaban keletkezett logikai desztillatum-
nak a neve az antitézis, mely nem mas mint a valésag tagadasa, pontosab-
ban tiikrézése, megforditadsa. Ennek a logikai kozéparanyosa pedig a szinté-
zis, vagyis a valdsnak és a valétlannak az dsszeadasa majd a keletkezett
absztrakt valétlansagnak a még val6tlanabb logikai egybegytirasa. Egy pél-
da: megkérdeztem tobb embert, hogy mondja meg, szerinte mi a sés iz el-
lentéte. Tobbségiik osztondsen ravagta: az édes. A tézis=sOs iz, az
antitézis=édes iz, szintézis=s6s-édes. Valds-e ez? A konyhaban mindkét iz
megfér egymassal egyszerre, de a valésagban egyik a masiknak nem az el-
lentéte. A fenti példa jol szemlélteti, hogy az emberi elmébe hogyan lehet
belehelyezni mesterséges szintéziseket, pontosabban ellentétparokat. A sés
iznek akarcsak az édesnek, nincs a valdsagban ellentéte. A sés-sétlan a vald-
di ellentétpar, de még ez sem mas, mint mesterségesen krealt tézis-antitézis.
A valbséag egyediil a sos iz, a s6, ennek logikai vakuuméban, vagyis hidnya-
ban jon létre a sotlan fogalma. A sétlan fogalma egy mesterséges konstruk-
ci6, mivel 6nmagaban nem létezik, nincs olyan iz hogy sétlan, vagyis ebben
az ellentétparban az egyediili valdsag a so.

A fenti példaban tehat egy dualista gondolati modellt vettiink gércs6 ala.
Mi akkor az, ami polaris? A pélus magyaran sarok. Sarka ugyanannak a do-
lognak lehetséges, legkevesebb harom a mértanban, mert az egy sarok az
csak szog. Innen is latszik, hogy még a pélusok sem egymas ellentétei, sok-
kal inkabb ugyanannak a valésdgnak az énmagan beliil torténd differencia-
l6daséhoz sziikséges, magyarul ahhoz, hogy format olthessen. Példaul az
elektromos energiat két pélusra kell bontani ahhoz, hogy a benne 1év§ er6é
Ujra egyesiilve hasznalhaté legyen. A pozitiv pdlusat az akkumulatornak
hajlamos a duélis gondolkodas a negativ pélus ellentéteként definialni, és
forditva. A valdsagban a két pélus nem egymas ellentéte, hanem ugyanazon
1étez6 6nmagan beliil differencidloédott része. A polaritas tehat valsag, de
nem ellentétben, hanem kiilonb6z6ségben, miként a dolgok valodi 1ényegé-
nek a megismerésének a kulcsa: a differencialés, a kiilonbségtétel. Az elme
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a differencialés, magyarul a megkiilonboztetés valds eszkoze.

Ezen a ponton egészen kozel jutottunk ezen iras lényegéhez. A valdsag
az egyediili 1étez6, melyben minden 6skép a differencialodas altal kel életre.
Egy és Egyetlen valésag van, és ez az EGY. Az elme kivetiti és megkiilon-
bozteti, differencialja a valésagot, ezaltal elhatarol, és teremt. Az elme vi-
szont abban a pillanatban, amikor a valds létez6k vakuumanak a képzetét
Osszetéveszti a tiszta idedk megnyilvanulasaval, bezarédik 6non, valésagnak
képzelt képzeteinek borténébe, vagyis az elme tiikdrkonstrukcidinak vége-
lathatatlan tiikdrvilagaba. Az almot képzeli valdsagnak, és a valdsagot alom-
nak. Ordogi kérbe keriil, melybél akkor van esélye a kiszabadulasra, ha si-
kertil visszatalaljon a primer, vagyis az els6dleges val6saghoz.

A valésag és a valésdgnak hitt dlom egyarant a tudat dontése. Fontos
kérdés, hogy mit neveziink alomnak, s hogy a val6sag az dlomnak ellentéte-
e? A fizikai valosag kétféleképpen kozelitheté meg: az egyik aspektusbol
nézve olyan tiszta szellemi megnyilvanulas, melyben a szellemi val6sag tes-
tet olt, 1étrehozza az érzéki val6sagot, s ebben a valgsagban a tudat kiilonbo-
26 mélységekben aldszallva megtapasztalja 6nmagat. A tapasztalds legal-
s6bb szintje az, amikor végiil teljesen azonosul a primér anyagi val6sag ér-
zetével, mintegy elhomalyosulva, kdbava vélva aldmertiil a teljesnek, kizaro-
lagosnak és énmagatol 1étezének hitt anyagi valésag biivoletében: a méaja-
ban. A masik megkozelités az elsébdl fakad, ugyanis a fizikai valésagot a
szellemit6l kiilonvaltnak érzékelve, az attél valé megszabadulasra tesz ki-
sérletet. Mindkét utnak megvan a maga vitathatatlansaga, de egyiket sem
vélem teljesnek. Hogyan értem ezt?

El6szor is az dlom nem a valdsag ellentéte, az dlom sokkal inkabb fizi-
kai értelemben vett megval6sulatlansag. Az alom fura keveréke is lehet
ugyanakkor a val6sag megvaldsult tapasztalati élményeinek és az alom
megval6sulatlan képeinek, élményeinek. Erdekes ugyanis, hogy az dlomban
a valoséagot a 1élek olyan konkrét, stilyos valosdgként képes megélni, mely-
bél fizikailag felébredve megmaradnak érzésék, olyan érzések melyek a pri-
mér valdsagban szerzett megélésekhez hasonldak, és teljesen valdsnak tlin-
nek az ébredés pillanataig, az érzések pedig azon is atnytulva maradandoak.
Egy szemléletes példaval élve, bizonyara tobben atéltiik mar, hogy almunk-
ban zuhanunk. A tudatban az elme altal megjelen6 zuhanast amikor halalfé-
lelemmel és a megsemmisiiléssel egyiitt jar6 intenziv élményként megéli a
1élek, annak nagyonis kézzelfoghaté jelei mutatkoznak a fizikai testben. Fel-
gyorsult szivverés, szapora 1égzés, zihalas, verg6dés, egészen val6s onkivii-
leti 4llapotba kertilhet az ember. A fizikai val6sag ugyanakkor az, hogy agy-
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ban fekve alszunk, mikézben almodunk. Tovabbi érdekesség, hogy az alta-
lam is megélt, és masok almaival is egybevetett almokban a becsapddas,
vagyis a haldl, a fizikai test megsemmisiilésének a képe nem jelenik meg,
vagyis az ember felébred, miel6tt meghalhatna, mas szemszogbdl viszont
meghal az dlom szamaéra, miel6tt a halal élménye az dlomban bekovetkez-
hetne. A halélt a tudat, ha meg is jeleniti egy dlomban, a szemlél§ akkor is
éber marad. Hallottam olyan beszamol6t, melyben az illet§ felravatalozva
latta magat. Vagyis szemlélte sajat halott testét dlmaban. Itt sem azt élte at,
hogy meghalt. Az almot ugyanigy mint a primérnek nevezhet6 fizikai valé-
sagot egy valami teszi él6vé, atélhet6vé, megélhetévé: a Lélek.

Mi koze a fentieknek az Egy és egyetlen Valésaghoz, és az EGY sokszi-
niiségéhez? Kovetkeztetésként pontokban dsszefoglalva a lényeget:

1). A valésag tobb rétegii. A primér val6sdgnak nevezett érzéki valdsag a
teljesség része, de bnmagaban mindenki szamara mas és mas. Minden em-
ber egyedi valosdga az EGY val6saganak a része, de nem minden egyéni
valéséag nyilvanul meg fizikai, érzéki valosagként a kozos, masok altal is ér-
z€kelhet6 tudati térben.

2). A primér val6sag megkiilonboztetése az dlom val6sagatol azért fon-
tos, hogy az elme szdmara kiindulési és viszonyulasi pont lehessen. Enélkiil
az elme koordindlatlansagba siillyedne, és az ember az Ortilet allapotaba ke-
riilne. Az dlom 6nmagdaban teljes val6sag a lélek szdmara. Az dlomban in-
tenziv érzések valnak megélhet6vé a 1élek szamara, de az dlom val6saga az
ébredés utan részlegesen elkiiloniilve marad a tudat szamara, mert a primér
valésagban az dlom valésaga a maga teljességében nem létezik.

3). Az 4lom a primér val6saggal szoros kapcsolatban all. A benne megje-
lend képek és tartalmak atjarhatéak a primér valésag felé, vonatkozhatnak
konkrét torténésekre, illetve kdzvetleniil kapcsolédhatnak a tudattalan képe-
ivel, tartalmaival. (Alom alatt értem az ébrenlétben és az alvdsban megélt
almodast egyarant. Az alom jelen értelmezésben elsGsorban tudatallapotot
jelent, mintsem alvéssal feltétleniil egybekotott testi val6sdgot, ugyanakkor
a kettd nem zdrja ki egymast.) A valdsag és az dlom kozott nem ellentét, ha-
nem kiilonbség létezik, és ez a cselekvés. A fizikainak nevezett val6sag ak-
kor szilardul meg, amikor a teremtd akarat a tettben megnyilatkozik. Az
alom tokéletes valdsag lehet a 1éleknek, de fizikai teremtés mentes, a primér
valésagban nem megnyilvanul6 valésaggal. Az dlomban tapasztalt képek vi-
szont megvaldsulhatnak a fizikai val6sagban is.

4). Az EGY val6sagaban két egymast kiegészité irany létezik, mely
megnyilvanulasaban egymassal ellentétesen jelenik meg, céljat tekintve vi-
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szont nem ellentétes, hanem két lehet6ség. Az els6 az EGYbd! a kett@sség-
be, vagyis a megnyilvanulatlan osztatlan egységbdl a megnyilvanult, diffe-
rencialédott val6sagba, a Teremtésbe vezet. A tudat elhatarolodik az egység-
t6] és szamtalan részre szakad. Onmagét kiilénéllénak, egyedinek, individu-
alisnak és egyéniségnek érzékeli. Az EGY végtelen soksziniiségének a titka
nem az, hogy a tudati részek, a teremtések végtelen sokszintiségének szer-
ves lancolatat egyetlen sziirke masszava pusztitsa le, hanem hogy a valésa-
got tovabbteremt6 részek a teremt&dés, a teremtés, a megnyilvanulas és a
megnyilvanultsag allapotaban tjra és djra raébredjenek, hogy val6jaban az
EGY az egyediili val6sag, minden mas alom, a primér fizikai val6sag pedig
az EGY almanak az érzéki valésagként megtapasztalhaté valosaga.

5). Az EGY és EGYetlen valdsag teljességének tudatdba visszavezetd tt
eszkoze a tudat szamara: az Ebredés. A tudat ébredések soran 4t képessé va-
lik egyre jobban ratagulni sajat Forrasa, sajat TeremtGje val6sagara. Ez nem
valamiféle evoliciés folyamatként értelmezendd. A tudatnak nincs mddja
evolvalodni, azon egyszerii okndl fogva, hogy szubsztancidlisan tartalmazza
és magaban hordozza a Teljességet. A tudat tehat mindig, minden latszat el-
lenére az ami: Teljesség. Ahhoz viszont, hogy az EGY val6sdga megnyilva-
nulhasson, ennek a teljességnek résszé kel valnia, és részként raébredni arra,
hogy minden maés részben ugyantigy megvan a teljesség, de megnyilvanult-
sagaban egymastol kiilonbozden. A differencialtsag tehat a kulcsa a terem-
tésnek, az EGY legnagyobb kincse, mely nélkiil a Teremtés nem létezne.

6). Az EGY sokszin{iségének a megértéséhez nem annak felszamolasan
keresztiil vezet az tt, annal is inkabb, mivel ez lehetetlen. A 1ét és az élét k-
zOtti atjarhat6sag a tudat ébredéseinek titjan tarul fokozatosan fel az ember
elétt, és valik megismerhet6vé a 1élek szdmara. Mindez ugyanakkor a Tel-
jességbdl szemlélve nem mas mint emlékezés. Emlékezés arra az 6si alla-
potra, mely nem mas mint minden val6sag 6se és teljessége: az EGY.

7). Mikor almunkbdl felébrediink, az dlom megéléseit lelkiink visszhan-
gozza tovabb, és tudatunk kozli veliink: ez csak dlom volt, nem val6sag. A
halél lényege itt ragadhaté meg: Ebredés. Minden ébredés egyszerre halél és
egyszerre Ujjasziiletés. Halal, mert meghal szdmunkra az addig megélt valé-
sag kizarolagossaganak a tudata, mivel raébrediink arra, hogy mindaz egy
sokkal tédgasabb, teljesebb val6sag része. Ujjasziiletés, mert minden halal
ébredés is egyben, a tudatnak sajat hatartalan, végtelen EGYségére és Tel-
jességére vald raeszmélése.

Osi tanitdsok azt mondjdk, hogy a lélek olyannyira beleveszhet sajat
alomképeinek illuzérikus valdsagaba, hogy végiil nem képes kiszabadulni
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onnan. A szamszdra nyiizsgésében reked, 6rok kabasagban, ezt az allapotot
a lélek haldlanak nevezve. Nincs médomban sem megcafolni sem megerdsi-
teni ezt az eddigi megéléseim alapjan. Amit jelenleg latok az az, hogy az
EGY sohasem sziiletett, 6rokt6l fogva 1évs. Mivel nem sziiletett ezért halalt
sem ismer. Minden emberi 1élek az egyediili val6sagbdl, az EGYb04! szar-
mazik. Az EGY é&lmodja az életet, és az EGY almodja a halélt is. Hogy az
alom mivé valik, kézos teremtéssé, melyben egymasban magunkat emeljiik
a lélek és a szellem egyre teljesebb val6sdgaba, vagy ennek hidnyaként egy-
mast tiporjuk el, ez minden egyed egyéni sorsanak a része. Egyéni megval-
tas jelenlegi meglatdsom szerint nincsen. Hogy miért is? Azért, mert a jaték
lényege az, hogy pont a sokszinfiségen keresztiil méd nyilik annak a felis-
merése, hogy mindnyajan EGY vagyunk, EGY-EN, EGY tudat, EGY lélek,
EGY igaz valdsag, és ha egy egyed is szenved, abban nem az egyén szenved
pusztan, hanem a koéz-OS EN éli at a szenvedést. Ugyanigy, egyetlen igaz
ember Onzetlen szeretete és cselekedete kidrad az egész VilagEGYetemben.
Bar az EGY nem ismer sziiletést és halalt sem, nem ismer szenvedést és bol-
dogsagot sem elkiiloniilten, és emberi fogalmakkal kommunikalhatdan,
mégis mindennek a potencialitasa és teljessége ott van benne.

Az EGY az egyéni ének sokszinliségében almodja az élet énekét. Hiba
lenne azt hinni, hogy a f6ldi életben megjelend sokszin{iség a szenvedéseink
forrasa, mert 6Gnmagaban a sokszin{iség legyen az nem, faj, nemzet, nyelv a
teremtés esszencidi kozé tartozd 6skép. Azza valik, amivé teszik az élet al-
mat almodok, a valosagot teremték. Minden vilagkorszak egyszerre lehet6-
ség, és egyszerre probakd. Verseny lesz-e, melyben egy gy6z, és mindenki
mas veszt, vagy jaték melyben mindenki nyer, és az 6rom teremtd szeretetté
nemesiil a szivekben, mely vildgokat alkot, vilagokat teremt.

Az EGY iizen ma &ltalam, velem, MAGunknak és Mind-ENkinek. Azt
izeni, hogy a létnek 6nmagaban nincs semmi értelme. A 1ét ugyanis tdl van
minden értelmen, minden gondolaton és minden képen. A 1ét 6s forrdsa nem
a lecsupaszitott értelem, hanem a kristalytiszta SZERETET, mely dnzetlen,
igaz és minden érdektdl mentes. A létnek az EGY végtelen sokszinliségében
talalhat6 igaz, részrehajlas mentes, nemes és szeretetteljes EGYszerliségé-
ben van értelmezhet6sége. A Teremtés valddi természete az érdek nélkiili,
igaz SZER, ebben a Rendben bontakozik ki és nyilvanul meg a Teremt6 Lé-
lek sokszintiségének hatértalanul aradé szeretete, minden énmagéaban foglalt
létez6 felé, és minden 6nmagaban foglalt 1étezében. Egy igazsag létezik
csak, és az a Szeretet igazsaga. Igaz teremtés nem létezhet, csak minden in-
telligencia teljességében.
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A Szeretet a Sziv Bélcsessége.
52. Elme és tudat

Ha az emberi 1ény valdsagat igyeksziink feltarni, el6bb utébb beleiitk6-
zlink az elme és a tudat fogalméaba. A mai korban rengeteg kisérlet sziiletett
az elme és a tudat meghatarozasara, am a mi vizsgal6dasunk targya szem-
pontjabdl ezek teljességgel hasznalhatatlanok, mivel sem a vallasi sem a tu-
domanyos értelmezések nem tartalmazzak azt a szemléleti lehetGséget,
melyben tagabb osszefliggések megértése valhat lehet6vé. Ezért sajatos mo-
don el6szor is megkisérlem a két fogalom minél pontosabb meghatéarozasat,
mely nélkiil tovabblépni lehetetlen. A hétkoznapi életben a legtobb esetben
mind az elme, mind a tudat fogalmait igy hasznaljuk, hogy val6jaban csak
homalyos sejtéseink vannak azzal kapcsolatban, hogy beszélgetd partnertink
mit is ért rajta. Mindkét fogalomhoz tébbnyire vagy tudomanyos-materialis-
ta, vagy vallasos-misztikus elképzelések tapadnak, metafizikai értelmezésiik
azonban homaélyba vész, igy nem tarulhat fel az a magasabb rendi perspek-
tiva, amiben az ember maga nyerhet egy sokkal teljesebb képet 6nmaga va-
l6sagardl, mely val6sag tilmutat az anyagi 1étezésen.

Napjainkban az elme fogalmat tobbnyire a racionélis gondolkodési kész-
ségekhez tapado gytijt6fogalomként irjak korbe. Ide soroljdk a racionalis,
kognitiv képességeket, az agyi miikodések kiillonb6z6 manifesztaciéit, az ér-
z€kelés bonyolult fizikai rendszereinek koordinacids és analitikus tevékeny-
ségeit stb. Hogyan hatarozhaté meg az elme a tudomanyos sztereotipiak és a
vallasi elképzelések mell6zésével? Legelszor is azt kell tisztazzuk, hogy
egyetlen meghatarozas, egyetlen gondolati modell sem azonos soha a valé-
sag teljességével. A fogalmi gondolkodasnak tovabba van még egy sajatos-
saga, nevezetesen barmilyen fogalmi rendszerben, a hasznalt fogalmak csak
mas fogalmak é&ltal irhaték korbe, hatadrozhatok meg, ezért minden fogalmi
rendszer csak onmaga definici6i altal, egy énmaga 4altal épitett gondolati
modellrendszeren beliil értelmezédhet. Ebbdl kovetkezik, hogy a fogalmi
gondolkodas altal 1étrehozott fogalomrendszerek, 6nmagukba zarédva lehet-
nek csak abszolut jellegliek, de mas rendszerekhez képest relativak, ezért a
kiilonb6z6 gondolati modellek kozott az atjarhatésag sok esetben lehetetlen,
mivel nincs egy olyan abszolit k6zos fogalmi rendszer, mely altal az egyes
rendszerek egymasban azonos médon értelmezhet6ek lehetnének. Ezért van
az, hogy példaul a tudoméanyon beliil is hatalmas szakadékok tatonganak az
egyes részteriiletek kozott, mivel nem létezik az a mindent athidalni képes,
egységes és egzakt metanyelv, melyben a kiilénb6z6 részek tartalmai egy-
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masba konvertalhatak lennének. A meta-tudomanyra tett eddigi kisérletek a
valésagban semmilyen komoly eredményt nem képesek felmutatni, és hogy
ez miért eleve abszurd elképzelés, az a fentiek alapjan érthetGvé valhat. A
fentiek ismeretében, mindezeket érvényesnek tartva a sajat gondolati model-
liinkre, nézziik, hogyan hatarozhatjuk meg az elme, és a tudat fogalmat.

Az Elme

Az Elme az emberi 1ény éaltal érzékelhetd és megtapasztalhatd val6sag te-
remtésének tisztan szellemi mingségii eszkdze, mely magéaban foglalja mind
az éltala teremtett valésagot, mind a benne megélhet6 és szemlélhet6 valdsa-
got. Az elme egyszerre teremtGje sajat valdsaganak és egyszerre szemlél6je
annak a tudat altal. Az elme képes ugynevezett bels6é — egyedi, egyéni (indi-
vidualis) — és kozos, (kollektiv) egyetemes valosag megkiilonboztetésére. Az
EGYDbdl tekintve két ilyen, egymastol kiilonallé és egymastdl fiiggetlen valé-
sag nincs, ez az elme val6sdgaba bezarult tudat megélése csupan.

A Tudat

A tudat az emberi 1ény sajat 1ényegiségét, 1étezését, egyediségét, bnazo-
nossagat magaban foglalé, azt érzékelni, azzal azonosulni képes létezs. A
tudat azonosul a val6saggal, a Lélek atérzi, atéli, megéli azt. Metafizikai ér-
telemben megkiilonboztetend6 az egyedi, személyes emberi én-tudat, és a
minden 1étez6 személyes, egyedi én-tudatot magéban foglal, magaban
egyesitd EGYetemes tudat. A kett§ valéjaban EGY és ugyanazon lényegi-
ség, az EGYetemes tudat az abszoltit 1ét része, mely nem szepardlt, az em-
beri lények egyedi, személyes én-tudata ennek az EGYetemes tudatnak az
egyedi valdsagokba bezarult részei. Az egyedi én-tudat tehat val6jaban nem
mas, mint az EGYetemes tudat 6nmagatdl valo elkiiloniiltségének a képzete,
mely képzet a fizikai, érzéki valdsag anyagtudatba zarultsagat hozza létre és
tartja fenn. Tudattal ugyanakkor nem csak az emberi lény rendelkezik.

(Az emberi tudat nem az agy terméke, amint a minden ok-okozati vi-
szonylatot forditva 14t6 materialista tudomany, sajat gondolati predefinialt-
sagabol eredendden azt tévesen sulykolja. Az elme szintén nem az agy ter-
méke. Az agy pusztan az a fizikai szerviink, melyet fizikai szinten az elme,
és az elme altal teremtett valésag kizardlagossaganak az illizi6jaba bezda-
rult, egyedi emberi tudat hasznal. A tudat hasznalja az emberi agyat, és meg-
nyilvanul altala, de léte nem fiigg t6le, hanem a fizikai, érzéki val6sag fiigg
a tudattol. A sorrend nem felcserélhetd, egymassal nem behelyettesithetd az
elme és az agy. Példaul az agyi mitkodések sériilése esetén nem az elme sé-
riil, hanem akadalyoztatotta valik annak miikodésének fizikai, érzéki szinten
valé megnyilvanulasa.

226 - Végtelen EGY



Az agyi miikodés a sor legvégén helyezkedik el, mely olyan, mint a sz4-
mit6gép szoftvere és hardvere kozti viszonylat. A szamitégépben sem a
héardver sziili a szoftvert, hanem a pusztan szellemi val6sagként megsziilet6
szoftver targyiasul a szamitogép hardverében, és annak fizikai miikodésé-
ben. Ez a legegyszer(ibb példa a mai korban, mely megérteti veliink, hogy
fizikai val6sag nincs szellemi valdsag nélkiil, és hogy ilyen értelemben min-
den fizikai valdsag tisztan a szellemi valdsag megtestesiilése, érzéki meg-
nyilvanulasa, vagyis az anyagi valdsag tulajdonképpen nem létezik mint 6n-
allé 1ényegiség, hanem csakis mint a szellemi valdsag része.

A gondolat nem agyi termék, hanem a szellemi valésagban 1étez6 infor-
malis valdsag, mely végteleniil sokszin(i, és fizikai szinten elsédlegesen
agyi miikodésekben realizalodik. Az idedk a fizikai valdsagtol fiiggetleniil
oroktdl fogva létezd szellemi Gsképek, ezek megnyilvanulnak a teremtés-
ben. Az 6sképekbdl szarmazo, az elme altal érzékelt és kivetitett képek, ra-
cionalizél6dva gondolatok form4jéban jelennek meg az emberi tudaton be-
liil, majd ezeket az elme aktivan teremti, és 6non teremtését valosagként
szemléli.)

Elme és Tudat — Tudat és Elme

Az elme megteremti és kivetiti a val6sagot, majd szemléli azt (modellt
alkot rola), de az elme tudat nélkiil nem létezik. Az elme nem tud 6nmaga-
rol, az elmérol viszont a tudat tudomassal rendelkezik. Az elme eszkoze az
EGYetemes tudatnak, és a mindent énmagéaban foglal6 és 6nmagabdl ki-
araszto, kibonté OS-Tudatnak. Az OS-Tudat az elmétdl fiiggetlen, kauzalita-
son tuli 4llapota minden megnyilvanulatlan és megnyilvanult Létnek és an-
nak hidnydnak a Nemlétnek is egyszerre. Az EGYetemes tudat fogalmilag
analég az OS-Tudattal, az OS-Tudat azonban minden tudat forrasa és sziils-
je, minden bel6le fakad és belé tér vissza.

Az OS-Tudaton kiviil tudatossaga nincs sem a létnek, sem a nemlétnek.
Az OS-Tudat EGYséges, EGY és osztatlan. Az OS-Tudat az EG Yetemes tu-
daton beliili egyedi, személyes, egyéni (individudlis, perszonalis, ego) tudati
szepardciéban szamtalan, potencialisan végtelen szdmu én-tudatra ébred, az
emberi 1ények egyedisége tehat egyediil ebben az elkiiloniiltségben 1étezé és
létez6ként megtapasztalhat6 valésag az OS-Tudat, az EG Yetemes tudat sza-
mara.

Az elme az EGY, az EGYetemes tudat, végs6 forrasként pedig az Os-
Tudat eszkoze arra, hogy tetszdleges valdsagokat teremtsen. Az a parado-
xon, hogy az elme egyarant teremtdje, kivetitGje, szemlélGje a valdsagnak a
kovetkezé mddon oldhato fel:
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I. EGY és EGYetlen EGYetemes elme 1étezik, melybdl EGY és EGYet-
len valoséag arad ki. EGY és EGYetlen valdsag van, ez A Valdsag: Az EGY.

II. Az EGYbd] megnyilvanul6 val6sagot a kettGsségben — polaritas — az
EGYetemes elme teremti, ez a teremtés pedig az egyedi, személyes elmék
segitségével végtelen egyedi, személyes valdsagra képes szétvalni, és to-
vébbteremtddni.

III. Az elme egyszerre teremti és egyszerre szemléli az igy teremt6dé
valéséagot, de az elmének két mddusza van, az egyik a racionalis, a méasik az
intuitiv moédusz. Amikor az elme a maga éltal teremtett val6sagot szemléli,
azt racionalis médon csak az érzéki szinten, érzékek altal megtapasztalt va-
16sagrol absztrahalt gondolati modellalkotés altal teheti.

IV. A raci6 nem képes az EGY és EGYetlen valésag Intuitiv l1atasara, ér-
zékelésére, mivel a racié a megkiilonboztetés, a differencidlas eszkoze, és
igy a val6sagot barmilyen gondolati modellben is szemléli, soha nem az ab-
szolut valésagot magat latja, hanem az altala réla absztrahélt relativ val6-
sagrész-modellt, és ezen modellek szdma végtelen, akéar csak az EGY és
EGYetlen valésag.

V. Ami és aki képes a Valdsag teljességében létezni, anélkiil hogy szem-
lélné azt — igy mentesiilve a szemléleti médok differencialtsagabol adédo
elkiiloniiltségtél — az az EGYetemes Tudat, végs6 soron az OS-Tudat. Az
OS-Tudat képes egyediil minden szemlélet meghaladasara és EG Yesitésére,
sagban, melyben minden EGY és EGYetlen, osztatlan, abszoluit val6sagként
létezik.

VI. Az EGY és EGYetlen valosag az Elme racionalizdlé tevékenysége
szamara tehat nem lathat6, csak 6non val6saga, mely egyedi val6sag min-
den ember egyedi modellalkot6 képességének fiiggvénye. Ez a magyarazata
annak, hogy bar csak EGY abszolut val6sag van, az egyéni ember, szemé-
lyiségébe zéarulva teljesen eltér6 valdsagokat él meg. A hangsily pedig a
megélésen van, mert itt valik nyilvanval6v4, hogy mi is az a bonyolult vi-
szony, mely az emberi l1ényen beliil a tudat és az elme kozott 1étezik, a Lélek
altal.

VII. A valédi 1at6 — és nem pusztan csak szemlélg — az a Tudat, mely ké-
pes atlatni az Elme valdsagteremt6 jatékan. A tudat nem az elme teremtmé-
nye. Az egyedi tudatok személyes, individualis valésaganak a teremt6je az
elme, és ennek az egyedi tudati val6sadgnak a megéldje, atélje, az egyedbe
zarult EGYetemes tudat, mely tudatdban van az elme altal kivetitett valdsag-
nak, és annak hogy az elme ezt modellként racionalizalja, de egyedi tudat-
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részként ennek a tokéletes tudasa az egyedi, individudlis, egyéni tudat, az
emberi 1élek anyagi valdsagba val6é bezardédasakor elvész, pontosabban be-
sziikiil, a 1élek tudattalan részének a tartalmava lesz.

Kovetkeztetések

Az Elme teremt6je, de mindig csak szemlélGje és nem latéja A Valdsag-
nak , mert az EGY és EGYetlen val6sag latasara, csak az elme val6saganak
abszolutizmusabdl kiszabadult, tjra EGYetemessé nyilt tudat képes. Az
elme lehet a tudat bortone, de lehet a tudat megélésre szomjazasanak a ki-
elégitSje. (Egyik a masikat nem kizaré, hanem kiegészits, az OS-Tudatnak,
mint egésznek ugyanis az elme valdsagaba kell részként alaszéllnia, igy am-
nézis altal meg kell feledkeznie dnmaga végtelenségérdl, hogy atadhassa
magat az elme teremtd erejének végtelen potencialjanak. A végtelen végessé
valik, hogy dnmagat részként tapasztalja meg. Az anamnézis ennek az ellen-
kez6je, mikor a rész tjra egyesiil az egésszel, ez az egyesiilés teljes mérték-
ben tudati folyamat, amikor az elme val6saganak kizarélagossagabol az OS-
Tudat, 5nMAGa EGYetemességének tudatara raébred, ez az emberi tudati Gt
isteni kiteljesedése.)

Latas csak az érzékek vilagan tidli, az anyagi 1ét kizarélagossaganak tu-
datébdl wjra kiemelkedett Tudat szamara lehetséges. Ez az allapot a Tudat
szamara egyben azt is jelenti, hogy az Elme teremtette val6sag viszonyla-
gossagan feliil kell emelkedjen. Az emberi 1ény érzéki valésaga viszont nem
létezik az Elme miikodése nélkiil. A Tudat szamara tehat a tiszta, érzékek vi-
lagéatol nem elhomalyositott abszolut latas, emberi anyagtudatba zarva nem
lehetséges. Az elme értelmez, de értelmezni csak az érzékelt és megélt vald-
sagot lehetséges. Fizikai, anyagtudati valdsag tehat csak akkor létezik a Tu-
dat szdmadra, amikor az bezéarul az Elme éaltal teremtett val6sagba, és azono-
sul azzal. (a rész 6nabszolutizalasa) A tudatnak az anyagi vilag valdsagéaba
torténd bezarddasa az elme altal megteremtett val6saggal valé azonosulassal
egylitt torténik.

A fizikai, érzéki valosag egy Tudatallapot. Az EGYetemes tudatnak az
egyéni tudatba bezarult allapota, mely az EGYetemes elmén beliil, az
EGYetemes elmét6l elhatarolodott egyéni, individualis, egyéni én teremtett
val6sagat érzékeli, és éli meg.

Nincs tudattdl fiiggetlen fizikai valésdg, és anyag sem. Minden val6sag
tudati valdsag, a tudaton kiviil valdsag nincsen, mert minden valdsdg csak a
tudat szdmdra létezik, létezhet. Az EGYetemes tudat (Egész) résszé valva,
onmagatdl tudatilag elkiiloniilve bezarul az EGYetemes elme valdsagaba,
(kollektiv valdsag, vilag) azon beliil pedig az egyéni, individudlis, egyedi
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val6sagba, val6sagokba (személyiség), és azzal azonosul. Az Os-Tudat — az
EGYetemes elmével EGYetemben — végtelen szamu VilagEG Yetemet képes
teremteni, amikor az EGY-EN, az EG Yetemes tudat potencialisan 6nMAGa-
ban, 6nMAGatdl végtelen, egyedi, személyes, egyéni valosagaiba zarul be.

Az EGY-EN tudati dlma — mely az 6nén EGY és EG Yetlen val6sagétol
valé szeparacié és mulandésag a viszonylagossagok vildgaban — az egyedi,
személyes, egyéni énnek, éneknek: A Valésag. (az érzékek vilagaban)

Az EGY-EN EGYetemes tudata, 6rokkéValésaga — a viszonylagossdgok
anyagtudata érzéki valésagaba zarulva — mely énmagat egyedi, személyes,
egyéni énnek, éneknek képzeli: Alom.

A Teremtés, minden teremtett vilig valésaga az OS-Tudat, az EG Yete-
mes tudat dlma, mely a vilagteremt6 EGYetemes elme éltal teremt&dik meg,
ez mindig a primér val6sag, amiben aztan tovabbszov6dnek az egyedek sze-
kundér szubrealitasai, vagyis egyedi, individualis, egyéni valdsagai, végte-
len, korlatlan lehetéséggel. EGY az OS Teljesség, Isten, és az OS Teljesség,
Isten: Az EGY.

53. Végtelen SZERelem

A vdgy ébredése.

Az isteni OS-Tudat a Teljesség. Minden létez6 és nemlétez6 a Teljesség
része. A legnagyobb titkok egyike: ha a Forrds maga a Teljesség, az Abszo-
litum, a Meghaladhatatlan, mely nem rendelkezik hidnnyal, hianyossaggal,
akkor mi az a belsd motivum, amely a hidnyt nem tapasztalé Orokkévalét
arra készteti, hogy teremtésben nyilvanuljon meg? Mi a mozgatérugoja a
val6sag teremtésének, teremtodésének, 1étrejottének?

A vagy kulcsfontossagt a Teremtés megértését illet6leg. A vagynak tar-
gya kell legyen, valamire irdnyulnia kell. A vigy ugyanakkor - emberi
szemmel tekintve - hidnyt is jelenthet, hiszen vagy csak arra iranyulhat, ami
latszolag nincs, ami beteljesiiletlen. Amint a vagy targya megvaldsul, betel -
jestil, a vagy testet 6lt a megvaldsult teremtésben, vagyis 6nmaga targyiasul.

Az EGYben tularad a Szeretet, és ez a tilaradas, létrehozza a Szeretet-
ben teremt6dé EGY végtelen valosagat. A tilarad6 Szeretet Gnmagat vagyja
megtapasztalni a Teremtés és Teremt6dés aktusédban. Ez a legnagyobb misz-
térium, hiszen a Szeretet tokéletesen érdek nélkiil vald, a legtisztabb Os-
Valé, mely 6nmagéaban énmagatél Valé Valosag, ugyanakkor targyiasulatlan
Os egység.

A szeretet dnmagan beliil nem irdnyul semmi konkrétra, ugyanakkor a
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Semmi szeretetében benne van, a Minden szeretete, ugyanis a valédi, érdek
nélkiili szeretet nem tesz kiilonbséget, nem differencial, nem szepardl, nem
részrehajlé, nem valogato, vagyis EGY és EGYséges. Mindent magaban
foglal, mindent magaban hordoz, nem targyiasult, és létezésének semmi ér-
telme nincs raciondlisan, mivel mentes a raci6 szeparald, megkiilonbozteté
mozgasatol, szemlél6désétdl. A Szeretet nem latja Gnmagat, mert nincs ben-
ne én, ego, ami-aki lathatna, nincs tudatdban 6nmaga létezésének, mivel az
Orokkévalosag abszolutuméban Létezik, és nem a Miilandésag relativitasa-
ban El, nincs benne Kétség, csak EGYség.

A modellekbe zarult emberi elme az EGY val6sagat felfogni nem képes,
mivel az EGY valdsaga osztatlan, az elme pedig a differencialas eszkoze.
Az elme feladata a val6sag megteremtése, és nem az 6t létrehozé OS-Tudat,
plane nem az OS-Tudatot is magéaban foglal6 legvégsé Val6sag: a Szeretet
megértése. A kristalytiszta, érdek, megkiilonboztetés, itélet, elkiiloniiltség
nélkiili Szeretetben megsziilet§ vagy, a mindent pusztan az ok-okozati vi-
szonyban értelmezni tud6 Elme szdmdra 6rok paradoxon marad. Ezt az ok
nélkiili 8s vagyat, mely nem hidnybdl sziiletett — aminek nincs Oka az 6rok-
t6l valé Valésadganak és létezésének — racionalizalni nem lehetséges. Ez tdl
van az elme altal értelmezhetd kauzalitas vilagan, és ide az elme csak ugy
léphet be, ha képes onmagat Eggyé olvasztani 6s forrdsaval, vagyis meg-
semmisiilni, feloldédni 6nmaga létezésének Gs okaban: a Szeretetben és az
abban 1évé Szabadsdgban. Az OS-Tudat a Szeretet 6nmagara ébredése a
Szabadséagban.

A Szeretet kozmikus, teremté ndsz.

A Szeretetnek nincs raciondlis oka. A Szeretet minden megvalésulatlan-
sag — potencialitds — és minden megval6sult val6sag Teljessége. A Szeretet
és a Szabadsag, a Szabadsag és a Szeretet egymassal EGYlényegiliek, egy-
mas nélkiil nem létezhetnek. A Szeretet és a Szabadsag egymasba SZERel-
mesek, 6rok naszuk az EGYben, az OS-Tudatot nemzi, melyben a Teremtés
onon EGYségének tudatara ébred. A teremtés aktusdban Lelkesiilé Szabad-
sag és Szeretet pedig az EGY Lelkében, a Végtelen SZERelem érzésében,
annak megELésének a vagyara ébred, és létrehozza az Orokkévaléban a leg-
szebb almot: az Eletet. Az Elet az Orok, EGY és EGYetlen, Végtelen SZER-
elem megélésének a vagyanak Gyermeke. Hogy a Végtelen Szeretet és Sza-
badsag megtapasztalhassa onmagét, az OS-Tudatban sajat osztatlan valésa-
génak tudatara ébred, 4&m ebben az EGYségben, az OS-Tudat benne él a
Szeretetben és a Szabadsagban, igy minden Val6sdg EGY, és EGY valdsag
van csak: az Orokkévalé Szeretet.
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A Szeretet vagyik onmaga Kiteljesiilésére, kidradasara. Ez viszont lehe-
tetlen, mivel OnMAGa Teljes, O MAGa a Teljesség, Tokéletes és Megha-
ladhatatlan, nem sziiletett, halhatatlan, kezdet és vég nélkiil vald, ok nélkiili,
mert 1étének nincs oka. A kiteljesedés nem lehetséges, mert rajta kiviil nincs
semmilyen valdsag. A Szeretet és a Szabadsag SZERelmének a nasza, akkor
hogyan teljesiilhetne be? Alomban, csakis alomban: Az Elet alméaban. A
szintiszta Szeretet, a Szabadsag, az OS-Tudat és Lélek mely Orok, EGY és
EGYetlen tiszta érzékek feletti abszoliit Val6sag, az Elet naszaban azt al-
modja, hogy Haland6, Mulandé, Erzéki, Viszonylagos, Valtozé. Az Eletben
mégis van egy 6rok, abszolit pont: a Valtozas, az atalakulds, a metamorfé-
zis. Az Elet az Orokkéval6 alma, mely 6rok, végtelen véltozés. A végtelen
onmagat végesnek képzelve aldszall a vilagok végtelenjeit megteremt6
EGYetemes elmébe, és az OS-Tudat EGY és EGYetlen, osztatlan egysége
pedig részekké valik, bezarédva az EGYetemes elme vilagan beliil 1étrejott
egyéni elméknek a tudati val6sdgaba. Valdjaban a Halhatatlan EGY csak al-
modja az Eletet, amint a Halalt is. Mind a Halal mind az Elet az Orokkéval6
alma, aki arra vagyik hogy 6rok valtozatlansagaban, 6rokkévaldsagaban, to-
kéletességében 6rok valtozast, mulandosagot, tokéletlenséget izleljen.

Az élet dlom. A haldl ébredés.

A 1ét 6rokkévalé rendje az emberi lényben képezddik le, de minden foldi
tapasztalas, tiikkorkép. Az Elet tiikorképe az ¢rokkévalosag létének. Amikor
emberként alszunk — de nem almodunk — akkor tudatunk szabad, ez az égi
éberség, anamnézis, amikor pedig ébren vagyunk akkor almodjuk az életet,
ez az égi amnézis.

Két Ut van, mely az EGYben létrejott KETTOsségben vezet. Mindkett6
kozOS szakaszaként a végtelen, hatartalan OS-Tudat bezarul részként az én-
magat végesnek, behataroltnak képzeld emberi lénybe. Megéli a végességet.
Végesnek képzeli magéat, de legbeliil a Lélek mindvégig érzi, hogy a véges-
ség képzete nem valoés. Itt kiiloniil el az emberi lény Utjanak a két lehetsé-
ges elagazas-iranya. Ezek egymassal ellentétesek, mégis egymast kiegészi-
t6ek.

Az elsé titon a Tudat az Elet, vagyis az dlom tovabbteremtésének az utjat
valasztja (élet és teremtésvagy), mig a masodik uton — az els6 mozgassal
ellentétben haladva — elindul az Eletben megkeresni sajat eredetét, okat,
Forrasat. A torténet mindenképp ébredéssel végzddik, mert legkésébb a ha-
141 pillanataban, a Tudat és a Lélek raébred arra, hogy az Eletet csak dlmod-
ta. A teremtés titja az Eleten beliil az elme végtelen valésagteremtd potenci-
4ljanak a kiaknézasa, mely az Orokkévald szemszogébdl: Alom a mulandé-
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sagrol, az 6rok valtozasrél. Am ebben a véltozésban tud megteremtédni, ki-
bontakozni az a végtelen lehet6ség, mely a Lét orokkévaldsagdban — az
EGYben — nem megtapasztalhat6 olyan forman az OS-Tudatnak, mint az
Elet véltoz4saban az egyéni tudatoknak, mint az OS-Tudatnak énmagén be-
lil, 6nmagétol elkiiloniiltnek képzelt tudatrészeinek.

Ha az EGY az Atyai Haz, akkor az emberi lénybe zarult Teljesség, OS-
Tudat két lehetséges tutiranya a kovetkez6képpen jelenithetd meg: a Gyer-
mekek elindulnak az Atyai Hazbdl, és izgatottan veszik birtokba a valdsa-
got, tovabbteremtve azt. (dlom, és az dlomban valé elmélyiilés) Vannak
ugyanakkor olyan Gyermekek, akik egy id6 utan elkezdik kutatni a val6sag
miértjét, és okat. Ok kezdetben teljesen tudattalanul, de elindulnak visszafe-
1é az Atyai Haz felé vezetd titon, majd anélkiil, hogy meghalnanak a fizikai
val6sagban, a tudatuk lassan kiébred az addig egyediilinek képzelt fizikai
val6sagbol. Ez az ébredés a tudat ébredéseinek a lancolatan keresztiil vezet6
ut, mely egyre tudatosabba valo visszatérés lesz, az Atyai Hazba. Barmelyik
utat is valasztjuk, a végén tigyis visszatériink a Forrasba, az Atyai Hazba. A
halal ma sokunknak a tudattalan visszatérés az Atyai Hazba. Mindkét ut
egyforman értékes, mindkett6 az EGY alma, az EGY val6saga.

»Mert aki meg akarja menteni az életét, elveszti, aki pedig elveszti az
életét ENértem, megtaldlja.” ,EN VAGYOK az Ut, az Igazsdg és az Elet.”
,EN és az Atya EGYek vagyunk.” — Jézus Krisztus

»Ha tudatdban vagyunk az elmildsnak, ugyanakkor szdmitdsba tudjuk
venni az emberi létben rejlé hatalmas lehet6ségeket, siirgeté érzés tolt el
benniinket.” ,,A boldogsdghoz nem vezet tit. Az uit maga a boldogsdg.” Buda
(Buddha)

54. A szeretet kultaraja

Az a kultura, mely 1étének kézéppontjaba nem a Szeretetet allitja, abszo-
lat értelemben véve megvonja 6nmagatdl a lehet6ségét a valddi ki és betel -
jesedésnek. A Szeretet vonzasdban €16 emberi kultira a Lét legteljesebb,
legmélyebb, legmagasabb rendli megvaldsulasat képes megtapasztalni, ami
csak az 6rokké valtozé Eletben lehetséges. Az ilyen kultirdnak nincs er-
kolcsre, jogra, torvényre sziiksége, mert egyetlen erkolcs, egyetlen jog, és
egyetlen torvény uralkodik felette, melyre a miivelés minden cselekménye
irdnyul, és ez: a Szeretet.

Kultiira

A kulttra alatt egy olyan eszmény koré szervez6d6é emberi-tarsadalmi

strukttrat értek, mely eszmény olyan szellemi er6térrel rendelkezik, ami a
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benne él6 embert az eszmény szellemi-lelki-anyagi megnyilvanulasaiban
miivelni képes. Az a kultira, melynek k6zéppontjdban nem all semmilyen
hatarozottan megnyilvanulé6 magasrend(i szellemiség, lelkiség és erkdlcs,
nem képes az emberi 1ény miivelésére. Az olyan kultira, csak névlegesen
kultdra, mivel az emberi lényt semmilyen szinten nem képes miivelni, ne-
mesiteni, szellemi-lelki-testi val6sagat egy magasabb 1étez6 felé iranyitani.
Az altalam hasznalt kulttira definicié tehat bevallottan abszolutizal6 és 6n-
kényes. A kultira sz6 6nmagaban miivelést jelent. A miivelés olyan aktus,
mely altal az emberi 1ény bels6 egységben képes egyesiilni, a miivelés aktu-
sanak a targyaval, céljaval. A miivelés legegyszeriibb példaja, a fold meg-
miivelésébdl érthetd meg. A f6ld miivelése egyediil az emberi 1ényre jellem-
26 foldi cselekedet, mely éltal az ember az 6t koriilvevé kornyezetet képes
mindségileg atalakitani, és ez az atalakitas annak a belsé eszmének, ideanak
a tiikroz6dése, mely altal elsédlegesen szellemi szinten maga a foldmiivel6
is miivelve lett. Amennyiben egy idea szeretet kozpontd, a miivelés targya
mindségileg is szeretetteljesebb, teljesebb, gazdagabb lesz, amennyiben az-
zal ellentétes, ugy pusztulds, megsemmisiilés kovetkezik be mind a miiveld,
mind a miivelt 1étében. A miivelés tehat eredend6en szellemi eredet(i csele-

......

nemesiti 6t szellemileg, lelkileg, az megtestesiil az altala végzett konkrét
miivelési aktusban, és annak targyaban, eredményében. A miivelés azonban
visszafelé is hat, attdl fiiggéen, hogy az idea milyen minGségii, és milyen
mindségben képes megvalosulni. Ezen a ponton valik érthetévé, hogy miért
onkényes az én kultira értelmezésem. Az az idea ugyanis, mely az altala ve-
zérelt kultdrat nem az emberi 6sztonlény-szintet meghalad6, magasabbren-
dii eszmények felé vonzza, vezeti, az pusztan csak egy tarsadalmi agglome-
ratumot képes létrehozni. Egy kultiranak tehat az én definiciom szerint
csakis olyan eszmény allhat a kzéppontjaban, ami tudatilag nem alulrél, bi-
zonyos Osztonszinten 1étez6 tomegek altal kitermelt, létfenntartasi, 6nmiiko-
dési vagy ural és vezérel, hanem feliilr6l szarmazo, a fizikai 1ét Gjra szelle-
mivé valé nemesitését, kiteljesitését megcélzo idea. A tisztanlatas végett, ma
jelenleg a Fold nevii bolygén egyetlen olyan meghatarozo, iranyité kultira
sem létezik, mely a fenti definiciénak akar csak téredékesen is megfelelne.
A mai kultirdnak nevezett 0sztonszinti tarsadalmi szervezddések kozép-
pontjaban egyetlen ,,idea” all: az éllati szinti materiélis 1étfenntartds.

Lét és Elet
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Amikor egy kultiran beliil 1étrejove tarsadalom alkotéinak a tudatabol
kimoso6dnak a Létre iranyulé tudasok és azok evidencidinak a helyére olyan,
pusztan a materidlis életfenntartasra iranyuld, relativ tudas-toredékek kertiil-
nek, melyek az élet egységét képtelenek a 1ét egységeként latni, akkor az
ilyen ,kulttira”, mint tarsadalmi agglomeratum létezik csupan. A tarsadalmi
agglomeratum jellemzdje, az osztonszintl létfenntartasra iranyulé anyagi
motivacio, mely nem ismer semmilyen az emberi lényt meghalad6 olyan va-
l6sagot, mely felé kiteljesedhetne. Az ilyen tarsadalmi alakulat képtelen a
val6s szellemi-lelki fejlédésre, és barmilyen jellegli, barmilyen fejlettségi
szint{i anyagi kulturat is hoz létre, az teljesen oncéluva valik, mivel a targyi
kultira énmagéaba zdrédva képtelen barmilyen magasabb rendii valésagra
irdnyulni és ezéltal irdnyitani a benne tudatilag fogsagba esett embert. Minél
magasabb rend{i egy kultdra, annal kevésbé van sziiksége materialis meg-
nyilvanulasra, mivel a benne megnyilvanulé idea elsésorban vertikalis és
csak masodsorban horizontalis szinten irdnyul a val6s szellemi-lelki-anyagi
miivelésre vagyis kiteljesedésre. A legmagasabb foki kultirdk olyan vila-
gokban nyilvanulnak meg, melyeknek egyaltalan nincsenek foldi értelem-
ben vett anyagi aspektusaik. Ez nem az anyagi 1ét lemindsitése, ellenkez6-
leg, az anyagi megnyilvanulésa a szelleminek egy lehet&ség, egy potenciali-
tasa a léten beliil megjelend életnek, mely célja az, hogy az anyagi létben
torténd miivelés altal a teremtés gazdagodjon az anyagi lét tjra szellemivé
valasanak a folyamatdban. A 1ét és az élet kozott nem torvényszeri az a
nagyfoku zartsag, mely a mai vilagkorszak jellemz6je. Minél atjarhatobb az
élet a lét felé, annal magasabb rendi kultirak 1étezhetnek, és forditva. A mai
dominans, vilagformalé foldi kultirédk azért nagyon alacsonyrendiiek szelle-
miségiikben, mivel zartak a 1ét felé, igy nem marad mas valasztasuk, mint
az egyre mélyebbre zuhands a pusztan anyagi létben.

Erkolcs

A kultdira koézponti idedjanak a minésége egyenesen aranyos, az abban
dominans erkolcs mindségével. A legmagasabb erkélcs maga a szeretet. Az
a kultdra, mely a szeretet erkdlcsében €él, annak alarendelve végzi a miive-
lést a tarsadalom épitményében, az képes az abban jelenlévék szellemi-lelki
nemesedésének, kiteljesedésének a szolgalatara. Az erkolcs meghatarozasa a
mai korszakban, pusztan a tarsadalmi normak szintjére degradalédott, olyan
szabélyok Osszessége, mely egy tarsadalmon beliil altaldnos elfogadottsag-
gal rendelkezik, s mely normdk egyetlen célja, a tarsadalmi élet szabalyoza-
saban mertil ki. Ez a szabélyozés a tarsadalom élhet&ségét hivatott szolgal-
ni, mely szabalyozas anndl bonyolultabba valik, minél inkdbb hidnyzik a
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tarsadalmat alkot6 emberi 1ényekbdl, az egymds irant megnyilvanulé, é16,
aktiv szeretet és az ebbdl szarmazo tisztelet. A szeretet egyetemes torvényé-
nek szelid uralmat a jog kemény, onkényes, végelathatatlanul bonyolult,
szovevényes rendszere veszi at, mely az emberi viszonyokat szabalyozza, s
mely az altalanos erkolcsokkel dsszhangban hatalmi, kényszerité erével 1ép
fel. A szeretet kényszermentességével ez szogesen ellentétes iranyultsagu
tarsadalmi berendezkedést eredményez. Amig a szeretet-tudatt tarsadalom-
ban a tarsadalmi hierarchia szerkezetében a hatalom gyakorladsa a szeretet-
ben torténik, vagyis a nagyobb tudati gombben tartézkod6 szolgalja a ki-
sebb tudati gombben 1év6t és annak szellemi-lelki fejlédését, gazdagodasat,
tagulasat, addig a félelem-tudatti tarsadalomban a hatalom gyakorlasa pusz-
tan 6ncély, a hatalom nem szolgél, hanem a hatalmat szolgélja, az alja ren-
del6dott tarsadalmi alakulat. Ez a hatalmi megnyilvanulas pedig semmilyen
magasabb rend{i erkolcsnek nem enged kibontakozést, mely a kulttra és a
benne foglalt tarsadalom szerkezetében intézményesen is tdmogatott szel-
lemi-lelki kiteljesedést szolgalhatna.

Szeretet-tudat

A szeretet valodi 1ényege raciondlisan nem definialhat6. Beszélhetiink
azonban olyan konkrét aspektusokrdl, melyek egy szeretet-kdzpontt, magas
tudati definialtsagu tarsadalom jellemz6i lehetnek.

A szeretet tudatosan vallalt szolgalat. A szeretet hierarchidjaban valaki
minél magasabb szinten all, annal énzetlenebbiil és anndl tudatosabban szol-
gdlja, az bnmagaban foglalt 1étez6ket. Ennek a hierarchianak a leképezédése
lehet egy szeretet-alapu kultira kézponti eszménye.

A szeretet-tudati kultdra kozponti idedjabol kibontakozo, valds szellemi
hierarchia ezért minden fizikai szinti er6szakkal szemben védtelen és ki-
szolgéltatott. Ez az egyik oka, hogy olyan vildgokban, ahol a félelem-tudat
domindl, a szeretet-tudatd kultira nem épiilhet. A szeretet-tudatt kultdrak
anyagi szinten sziikségszerlien pusztulasnak vannak kitéve az er6szakos, fé-
lelem-tudatd kultirdkkal szemben, a félelem-tudati kultirdban pedig a
mennyiség elpusztitja és nem kitermeli a min&séget.

A szeretet megnyilvanulasai: egységtudat, egylittérzés, részvét, erdszak-
mentesség, onzetlenség, aldozatossag, szolgalatkészség, aldzat. Ezen princi-
piumoknak kiilénb6z6 tudati szintekhez kothet6 kiteljesedési szintjei van-
nak, mely szintek szdma gyakorlatilag végtelen. Valodi, mindenkit szolgélo
teremtés csak szeretetben lehetséges. A szeretet-tudatd kultdra miivelésének
irAnya az emberi, egyéni, személyiség-tudattél tart az EGYetemes, EGY-
ENi isten-tudat felé. A szeretet-tudatd kultira keretet, tarsadalmi struktirak-
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ba foglalt kibontakozasi szinteket tdmogat az egyednek, a szeretet-tudat
szintjeibe val6 egyre magasabb szintli beavatédasahoz. Ilyen kultira csak
magas tudati szinten 1étezd entitasok kivaltsaga, olyan lélekcsoportok rende-
16dhetnek ala az ilyen eszményeknek, akik alkot6i egyénileg mar kiszaba-
dultak az emberi 1étben tapasztalhaté egyedi, individualis én-tudatok ¢nab-
szolutizalo, félelem tudatabdl.
Ebredés

Az emberi lét legnagyobb lehetGsége a fentiek tiikrében a kovetkezd:
felismerni azt, hogy az egyéni emberi sors kerekébdl, csak a szeretetben
egymasért vallalt 6nzetlen szolgalat altal tortént, Gjra EGYetemessé valt, to-
kéletesen felébredt Lélek képes. Az igy, a foldi jatszotér tapasztalasat meg-
jart, annak tapasztalasabdl, megélésébdl gazdagodott Lélek aztdn maga
donthet, hogy milyen magasabb rendf, szeretet-val6sdgokban teremt6dé vi-
lagokat 6hajt megélni, megtapasztalni. Az ilyen vilagok szama végtelen, igy
a benniik szerezhet6 megtapasztalasok szama is a Léleknek. A F6ld ebbdl az
aspektusbol szemlélve nem mas, mint egy tudati spektrum a Lélek szaméra,
ahol extrém lehet6ségei tapasztalhatak meg az emberi 1ényként megteste-
siilt individudlis, egyedi én, egon beliili, végletes tudati elkiiloniiltségének.
Ezekbdl a végletes, szélsGséges tudati allapotokbdl a tudat Gjbdl raébredhet,
sorsanak megélése segitségével arra, hogy ez az elkiilontiltség csak illazio, a
félelem miive, a szeretet-tudatot nem ismer6 egé dnkényuralma. A tudat éb-
redése, az eg6 félelem-tudatii uralménak a felszamolasa, mely ébredés csak
az érdek nélkiili szeretettel val6 fokozatos, lelki-tudati Gjjaegyesiilésben le-
hetséges. Ennek foldi neve: érdek nélkiili, szeretetteljes szolgalat. A feléb-
redt Lélek ébersége szolgdlat a Szeretetben, a Szeretet szolgalataban.

55. Tudat és hipnozis

Az alabbi irast egy kérdés sziilte: , E16z6 életeink feltarulhatnak-e el6t-
tiink hipndzisban?” Az alabbi kifejtésben megpréobalok egy olyan nézépon-
tot felvazolni, melyben tagabb perspektivaba helyezve értelmezhetjiik a hip-
noézis és az inkarnaci6-reinkarnacié fogalomkorét, a tudomanyos, vallasos
és a spiritualisnak nevezhet6 gondolati keretekben.

A mai tudomanyos-materialista pszicholégia szerint, a hipnézisban az
embernek a sajat, egyéni valdsaga tarhat6 csak fel, ami szimbolikus val6sag
csupan. A hivatalos tudoméanyos éallaspont tehat a hipnézisban feltart valdsa-
got nem ismeri el valéban megtorténtnek, hanem csak szimbolikusnak. Ez
nagyon lecsupaszitott, és részleges kivonata a mai hivatalos tudoményos
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megkozelitésnek.

En személyesen a tudomanyt nagyon korlatozott eszkoznek tartom az
emberi lény bels6 val6saganak a feltarasahoz. A legels6 probléma az, hogy a
hivatalos tudoméany el6szor is nem bizonyitotta vagy nem akarja bizonyitani
a lélek 1étezését. Ezért amit ma hivatalosan pszicholégia néven futtatnak, ar-
16l sokan nem is tudjdk, hogy az nem az emberi 1élekkel foglalkoz6 tudo-
many. Materialista megkozelitésben az embert mint fizikai, bioldgiai, bioké-
miai stb. egység input-output (bemenet-kimenet) reakciéit tanulmanyozé és
azt leir6 tudomany a pszichol6gia. Magyaran, semmit nem ismer el, ami tul-
mutathat a fizikainak nevezett, érzéki léten. Ezért természetszertileg a pszi-
cholégia nem tud és nem is tudhat arr6l, hogy targya az emberi eg6, nem az
emberi 1ény teljessége, hanem annak pusztan fizikai megjelenése, része. Itt
tehat a hivatalos tudomany avatottsaga véget is ért, sajat modszertana, vilag-
képe és hite nem enged hosszabb poérazt a megismerésben.

Tudoményos szempontbdl nézve tehét, én barmit is jelentenék ki azzal
kapcsolatban, hogy a hipnézisban felidézhetd emlékek — metafizikai okfej-
tést kovetve — valgjaban honnan, milyen részeibdl hivodnak eld a tudatnak,
tudni kell, hogy mindez teljesen tudomanytalan, jelenleg tudoméanyosan
nem megalapozhat6. A véleményem tehat amit most leirok, tudomanyosan a
jelenlegi szemlélet szerint minimum sarlatansag, de leginkabb spiritudlis
fantazmagoria. Mindezek tudatdban mégis felvallalom ezt a szerepet, és az
alabbiakban kifejtem ezt a nézGpontot.

Az emberi 1ény egdja, magyarul személyisége, egyénisége, az pusztan
az orokkévalé EGY-EN fizikai valésagakeént, az érzékszervi, érzéki valosag-
ban kivetiil, megtestesiild RESZe. Az EGY-EN az az EG Yetemes létezd, 6s
val6sag, tudat, teljesség, mely egy és osztatlan. Az EGY-EN ugyanakkor ké-
pes dnmagat szamtalan, végtelen egyéniségben, egyedként, individuumként
megtapasztalni. Meditaciés allapotban mindenki szamara megtapasztalhato,
hogy az emberi tudatnak vannak olyan kitagult szintjei, amiben nyilvanva-
l6an megtapasztalhatéva valik, hogy a testi valésdg mennyire végletes, és
mennyire végtelen hozza képest az a megélhet6 valosag, 1étezés, ami tilmu-
tat a fizikai életen. Az ilyen meditativ tudatallapotban mind a tér mind az
id6 teljesen relativva valik, és a fizikai valdsag egy jelentéktelen pontta szii-
kiil ahhoz képest a tudati kitdgulashoz, amelyben képessé valhatunk akar a
sajat Forrasunkkal, vagyis az EGY-ENnel val¢ tudati tjraegyesiilésre is. Ez
természetesen a legmagasabb szint, amit meditadciéban elérni lehetséges, de
nem kell idaig eljussunk, hogy példdul megtapasztaljuk, a test-tudatbol valo
kiszabadulast, magyaran amikor még csak egy egyszer( relaxaciés gyakor-
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latban annyira ellazitjuk a testiinket, hogy egy id6 utdn olyan konnytinek
érezziik, hogy az az érzésiink tdmad, hogy akar ki is 1éphetnénk bel6le. Ez
az a kiiszob, aminél fel kell tegyiik a kérdést: vajon ha az emberi 1ény pusz-
tan csak egy fizikai valdsag, egy bioldgiai gép, amint azt ma elhitetni igye-
keznek sokan veliink, akkor vajon mi vagy ki az, ami tudatdban van annak,
hogy van valami a fizikai val6sagon tul, ami megtapasztalhatd, és nem testi
jelenségként? Igen, mér hallom is a hivatalos valaszt, hogy mindez csak az
elme jatéka, pontosabban agyi miikédések halmaza, képzelgés, 6nhipnézis
stb. Erre csak azt tudom mondani, hogy a két dimenziés embernek lehet a
haromdimenziés val6sagrol beszélni, de igysem fogja érteni, ameddig maga
nem valik képessé a harmadik dimenzi6 érzékelésére, az arrél val6 fogalom-
alkotasra, és a benne valé l1étezésre. A tudomanyban tehat van valami, ami
minden érdeme ellenére 6nmaga korlatait képezi, és ez az, hogy az emberi
val6sagot végzetes mddon probélja arra a valésagtartomanyra leegyszerisi-
teni, amit 6 maga, az éppen aktualis szemléleti keretében absztrahalni, meg-
ragadni, leirni és értelmezni képes. Ezzel semmi baj nincs addig a pontig,
ameddig ebbdl a néz6pontbol kiindulva nem kezd valaki olyan dogmatikus,
abszolutizal6 kijelentéseket tenni, hogy példaul azért, mert valami tudoma-
nyosan nem bizonyithat6, nem megalapozhat6, nem leirhat6, nem megta-
pasztalhatd, nem vizsgélhat6 stb. akkor az nem is létezhet. Itt buknak el a
legtébben a tudomany csapdajaban.

A hipnézis képes olyan tudattartalmak feltarasara, melyek egyértelmiien
nem kothetéek a tudatosan megélt jelenlegi életiink tudattartalmaihoz, ma-
gyaran nem a jelenlegi életiink megtapasztalasai. Itt egy nagyon kényes
mezsgyére ériink. Eddig a pontig ugyanis az allitdsom nem tudomdnytalan,
hiszen csak azt allitom, hogy a hipnézisban feltart bels6, egyéni val6sag
nem kothet6 az életiink tudatosan megélt tudati tartalmaihoz, emlékeihez.
Ha tehat valaki hipnézisban arrdl beszél, hogy példaul az okori Egyiptom-
ban van, és mondjuk egy beavatott pap, és aként emlékezik bizonyos esemé-
nyekre, ez eddig olyas valami, ami ténylegesen csak hipnézis altal megnyit-
hat6, magyaran a tudatos énnek nincs hozzaférése a tudattalannak eme tar-
talmaihoz normalis kériilmények kozott. Egy pszichoterapeuta képes hipné-
zisban olyan tudati tartalmakhoz hozzaférni, melyek a tudattalan részeiként
vannak ma felcimkézve. Itt tehat, ami ezen til van, az interpretacié kérdése.
Ha valaki abban hisz, hogy az ember nem csak egy életet él, akkor egysze-
riien mindezt ezzel magyardzza. Aki nem hisz ebben, az példaul mondhatja
azt, hogy ezek a képek, amelyek hipnézisban felidéz6dnek, pusztan csak
szimbolikusak, és ekként kell kezelni 6ket, de semmit nem bizonyitanak.
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Kiviilrél tekintve viszont mindenkinek igaza van. Miért? Mert a spiritudlis
magyarazat ugyanigy hit, mint a materialista, az el6bbi tudomanyosan bizo-
nyithatatlan, az utébbi viszont elhiszi, hogy a hipndzisban feltért tartalmak,
,»csak” egyéni valosag, ami ebbdl kifolyolag nem torténhetett meg. De miért
ne torténhetett volna meg mindez? Azért, mert a tudomany nem bizonyitot-
ta, hogy az emberi lénynek van lelke, a 1élek halhatatlan, a 1élek képes élete-
ket megélni, stb. Erre mondhatjuk azt, hogy att6l mert a tudomany valamit
nem bizonyitott, azért az 1étezhet. Kicsit cinikusabban fogalmazva, a valé-
sag végtelenségét tekintve, a tudomany eddig sokkal kevesebb dolgot bizo-
nyitott a maga absztrakcidés rendszerében be, mint ami létezik, s 1étezhet.
Még durvabban ugy is fogalmazhatnék, hogy a tudomany még semmi ér-
demlegeset nem bizonyitott be azzal kapcsolatban, ami az emberi lény
maga, vagyis a lélek-szellem val6saga. Vajon miért is? Azért, mert a mai kor
hivatalos tudomaénya, forditva iil a széken. Vagyis, 6nmaga szemléleti mddja
korlatozza 6nmagdt. Nincs 1élek, mert nem bizonyitottuk. De jelenti-e ez
azt, hogy azért mert nem bizonyitottak ad egy: nem is bizonyithat6, ad ket-
t6: nem is létezik? Ezen a ponton megvildgosodhat el6ttiink: a tudomany
mai hivatalos allaspontja korantsem a leirhat6, megismerhet6 emberi val6-
sagot tartalmazza, hanem azt a materialista néz6pontot, mely a miiveléséhez
kotelezd. Mert mi lenne, ha a tudomanyt olyan emberek miivelnék, akik pél-
daul arra hasznalnak azt, hogy bizonyitsak: van emberi 1élek, van kiterjesz-
tett tudati val6sag, az embernek csak a teste hal meg, stb. Itt ugyanakkor vi-
lagosan latnunk kell, a mai hivatalos tudomany maddszertananél fogva és
materialista beéllitottsaga, predefinialtsdga és kondicionaltsaga miatt mind-
erre alkalmatlan. Felmeriilhet ugyanakkor jogosan a kérdés, a tudomany
miivel6i szemszogébol, hogy ugyan madr, akkor példaul a spirituélis néz6-
pont nem eleve a sajat, tudomanyosan bizonyithatatlan igazsagat teszi énké-
nyes igazsagga, s még csak onkritikat sem képes gyakorolni?

Tisztaznunk kell tehat vilagosan: a reinkarnacié valoban valldsos ma-
gyarazat példaul a hipnézisban feltarult valésagok esetében, vagyis hogy az
emlékképek a lélek altal megélt, mas id6sikokbdl, korokbél szarmaznak. Ez
tudomanyosan jelenleg nem bizonyitott. Ez tény. Amint az is tény, hogy ad
egy: azt mondani, hogy ez tudomanyosan bizonyithatatlan az nem azt jelen-
ti, hogy a fenti vallasos hit alaptalan, hazug, hamis, pusztan azt, hogy a je-
lenkor tudomanya nem bizonyitotta ezt. Ad kett: eddig tobb torekvést 1at-
tam arra, hogy a tudomany cafolni prébélja azt, hogy lélek, reinkarnaci6
nincs, mint bar egyetlen, hivatalos torekvést is lattam volna arra vonatkozd-
an, hogy valaki is megprobalta volna akar az alapjait is lerakni egy olyan tu-
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doményos szemléletnek, mely végre nyitni képes tagabb tudati val6sdgok
felé, nem pedig beleragasztani mindent az atomista szemlélet korlataiba.
Durvéanak hathat a kijelentésem, de szerintem a tudomanynak spiritudlis
kérdésekben mindaddig a pontig semmi illetékessége nem lehet, ameddig
annak a hivatalos hitvallasét dogmatikusan hatarozza meg az objektivizmus,
vagyis a szubjektiv valésagon kiviiliség. A l1élek ugyanis nem objektiv val6-
sag, amint a tudat sem az.

A legnagyobb tévedése a mai hivatalos tudomanynak az, hogy azt hiszi,
létezik objektiv valdsag, mikor az Osszes tudomanyos absztrakcié mind az
emberi tudaton beliil 1étezik, azon beliil jott 1étre, igy tobbek kozott az ob-
jektivnek nevezett, vélt valdsag képzete is. Nincs objektiv val6sag, és plane
nincs objektiv tudomany, nézziik csak meg, hogy akar egy kisérleti ered-
ményt is, hany tudés, hanyféle képen értelmez. Az pedig, amit hivatalos tu-
domanyos nézépontként a fejiinkbe vernek, semmi mds, mint tudomanyos
konszenzus. Kevesen értik meg azt az egyszert tényt, hogy a tudomany nem
egyenl§ a valosaggal, hanem a tudomany egy nézépont a val6sagrél, egy
absztrakcio, egy raciondlis gondolati rendszer, mely relativ, értelmezés kér-
dése minden tgynevezett eredménye. Egy egyszer( példat hozok: annak az
embernek, akit nem tudomanyos vildgképben neveltek (lassan csak 6serdok-
ben talalni ilyet) az a jelenség, hogy az alma leesik a far6l semmit nem je-
lent. Ugyanakkor bizonyosan képes lenne egy magyarazatra ezzel kapcso-
latban. Ugyanez a jelenség egy fizikusnak: a newtoni gravitacié néven, ma-
tematikai-fizikai absztrakcids képlet altal leirhat6. Mi a val6sag ezzel szem-
ben? Az alma akkor is leesik a farol, ha valaki nem ismeri a gravitacio fizi-
kai magyarazatadt. Magyardn, a gravitaci6 egy megnevezés a tudomany
rendszerében, a maga absztrakcids, jelenség-leiré gondolati rendszerében.
Ez az absztrakcié magyarazatot ad egy jelenségre, de nem azonos magaval a
jelenséggel. J6l hasznalhaté ugyanakkor, hogy tovabbi jelenségek leirdsanak
alapjaul szolgalhasson, magyaran a tudomany épitményében egy alapké le-
gyen.

Nem allitom azt ugyanakkor, hogy a tudomany elméleti eredményei nem
konvertalhat6ak vissza a val6sag szintjére, példaul egy hid tervezésénél nem
hasznosithat6 a gravitacié ismerete, pusztan azt allitom, hogy a megismer-
het6 val6sdg a mai hivatalos tudoményon kiviil még szdmtalan gondolati
rendszerben leirhat6 lenne, de ez a mai kor paradigmadjaban, és a jelenlegi
vildgképben térvényszeriien nem jelenhet meg. Erthet6bbé valhat egy konk-
rét példaban mindez. Képzeljiik el, hogy megjelenik a Foldon egy olyan,
nem csak mas galaxisbol, de teljesen mas térbdl, idsikboél szarmazé lény,
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akinek nincs f6ldi értelemben vett teste sem. Vajon 6 érzékelné-e egyaltalan
a gravitaciét, fogalmat tudna alkotni-e réla, ha igen, azt pedig csak az 6 léte-
zési sikjanak a torvényei szerint tudna értelmezni. Mi van akkor, ha abban a
létezési formaban sem gravitacié nincs, sem anyag ilyen értelemben, sem
materialista tudoméany, mint absztrakcios eszkoz. Ett6l még, érzékelhetné a
jelenséget, hogy mondjuk 14t egy almét leesni a farél, de hogy ha ezt meg-
probalna leirni, absztrahalni az 6 val6sdga szintjén, mi bizonyara semmit
sem értenénk. Magyaran, ettl még az alma leesne, a jelenség viszont nem a
gravitacionak nevezett absztrakcié miatt torténik meg. A gravitacionak ne-
vezett absztrakci6 csupan egy lehetséges absztrakciés modell a jelenség ma-
gyarazatara, mely ugyanannyira érvényes, mint a messzirél érkezett lény
feltételezett absztrakcids, valdsag-leir6 modellje, magyarazata az éltala ta-
pasztalt jelenségre. Ez csak az emberi elme programozottsaga, hogy azt
hissziik, hogy a tudomanyos gondolkozasnal nincs egzaktabb, teljesebb va-
16sag-leir6 modell. Azért mert jelenleg nem ismeriink ilyet, vajon helyes-e
azt gondolni, hogy val6ban nincs is ilyen?

A fenti hosszadalmas és nyakatekertnek ting kifejtésemnek nem a kér-
désre adandé valasz kikeriilése a célja, hanem annak szemléltetése, hogy
egyrészt a tudomany mértékteleniil til van értékelve vilagunkban, masrészt
a legtobb emberben nem tudatosul az, hogy milyen mértékben hatérozza
meg a valosagérzékelését az a tudomanyos vilagkép, melyet a kizarélagos-
sag igényével sulykoltak bele, és ami altal kondiciondlva lett elméje. Ez vi-
szont egyénileg feltarhat6, megfeleld bels6 igény esetén tudatosodhat ben-
niink.

Nem vagyok tudomany ellenes, de tudoményparti sem. Nem hiszek a tu-
domanyban, miként a vallasokban sem. DE, értékelem a tudomény torekvé-
seit, mellyel a maga médszereivel igyekszik a val6sag modellezésére, ES jol
latom, hogy igenis 6riznek a vallasok olyan egyetemes, kozmikus és egyéni-
leg megtapasztalhat6 igazsdgokat, melyek valdsak, és nem hit kérdései. A
legnagyobb sutasagat a mai embernek az okozza, hogy sikeresen ellentétbe
kertilt benne a vallas a tudoménnyal, a tudomény a vallassal. Ennek megvan
a maga oka. A vallasok a mai vildgkorszakban sajnos tobbnyire pusztan a
hitrél szélnak, nem a megtapasztalasrol. A tudomany pedig a maga vas logi-
kéajaval sokszor kiméletleniil precizen mutat rd olyan bels6 ellentétekre a
vallasokon beliil, melyek val6sak, ténylegesek és logikailag kivédhetetlenek
ezek a tdmadasok a valldsok szamara.

Egy egységtudatti, életkdzpontd paradigmaban sem vallas, sem tudo-
many a mi fogalmaink szerint nincs, legféképpen nincs a valésag megisme-
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résének ilyen egymastol végzetesen elkiiloniilt utja. A vallas a valodi szakra-
lis 16t megélésének a potléka, mely csak olyan korszakokban jelenhet meg,
amikor a szakralis miivelés nem a mindennapok cselekedeteinek szerves,
szétvalaszthatatlan része, hanem a kultusz izolal6dasa a mindennapok cse-
lekményeit6l. A vallds megjelenése tehat ebbdl a nézdépontbdl hanyatlas,
potlék. A tudomény ugyanilyen pétszer, materialista szemléletli tudomény
ugyanis csak olyan paradigma részekét létezhet, amelyben az emberi tudat
teljese megragad az érzéki, anyagi val6sag érzékelésének a szintjén, azt pe-
dig egyediilinek, kizar6lagosnak és abszoliitnak képzeli. Igy johet létre az a
primitiv tudomanyos szemlélet, mely az embert fizikai-biol6giai, biokémiai
stb. targyként, gépként, 1étez6ként, jelenségként képzeli, mert csak az anyag
valamiféle feltételezett 6nszervezddését képes meglatni benne. A materialis-
ta tudomany tehat ebbdl a néz6pontbdl tekintve nem valamiféle tudati kitel-
jesedés, fejlédés eredménye, hanem ellenkezdleg, az anyagtudatba végzete-
sen beleragadt ember 6nabszolutizal6 reflexitja, 6non fizikainak képzelt va-
l6ségéra. A tudomény ugyanigy képes miikodni, mint a vallasok, szakralitas
pétlékként, vagyis a tudomany maga sok embernek ma vallas, melynek hit-
tézisei vannak. Hittézis targyat mind a valladsnak mind a tudomanynak
ugyanakkor képezheti olyan val6sag, mely megtapasztalhatd.

A fentiekkel dsszefiiggésben kijelenthetem, hogy hipnoézisban feltarhat6-
ak a tudatnak a ma tudoményosan tudattalannak (nem tudatositott tudattar-
talmak Osszességét képez6 szerves tudatrész) nevezett részébdl olyan tartal -
mak, melyek olyan konkrét emlékek, élmények, amelyek semmiképp sem
kothetéek a személy aktualis életéhez. Amennyiben hisziink abban, hogy a
1élek tobbszor képes, kiillonbozd sorsok részeiként, kiilonbozo testi, érzéki
valésagokként megtestestilni, Gjra inkarnal6dni, igy ezen hipnézisban felta-
rult képek nagy valdszinliséggel kothet6ek az el6z6 életek tartalmaihoz,
megéléseihez. Amennyiben ebben nem hisziink, igy tudomanyos magyara-
zatokat kereshetiink, de azok elfogadasa is egyéni preferencia, szimpatia, hit
eredménye lesz. Van-e ezen tdl mas lehet6ség is?

Igen, létezik olyan tt, mely egyszerre tudomanytalan és egyszerre val-
lastalan. Mi ez? A belsd, intuitiv val6sadg megélésének az ttja. Ezen az uton,
képesek lehetiink a tudatunk feltarasa altal megtapasztalni olyan valésago-
kat, melyek teljessége racionalisan nem leképezhet6, ezért réla a fogalmi
gondolkodas keretein beliil kommunikaciét folytatni lehetetlen. Minden erre
tett kisérlet toredékes, és sokkal inkabb arrol szol, hogy miként juthat a tu-
dat ezen intuitiv megtapasztalas allapotaba. Ilyen értelemben léteznek kii-
16nb6z6 spiritualisnak nevezhet6 utak, modszerek, melyek segithetnek min-
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ket a tudatunk feltdradsdnak utjan. A legfontosabb mindig az, hogy barmilyen
utat is valasszunk, azon képesek legyiink eljutni annak felismerésére, hogy
minden ember egyedi, személyes, individudlis tuttal rendelkezik, és minden
ilyen 1t célja, hogy az egyéniségiink megismerése altal lassan feltarulhasson
el6ttiink az az EGY és EGYetlen LétezS, az az EGY-EN, OS vald, aki és
ami minden 1étez6 igaz Forrasa, OKa, Lényege. Aki a személyiségeket vise-
li, teremti, dlmodja, és aki és ami minden val6sag Forrasa, TeremtGje.

A tudatunk feltarasanak sok ttja kialakult az emberi torténetben, de az
altalam hitelesnek és valdsnak tartott utaknak mind van egy kozos ismerte-
téjele, jellemzbje: a személyiség, az egyedi, egyéni individudlis én megis-
merése altal — paradoxnak t{in6 médon — annak lebontaséara torekszik, hogy
az egd, a személyiség valos forrasdhoz vezethesse vissza a tudatot. Ilyen
modon az emberi lény egy tudati wjjasziiletés ttjara 1ép, melynek részeként
fokozatosan 4tadja élete irdnyitésat az EGY-ENnek, vagyis a legfelsébb ren-
di Erének, Intelligencidnak és Szeretetnek, ami minden létezés Forrasa,
OKa és Teremt6je. Ez az egyetlen Val6sag, minden mas csak kéaprazat, a tu-
dat 4lma 6nmagérél. Ez az Ut nem més, mint az egyedi, egyéni, személyes,
individualis én-tudat raébredése az EGYetemes, EGY-ENi, OS-Tudat egye-
diili, 6rok valésagara, 1étezésére. Az egyedi utak részeként, lehetséges, hogy
van akinek a hipnézisra, mint segédeszkozre sziiksége lehet a tudata feltara-
sanak a folyaman, azonban 6vva intenék mindenkit, aki ezt 6ncéluan szeret-
né haszndlni. A tudat feltarasanak a hipnozis ugyanis eléggé erdszakos, ko-
moly lelki traumékat okozni képes moddszere. Nem megfelel6 vezetéssel
tobbet arthat, mint haszndlhat. Altalanossagban érvényesnek tartom azt,
hogy az onkutatds, a tudatfeltards tutjan valasszuk azokat a mddszereket,
melyekre intuitiv, belsé hangunk, a lelkiink hangja indit minket, és nem a
raci6 okfejtése. A tudat feltarasanak ttjan a legbiztosabb kéz, a legmegbiz-
hatébb hang az az intuicio, a 1élek megérzésének hangja, mely akkor tud
tisztdn megszolalni benniink, ha képesek vagyunk az elménk zajgasat elcsi-
titani, megsziintetni, kikapcsolni 6nmagunkban.

56. Materializmus, avagy a célla valt eszkoz torténete

A materializmus egy tudatforma, melyben a végtelen, EGYetemes OS-
Tudat az érzékekkel tapasztalhatd fizikai, anyagi 1ét 6nabszolutizal6 kizaro-
lagossagéanak az illuzidjaba zarkézik. Az anyagtudati ember tudatilag telje-
sen levalik arrdl az Gsvalosag-latasrol, melyben a létezés egyetlen dsszefiig-
g6, tudati mez6ként létezik, és ennek az Gs valdsagnak, ennek az egyetlen,
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egyetemes, mindenben jelenlévd, mindenben megnyilvanuld, és minden va-
16s4g Forrasat képezé 6s 1ényegiségnek a neve: Szellem.

A mai kor materialista paradigmajaban létrej6tt tudomanyos-materialista
vildgképben a Szellem metafizikai értelmezése hianyos, toredékes, olyany-
nyira végzetesen, hogy valéjdban a tudomanyok semmi mdst nem tesznek,
mint a metafizikai értelemben vett Szellemnek pusztan a legvékonyabb hé-
jat tapintjak: az anyagi kivetiilést. Amikor elvész annak a tudésa, hogy az
anyagi 1ét valgjaban micsoda, akkor az emberi tudatokban olyan tudati va-
kuum keletkezik, melyet olyan kiilonféle, mesterséges tartalmakkal lehet
feltolteni, melyek mentén a fizikai val6sag az egyetlen evidenciava valik, és
maga a fizikai val6sag valik minden létezés forrdsavd, a Szellem val6sdga
pedig masodlagos, esetleges, szimbolikus, képletes valamivé degradalédik.

A fenti megallapitasok a mai korszakra nézve igen stilyos kdvetkezmé-
nyekkel jarnak. A ,,semmi sem az aminek latszik” kozhelyszer(ien hathat, de
tokéletesen lefedi azt, amiben a mai kor emberisége a fentiek kdvetkeztében
létezni kényszeriil. Miel6tt részleteibe menden kibontanam a fenti esszenci-
alis megallapitasokat, egy valamit tisztazni szeretnék. Ezen irdsban nem
kritikat kivanok megfogalmazni egyedi szinten a materialista emberre, ha-
nem magdt a materializmust mint jelenséget, és annak létezésének okait
probdlom megvildgitani. Vilagosan latni sziikséges ugyanakkor azt, hogy je-
lenleg a magukat valldsosnak vagy tjabban spiritudlisnak nevezd emberek
javarésze ugyanezen a fent leirt materialista tudatforman keresztiil tekint a
valésagra, magyaran az anyagi létnek gondolja az esetleges Kkiterjesztése-
ként el a szellemi 1étet, és nem forditva. Ebb6l pedig stilyos tévedések szar-
maznak, és tapasztalataim szerint a mai korban ezen tévedések dominéljak
az ugynevezett valldsos-spiritudlis szellemi terek javarészét. Hogy ez jo-e
vagy rossz-e err6l az egyén szintjére bontva semmiképp sem mondanék ité-
letet, ezen iras célja sokkal inkabb az, hogy felmutassam, a mostani allapo-
tok nem feltétleniil nevezhet6ek természetesnek, és nem is maguktol jottek
vélhetGen létre, hanem egy olyan szellemi er6tér kovetkezetes munkalkoda-
sanak és tervszerli, vilagkorszakot at6lel6 tervezésének a kovetkeztében,
melyben az emberi szellem felemelkedéseként prezentalt torténelem valja-
ban nem maés, mint az emberi faj egyre mélyebbre siillyedése az anyagtuda-
td 1étbe. Ennek a valddi szellemi 14tasat vesztett emberiségnek pedig mar
nem képessége az idedk latdsa, marpedig csak az idedk tisztasdgaval valo
szembesiilésben tarulhat fel a mai kor hamis szemlélete, melynek kovetkez-
ménye az a szellemi-lelki pusztulas, melynek legals6, megszilardult jelensé-
gi szintjeként az anyagi vilagunk pusztulasa és egyre fokozottabb tempdban
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torténd leépiilése, dezintegracidja megnyilvanul.

Amikor a farok kezdi el csévalni a kutyat, akkor barmi lehetséges. Ak-
kor az ember embernek farkasava valik, kornyezetében nem 6nmaga szelle-
mét-lelkét latja, hanem pusztan csak egy téle kiilonvalt, elszakadt, fiiggetlen
valamit, amit kénye-kedve szerint hasznélhat, kihasznélhat és pusztithat. Az
anyagtudatba valé bezarulas egy olyan allapota a tudatnak, mely megteste-
siiléstinkkor sziikségszer(i, torvényszerti. Ami sem nem sziikségszerli sem
nem torvényszerl az viszont az anyagtudatban valé megragadas, melynek ko-
vetkezményeképpen elindulnak olyan dngerjeszté folyamatok, melyek 6rvény-
szerlien htizzak egyre mélyebbre és mélyebbre az emberi szellemet és lelket.

Tisztdn és vildgosan szeretném kifejteni, hogy anyagi val6sag, anyagi
vilag, és maga az a lényegiség, szubsztancia amit a mai kor embere primér
val6sagnak hisz, nem létezik mint 6nmagatél, 6nmagaban létez6 valdsag. A
mai kor tudoményos-materialista vildgképében kondicionalédott emberi tu-
dat és elme azt hiszi, hogy az anyag 6nall6 1ényegiségként, 6nmagatol fogva
létezik. Az anyag és az anyagi l1ét egy tudatallapot, melyben a szellemi val6-
sag fizikai, anyagi valosagként, érzékszervek altal megtapasztalhatéva lesz.
Egyetlen kvark, egyetlen atom vagy molekula sem létezik, melynek valodi
lényege, valédi forrdsa nem az a végtelen szellem és intelligencia, mely
anyagnak nevezett tudati val6sag formajaban olt testet.

A Szellem nem megtestesiil az anyagban — mivel eleve nincs anyag szel-
lem nélkiil, igy 6nmagan kiviil nincs miben megtestesiilnie — hanem képes
Anyagként megnyilvanulni. A fizikai val6sdgot 6néll6 és dnmagatol 1étez6-
nek érzékeld anyagtudati ember gondolja csak azt, hogy az anyag valamifé-
le 6nszervezédésének okaként, a valésagban egyszer csak magatdl megjele-
nik az élet, benne az intelligencia, vagy az amit szellemnek nevez. Ez az
anyagcentrikus felfogas sikeresen megfertézte a vallasok javarészét és sok
mai, modern, magat spiritudlis cimkével hirdetd szemlélet is ennek a latas-
modnak a csapdajaban vergddik. Mi is akkor az, amit én szellemnek és mi
az amit anyagnak nevezek?

Szellemnek nevezem azt az OS-Valésdgot, mely til a kauzalitds tér-id6
kontinuumdn, de azt is magdban foglalva, minden potencialitds és minden
kibomlott, megvalésult potencialitds, valésdg teljessége. A szellem val6saga
magaban foglalja minden 1étezés szellemi, formai, minGségi 6s mintazatat,
informdcidjat, melyet 1ényegiségekként ismerhetiink meg. Az idedk, magya-
rul szellemi OS-KEPek azok a tiszta, tokéletes informacids, szellemi &s-
matrixok, s-sziil6k, melyek minden potencidlis 1étezést magukban hordoz-
nak. Ez a tisztan szellemi Gs-valdsag képes barmilyen format dlteni, abban
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kifejez6dni, abban konkrétta valni. Az anyagi 1étezés a szellemi 1ét megnyil -
vanulasi formaja. A szellem azért sem tud megtestesiilni valamiféle eleve,
o6nmagatdl és dnmagaban 1étez6 anyagban, mivel barmi, amit az emberi tu-
dat, az emberi 1ény érzékszervi valosdgaban megtapasztalni képes, az val6-
jaban nem mas, mint az EGYetemes elme &ltal kivetitett, megnyilvanitott tu-
dati val6sag. Az anyagi valosag tehdat a szellemi valésag egy nem sziikség-
szerlien 1étez8 aspektusa. Azért nem sziikségszeriien létez6, mert az a szelle-
mi 8s-vald, mely képes a az emberi tudaton beliil anyagi valésagként testet
olteni, az képes nem csak az emberi érzékszervek érzékelési szintjére han-
golt, fizikainak nevezett tudati valdsagokat létrehozni, hanem egész mas jel-
legfi, kevésbé vagy egyaltalan nem anyagi aspektusui valdsagot, létezési for-
makat. Az anyagi 1étezés lehet8ség, nem sziikségszeriiség.

A szellem természetének jobb megértéséhez vizsgaljuk meg ezt a ma-
gyar szotovet: Szellem = Sz, Sze, Szel, Szel(l)e, Szel(l)em (a szell6bol). Itt
az utolsé két eldgazasandl ennek a szébokornak meg is allhatunk. Ezekben
minden benne van ami a megértéshez sziikséges. A szél mint szell6, vagyis
megfoghatatlan, légies, mely akkor él, ha mozgasban van. De mi is van
mozgasban a szélben? Hat a levegd, a szél ugyanis egy er6, mely a leveg6t
mozgasra készteti, altala és benne megnyilvanul. A szellem ilyen értelemben
egyszerre maga az erd, ami a leveg6t mozgéasba hozza és mozgasban tartja
és maga a szél is. A szellemnek ahhoz, hogy 6énmagét az EGYb6l megnyil -
vanithassa, polarizdlédnia kell, ennek a polarizaciénak az eredménye az a
végtelen tér, melynek egyik pontja a tiszta szellemi 6s-valosag, és a masik
az ennek a szellemi val6sagnak az éltalunk érzékszervi-tudati val6sagként
fizikainak, anyaginak nevezett megnyilvanulasi forméja. A szellem egyszer-
re tartalom és egyszerre forma. Egyszerre tartalmazza az anyagi létet, és
amikor anyagként megnyilvanul, akkor egyszerre sajat MAGabdl, sajat
MAGaéban o6lt format. Ezért téves az a megkozelités, hogy a szellem az
anyagban 0lt testet, mivel a fentiekb&l vilagossa vélik, hogy a szellem az
egyediili 6s-lényegiség, mely mindent magaban hordoz, és amin kiviil nem
létezik semmi, igy anyag sem. Amit tehat az emberi érzékszervek anyagi va-
l6sagként ismernek, az pusztan a szellem olyan megnyilvanulasi forméja,
mely nem a szellemtdl elkiiloniilt, fliggetleniil 1étez6 1ényegiség, hanem ab-
ban, abbdl megnyilvanulé forma, miként a leveg6 megnyilvanul a szélben.
A leveg6 pedig a 1élek analogidja, és itt kapcsolodik 6ssze a szellem a lélek-
kel, ugyanis a szellem és a lélek nem csak az emberi lényben nem létezik el-
kiiloniilve, de a létezés 6s Forrasaban, az OS-Tudatban, a Szabadsagban és a
Szeretetben sem. A Lélek és a Szellem egymasban él, a Lélek az a levegg,
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mely a Szellem szelében mozgasba lendiil, és az EGYetemes, teremt6 elmé-
ben vilagokat teremt, mely vildgok valdjaban csak a Tudat altal képesek 1é-
tiikkre ébredni. A teremtés minden megnyilvanult valésaga, vilaga, szintje te-
hét olyan szellemi val6sag, mely az OS-Tudatbél forrésozik, a Szellemben
létezik, él, bomlik ki, az EGYetemes tudat altal vetitddik ki, és a Lélek altal
az egyéni emberi tudatokba zérult val6sagként tapasztalhato, élhet6 meg.

A fenti kifejtésbdl érthetévé valhat az, hogy az OS-Tudat, a Szabadsag
és a Szeretet az az Os-Val6sag, mely Szelleme a potencilisan végtelen szé-
mu valdsagok teremtésében és teremt6désében Lelkesiil. Az anyagi, érzéki
valésag az a tudatforma, melybe az emberi tudat bezarul megtestesiilésekor.
Az anyagi, érzéki val6sagba valé bezarultsagbdl az emberi tudat a 1élek
megélései altal ismét képessé valhat annak a felismerésére, hogy az anyagi
lét pusztan tudati valdsag, és csak mint a szellemi val6sag megnyilvanulasi
formdja létezik. Az anyagi val6sag nem mas, mint tudati kivetiilés, melyben
a Szellem anyagi természeteként jelenik meg az a fizikai val6sag, amit ma
primér valésagként ismer a legtébb ember. Valdjaban az ilyetén médon pri-
mér valosagnak nevezett anyagi valosag csak az érzékszervek altal megté-
vesztett emberi tudat szamara elsddleges. Az EGY és EGYetlen val6sag,
mely ilyen értelemben primérnek nevezhetd az tisztan szellemi.

Ldtni és nem csak szemlélni, minden létezé lényegét — a maga legtisz-
tdbb valésdgdban — csak a Sziv dltal, a LELEK képes. Az emberi Sziv, az
emberi 1ény valddi kozéppontja, mely széllasa, fizikai értelemben véve a
lakhelye a Léleknek. A sziv az érzés, a valodi, tiszta latasra képes Lélek ott-
hona, ezért minden emberi 1ény latasanak tisztasaga, Szivének tisztasaganak
a fiiggvénye. Csak a félelmekt6l, alantas, allatias 6sztonokt6l, élet és 16tfél-
téstél, gytilolettél és egyéb, szennyez6 dolgoktdl megtisztult Lélek képes
ugy felizzani, hogy eme szent, 6natado, bels6 izzas fényében lathatova val-
jon minden létezés egyetlen 6s oka és valésaga: a Szeretet. Csak az anyagi
1ét kizar6lagossaganak az illiziéjatol megszabadult, szent Tiizben tjjasziile-
tett Lélek képes a Létasra, meglatni minden emberi lényben a KOZ-OS For-
rast, a Teremt6t, az Istent, a Teljességet.

A fentiekbdl a mai korban megnyilvanul6 jelenségek érthetévé vélhat-
nak. A jelen kort meghataroz6 materialista vilagkép az emberi 1ét legna-
gyobb, legstilyosabb eltévelyedése. Ez egy megallapitas, nem itélet, mert
nem azt allitom, hogy valamilyen oknél fogva, minderre nincs sziikség az
Isteni Szinjaték eme felvonasaban, szinében. Ahhoz viszont, hogy a mai
korban lejatsz6do jelenségek mogottes okait megérthessiik, elengedhetetlen,
hogy tisztazzuk, a dolgok metafizikai val6sdgdnak Osszefiiggéseit. A mai
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kor paradigméjanak materialista vilagnézete, mely tudva vagy tudattalanul,
de a vallasokban és sokszor a spiritudlisnak hitt irdnyzatokban is jelen van,
lehetetlenné teszi, hogy az ok-okozati rendszer feltarhaté legyen. Ha ugyan-
is az okozatot (anyagi 1ét, érzékszervi, relativ valdsag) 6sszekeverjiik az ok-
kal (szellemi 1ét, érzékeken tuli, abszolut val6sag) akkor minden a feje tete-
jére fog allni. Az almot hissziik valdsagnak, és a valdsagot gondoljuk dlom-
nak. Keressiik a legkisebb elemi részecskét, amikor a val6sagnak hitt dlom
végtelenségében ilyen nincs, és megtaldlni ilyet nem is lehetséges. Nincs
ugyanis olyan legkisebb elemi részecske, mely minden val6ség igy a benne
anyagnak nevezett szellemi valésdg megnyilvanulasanak alap-épitékove.
Minden létez6, megnyilvanult és megnyilvanulatlan Forrasa a Szellem,
mely végtelen, 6rok, kezdet és vég nélkiil Valo, és nincs sem legkisebb sem
legnagyobb egysége, mert egyetlen egysége van csupan, és az az EGY. Tisz-
taban vagyok a fenti kijelentéseim stlyaval, és azzal, hogy mindez alapjaiba
kérdGjelezi meg a mai kor atomista vilagképét, melyet a materialista tudo-
many Arisztotelész nevéhez kot, mert altala lett bevezetve a mai kor para-
digmadjaba ez a merében materialista vilagkép, vilagértelmezés.

A ma nyugatinak cimkézett szellemiségnek, gondolkodasnak és tudo-
manynak a tisztan materialista bazisai mar jo kétezer évvel ezel6tt kivehetd-
ek voltak, és megel6zték a kereszténység szellemi, eszmei aramlatat. A ke-
resztény teologidba az arisztotelészi logika integralasénak a nyomvonaldn
pedig Aquindi Szt. Tamas integralta azt a materialista logikat, mely tréjai fa-
16ként tatong a mai napig a kereszténység szellemi épitményében. Ez a tr6-
jai fal6 nem mas, mint annak az elfogadasanak és beilleszthetGségének a le-
het&sége a keresztény teoldgiaba, filozofidba és vallasba, hogy az anyag
mint 6nallé 1ényegiség létezhet. Ez nem mas, mint a materializmus hazassa-
ga a kereszténységgel, melybdl olyan életpusztito, életidegen ideolégia fej-
16dhetett, amely er6szakos téritéssel kardltve, az utobbi 1700 évben céltuda-
tosan pusztitott el, minden olyan 6si, EGYségtudatti, valds szellemi tartal-
makat hordoz6 kultirdkat, melyek terjeszkedésének titjaba kertiltek. A mai
globalizmus ideolégiai bazisai a keresztény vallasban jol kivehet&ek: nem-
zetek felettiség, internacionalizmus, tudatosan iranyitott vilagképformalas,
propaganda és erdszakos térités. Ugyanakkor sziikséges feltarnunk azt a tor-
vényszeriiséget, hogy a jelenkor paradigméjanak részeként a vallas és a tu-
domény egymastol szétszakadva de mindkét esetben szakralitas-p6tlékként
miikodteti, az ennek kovetkeztében végzetesen megosztott emberi tudatos-
sagot. A vallasok és a kiilonboz6 spiritualis iranyzatok ugyanigy, a materia-
lista alapokon nyugvé jelenkori paradigma részeként léteznek, mint a jelen-
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kor tudoménya. Amikor a valds, spiritudlis tudas és az egzaktnak nevezett
tudas szétvalik, egymasnak ellentéteként definidlédik, abbdl vallas és tudo-
many lesz, melyben kibékithetetleniil 6sszetorik a vilag EGYségének &si
evidencidja.

Az a tudoméany, aminek alapjaiban hibas a val6sagképe, alapjaiban hibas
vilagképet képes kialakitani. Az ilyen, végzetesen hasadt vilagképben kon-
dicionalt emberi tudat 6nkénteleniil vélik épit6jévé egy alapjaiban életelle-
nes paradigmdanak. Mai napig tartja magdat az a nézet, hogy a kereszténység
életigenl6 eszme. Ez a fentiek tiikrében sajnos nem allja meg a helyét. A je-
lenkor paradigmajanak sokaig dominans szellemi, médiumképzd erGtere-
ként miikodé keresztény valléds, gyakorlatilag 6nmaga ellenfeleként kényte-
len volt definidlni minden 6t megel6z6 &si szellemiséget, spiritualitast és
vallast. A kereszténység mint vallas, és a benne foglalt, Jézus Krisztusnak
tulajdonitott EGYetemes szellemi utmutatasok elkiilonitése sziikséges ah-
hoz, hogy meglathassuk, a kereszténység mint megvaldsult vallas is, szam-
talan konfliktusba keriilt sajat profétajanak szellemiségével. Az észak, ko-
z€p és dél-amerikai, az eurépai, az afrikai, indonéziai, indiai és ausztral Gs-
kultirdk lerombolésa, az er6szakos keresztény térités mellékterméke, mely
a mai hivatalos torténelemszemléletben mint valamiféle kultirdiadal van
bemutatva, amikoris a primitivnek, barbarnak bélyegzett 6si, EGYségtudati
kultiréknak, a ,,szeretetvallas” és a civilizacio, késébb a tudomanyos-mate-
rializmus lett a helyiikre illesztve. A masik fél néz6pontja érdemben pedig
sehol nem jelenik meg, amely valészinfileg ennek az igazsagnak pont az el-
lenkezgje lenne.

Felvet6dhet a kérdés, hogy az anyagtudatiisdg torvényszerlien egyiitt
kell-e jarjon a szellemi és spiritudlis hanyatlassal tomeges szinten? Mi a biz-
tositék, hogy egy tagabb tudati érzékelésben megval6sulo 1étben, nem jelen-
nek meg ugyanilyen vagy hasonlo, pusztité emberi jelenségek? A valaszom
az, hogy ugyanigy megjelenhetnek hasonl6 jelenségek, de kisebb eséllyel.
Ennek elmélyiiltebb megértéséhez a jelenségi sorrendet meg kell cserélni,
ugyanis egy EGYségtudatd kultiira szerves kovetkezménye annak, hogy a
kulttrat létrehoz6 magasabb szellemi szint, képes a magasrendii idedk lata-
séara, kozvetitésére és gyakorlatba vald iiltetésére azaltal, hogy nagyobb t6-
megeket az 6nmaga éaltal megnyilvanitott ideak médiumava képes tenni és
nem forditva. Vagyis nem a témeg termeli ki magab6l az eszmét, ami altal
miivelve lesz. Ez a téves felfogds a mai materialista szemlélet terméke, ami
azt hirdeti — ezzel egybehangz6an — hogy a val6sdg a semmibdl szarmazo
anyagbdl strukturalddik, és az idea az ebben megjelend intelligencia abszt-

250 - Végtelen EGY



rakcids képességének az eredménye. Ebben a gondolati modellben foghat6
meg a legjobban, a mai paradigma abszurditasa, és életellenessége. A tudat-
talan soha nem fog akarat és intelligencia nélkiil tudatossa szervezddni, egy
halom téglat hidba dobalunk egymasra annak a reményében, hogy a tégla
majd egyszer csak onmagatél kitaldlja, hogy neki spontan moédon, hazza
kell szervezddnie.

Spiritualis berkekben van egy ezzel a materialista szemlélettel parhuza-
mos, azzal harménidban é16 szemlélet, mely az energidk biivoletében él. Ez
a magat modernnek tartd, tobbnyire ezoterikusnak kategorizald, legtébb
mai, divatos, irdnyitott spiritualitisban megjelend szemlélet, az einsteini fi-
zikai modell spirituélis ginyaba bujtatott, de ugyanolyan materialista meg-
kozelitése. Einsteinb6l egyébként mesterségesen tildimenzionalt mérfold-
kovet csinaltak mind a tudomany, mind a vallasok, spiritudlis iranyzatok ré-
szére. Einstein (jelentése: egy k8, beszédes név) személyét a hivatalos tudo-
many tisztan materialista tuddsként, a relativitds elmélet atyjaként ikonként,
a newtoni fizika vildgképének a meghaladéjaként haszndlja, amolyan magi-
kus IQ etalonnak. A modern témegspiritualitas pedig folyamatosan Einstein-
t6l szarmaztatott, isten létét bizonygaté mondasokkal arasztja el a hiveit. Ez
utébbit a tudomdanyos-materialistdk bdszen tagadjak, és pusztan Einstein
személye mogé bujtatott ligyes, spiri propagandanak bélyegzik. A lényeg,
hogy barmi is legyen az igazsag Einstein személyével kapcsolatban, a {6 az,
hogy mindenki a maga hitét igyekszik alatdmasztani a személyével, és csak
igen keveseket érdekel, hogy ez is, mint annyi mas egy tudatosan gerjesztett
jelenség, melynek a célja az emberi tudat megosztasa, és anyagba ragaszta-
sa. Hogyan?

Az anyag energia — szol leegyszeriisitve a relativitds elmélet 1ényege.
Ezzel eddig semmi gond, de nem mindegy a sorrend. Amint ugyanis a szel-
lem az egyetlen valésag, igy az anyag felé az erdn, vagyis az energian at
vezet az ut. Magyaradn az anyag a szellemben létez§ erd akaratabol 1étezd
valéséag, és nem forditva. Végképp nem léteznek olyan energidk, melyek
csak dgy vannak, és ok, okozd akarat nélkiil 1éteznek. Itt lehet lerantani a
leplet azokrél a spiritudlis elképzelésekrdl, melyek kézéppontjaban valami-
féle misztikus, magikus, 6nmagukban és 6nmaguktdl 1étez6 energidkba ve-
tett hitek allnak. Energiak, melyek személytelenek, és kiillonb6z6 médon le-
het hozzdjuk férni, birtokolni vagy uralni 6ket. Forditsuk le magyarra, és
minden egyszer{ibb lesz. Az energia er6t jelent. Létezhet-e er6, ami nem va-
lamib6l vagy valakib6l szarmazik? Honnan szarmaznak az erék? Mi az erd
végs6 oka, Forrasa? Ki vagy mi ami, aki az er6 MAGa? A fenti kifejtésben
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mindezt letisztaztuk: a Szellem, a Lélek. Tehat nincsenek kiilonféle, onma-
guktol 1étezd er6k — melyeket ma olyan divatos hangoztatni — csak Erd van.
Minden 1étez6 egy és egyetlen erét hasznal, és ez az EGY ereje, evvel az
er6vel teremtiink, szeretiink, pusztitunk vagy oliink egyszerre. Az er6t meg-
tanulni uralni, és szandék szerint hasznalni pedig mégia, melynek teremtési
és teremt6dési mindségét a szandék, a sziv minésége hatadrozza meg. A ré-
gebbi korok emberének szellemekbe, pontosabban szellemiségekbe vetett
hitének torz, ezoterikusnak mondott karikatirdja ez a jelenlegi er6-hit. Szel-
lemiségek ugyanis 1éteznek, és az idedk szintjén jol megkiilonboztethetGen,
de ezek nem 6nmagukban, dnmaguktol 1étez6 energiak, er6terek. A régi ko-
rok embere sokkal kozelebb volt a valésag latdsdhoz, amikor tigymond
megszemélyesitve, vagy a természet erdiben ezeket tisztelte. Ez nem bal-
vanyimadas volt, amint a keresztény szemlélet ezt buzgoén hirdette, hanem
mély, bensdséges szakralis kapcsolat, egybefonddas a léttel.

Osszefoglalva, az emberi tudat megrekedése az érzéki valosag szintjén,
olyan val6sagteremt6 mechanizmusokat indit el, melyben a val6sag értelme-
z6dése megforditodik. A masodlagos, okozati valdsag kertiil az els6dleges
helyére, és az okozatot képzeljiik oknak, okozoénak. A val6sag, — mint kiter-
jedt tudattér — megértése és értelmezhetGsége besziikiil és ebben a beszii-
kiiltségében végteleniil elaprézdédik. (Lasd atomista szemlélet, legkisebb
elemi részecske keresése.) Egyre bonyolultabb és egyre elvontabb latszatvi-
lagok sziiletnek, melyekben egyre jelentéktelenebbé valik maga az ember.
(Lasd virtualizalodas, virtualis valésagok, virtudlisan virtualis val6sagok
stb.) Mivel a tudat a Létben létrejové Eletnek a latszat-héjat (a szellemi va-
16sdg anyag-természetét) azonositja magaval a létezésnek a teljességével,
ezért megfosztja magét a tudat vertikalis kiterjedésének az dtjanak a tudasa-
tél, tudatositasatdl, igy a Lélek 6nmaga 6szténds vagyat — mely erre iranyul-
na — csak és kizarolagosan a horizontalis 1étsikon teljesitheti be. (Sziikséges
kapcsolodé irds: A kereszt, az Orékkévald iranytiije, Istenember). Ennek
eredményeként az ember — elmélyiilve az anyagtudatban — egyre sokrétiibb,
bonyolultabb és dsszetettebb anyagi kultirat hoz 1étre, melyben egyre job-
ban eltdvolodik 6nmaga forrasatol, és a Szellem, a Lélek szakralis értelmez-
het6sége kikertiil a kultira miivelési centrumabol. A materialista szemlélet a
szellem fogalma alatt mar pusztan intellektust, és intellektualisan megkoze-
lithet8, értelmezhet6, konkrét, egzakt médon meghatarozhat6 tartalmakat
ért, az 6sképekben foglalt, abszolit szellemi minGségek helyére pedig rela-
tiv, onkényes modon rangsorolt szellemi mindségeket helyez.

A Szellem szamara az anyagi 1étezés lehet6sége nem cél, hanem szent
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eszkoz arra, hogy az emberként a véges anyagtudatba zarult isteni OS-Tudat
és Lélek, sajat végtelenségének és istenségének tudatara ébredjen, {idvoziil-
jon. Az anyagtudatba zar6das oncéluva valasa a materializmus, mely nem
mas, mint az anyagtudatd ember, dnmaga hamis tudataban t6érténé bolyon-
gasanak a torténete. Izgalmas fejezet, de tévedés lenne azt hinni, hogy ez az
emberi meg- és felviligosodas diadalmenete. A materializmus — mint alkal-
mazott, kiterjesztett 1étfilozéfia — a vilag deszakralizdl6dasanak és ellélektele-
nedésének a dréméja, melyben a Koz-OSt nem ismerve, az egyéni, egyedi, in-
dividudlis ének hésiesen, minden erejiiket latba vetve keresik, vagy feledni
igyekeznek az Utat, mely az 6rok Igazsagra és Eletre vezet.

Fiiggelék:

Az aldbbiakban péar példaban szemléltetem, miként deszakralizalédnak
az idedk a materialista szemlélet mindennapi, programozott valsagaban:

Szeretet = 0szton, irraciondlis viselkedés, mely érdeknélkiili valtozatban,
a fajfenntartasi versenyben egyértelmii hatranyokkal jar masokkal szemben,
az egyedre nézve.

Szerelem = kémiai, biokémiai folyamatok Gsszessége, mely irraciondlis
viselkedést eredményez, atmeneti elmezavar, célja a fajfenntartas szempont-
jabol érdemleges.

A Szerelem kifejez6dése és beteljesedése = szex, fajfenntartasi Oszton,
mely, érzelemmentesen is gyakorolhaté tornagyakorlatok 6sszessége.

Lélek = vallasos tévképzet, melynek tudomanyosan nincs bizonyitva a
létezése.

Emberi Lény = Homo Sapiens Sapiens, véletlentl él6lénnyé evolvalo-
dott anyaghalmaz, bioldgiai gépezet, mely dnmagét a legintelligensebbnek
tarté f6emlds, kvazi csicsmajomfaj, avagy Isten majma, majmok istene. (A
Majmok szerint — akiknek életterével egyiitt 6nmagat is folyamatosan pusz-
titja — az emberi intelligencia kérdéses, 1étezése tovabbi kutatast, bizonyitast
igényel.)

A sor végtelen, de az én irdsom véges. Hogy mi a materializmus kissé
fanyar, ironikus szemléletben? A materializmus atmeneti tudatzavar, mely
végiil mindenképpen megsz{inik a haldlban bekévetkez6 tudati ébredésben.

57. Az okafogyott intelligencia
Ebben az irasban megprobalom megvilagitani, hogy miért valt OKtalan-

na az emberi 1ény, a magat legOKosabbnak vél6 racionalizmus és szcienti-
fizmus kordban. Tisztdn metafizikai jellegli megkdozelitésbe helyezve vizs-
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galom a jelenséget, annak ideoldgiai alapjait és azok alkalmazott, tarsadalmi
filozéfiaként vald kiterjesztését. Ezért hatvanyozottan érvényes, hogy kinek
nem inge, ne vegye magara, tisztdban vagyok ugyanis avval, hogy bizonyos
megallapitasok egybehangzo6ak lehetnek, bizonyos vallasoktél érkezé és a
tudomanynak cimzett kritikai észrevételekkel, am vizsgal6dasom alapallasa
nem valldsos meggy6z6dés, miként nem materialista, ateista, tudomanyos
vagy tudomanyoskodé sem.

Tudoményos-materializmus, evolucionizmus, ateizmus. Harom olyan
fogalom, melynek globalis tudat- és vilagkép formald, szellemi er6tere sike-
resen alakitotta at a Foldet, az emberi torténet talan legsotétebb, legabszur-
dabb és legoktalanabb korszakava. Sulyos kijelentés ez, f6leg abban a vilag-
korszakban, amiben az ember olyannyira elveszitette kozmikus Ontudatat,
hogy ennek vakuumaban oOnpusztitd eszmékben, hitekben és vallasokban
keresett menedéket. Mindez nem a véletlenek miive, a fenti fogalmi tridsz
vildguralma pedig egymas szellemiségét kitermelve és erdsitve egy olyan
dominans szellemi er6tér terméke, mely tobb ezer éve uralja a materializ-
mus Aaltal — kezdetben bujtatott, majd a tudomanyok térhéditasaval egyre
nyilvanvalébb4, és lassan egyeduralkodéva vélt tudatformalé hatalmi esz-
kozként — a globdlis emberi tudattereket.

A mai paradigma részeként, a fenti fogalmak ellenp6lusaként, valamint
azok egyediili, kizarélagos kritikusaként a vallasos, filozofikus szemlélet
van beéllitva, mely kritikai megjegyzései a tudomany szaméara tokéletesen
irrelevansak, és a maga szemléleti rendszerébe természetesen nem beilleszt-
het6ek. Amennyiben esetleg a kritika a tudomany miivelGinek a berkein be-
liilrél szarmazik — példaul az evolicidelmélet abszurditasét illet6leg — akkor
altaldban hamar elfogynak az észérvek, és jon a jol bevalt tekintélyelvii, sze-
mélyesked6 lejaratdsa a tudomanyt, annak dogmai megkérd6jelezésével
miivelni 6hajt6 tuddssal szemben. Az ilyen tudos, hamarosan diszkriminalva
lesz azon hires tudomanyos objektivista szemléleten beliil, mely objektiviz-
muséarél ilyenkor hamar kideriil, hogy nem més mint ideoldgiai élca.
Amennyiben valaki a mai, hivatalos tudat- és vilagkép formalé dogmakat
megkérddjelezi, az torvényszeriien diszkvalifikalja magat a hivatalos tudo-
many kisded jatékait iz6inek koreibdl, akik a tudomany eredményeit alap-
vet6leg semmi masra nem hasznaljék fel, minthogy az emberi tudatot bezar-
jak, a lélek és szellem legsotétebb, legpusztitobb, legéletellenesebb bortoné-
be.

Vizsgalodasom kozéppontjdban nem valamiféle predefinialt tudomany-
ellenesség all, ugyanakkor tisztdban vagyok azzal, hogy a hivatalos tudo-
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manyt miivel§ ember szempontjabol nézve, barmi amit leirok, tudomanyel-
lenesnek tlinhet, azon egyszerii oknal fogva, mivel a jelenkori materialista
tudomanyt egy olyan hivatalos, hatalmi, globélis tudatformalé eszk6znek
tartom, mely ezen egyszerii oknal fogva sem vizsgalhat6 valamiféle szabad,
spontan, befolyasokt6l mentes megnyilvanulasaként az emberi raciénak és
szellemnek. Nem a tudomany moédszertanait és nem is az eredményeit te-
szem a kritika kdzéppontjaba, mivel az egyaltalan, semmilyen szinten nem
képezi jelen vizsgdlédasom targyat. J6l meghatarozhatéan és egyértelmiien
azt a jelenségi és okozati rendszert szeretném bemutatni, mely olyan médon
épiilt be, és valt meghataroz6va a mai kor emberi tudataban, hogy arrél a ma
é16 emberek tobbségének sem tudomadsa, sem ralatasa nincsen. Ebb6l faka-
déan magukat tobbnyire tehetetlen elszenveddiként érzik azon tomegek,
akik a mindenkori torténések mogott képtelenek meglatni azon Gsszefiiggé-
seket, melyek vilagunkat a pusztulas szakadékanak a szélére vezették.

A hivatalos tudoméannyal a legnagyobb probléma az, hogy 6ntudatlan
médiuma annak a vildgpusztito szellemi er6térnek, mely ma mar j6l kivehe-
téen az emberi lény természetes kotddéseinek az elszakitdsan munkalkodik.
A valédi EGYetemes, kozmikus identitas és eredettudatrdl levalasztott em-
beri lény hasonlatossa valik egy rakos sejthez. Mi is a rdk megkozelitése
metafizikai perspektivaban? A rak az individualizmust abszolutizal6 tudatal-
lapot. A rékos sejt egy hamis elképzelés megtestesiilése az életrdl, mely azt
hirdeti magarél, hogyha egy pontosan szervezett, jol egylittmiikodé kozos-
ségen beliil az individualizmust abszoltit normava tessziik, akkor mind az
individuum, mind a gazdatest viragozhat. Ez a mai kor kérképe réviden és
egyszertien megfogalmazva. A rék fejlédése — az individualizmus abszolu-
tizmuséaban kiteljesedni vagyé rékos sejt szempontjabol — kezdetben siker-
torténet. Elkezdi kialakitani a gazdatestben azokat a rendszereket, mely se-
gitségével oncéluan, egyediil az 6nmaga szamara vonhatja el az er6forraso-
kat, megfosztva a szervezet tobbi részét az 6t illet6 taplaléktol. Lassan ez az
agressziv terjeszkedés — lasd kiilon érhalézat melyet a tumor a maga elszi-
geteltségében kialakit a gazdatestben, hogy elvonja a maga szamara a tapla-
lékot — fejlodése, terjedése altal elkezdi atvenni az uralmat bizonyos szervek
felett, igy egyre lehetetlenebbé téve, végiil pedig megakadalyozva az egész
szervezet miikodését. Az Onabszolutizal6 individualizmus Onpusztité és
egyetemes torvényekkel szembemend hatdsmechanizmusa és kovetkez-
ményrendszere maga a rak. Az emberi szervezet szervek szervezett dsszes-
sége csupan materialista szemléletben, egy olyan gép, melyben egyiitt kell
miikodjenek bizonyos alkatrészek. Ha valami elromlik, nem miikodik akkor
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a mai felfogas szerint legvégsé esetben kidobjuk a szemétbe, ha vitalisan
nélkiilozhetetlen szerv, akkor pedig megoldjuk étiiltetéssel. Ez a szemlélet
miikédik ma globalis szinten is.

A rak, mint tudatallapot kiterjedt és meghatarozo lett abban a globalista
szemléletben, mely kiméletleniil éli fel maga alatt az életteret, maga utan
pedig nem hagy egyebet, csak hulladékot, szemetet, elszennyezett, lerabolt,
kizsakmanyolt, kizsigerelt és megszentségtelenitett kornyezetet. A rdk nem
az emberen kiviil van, a rak a mai globalis emberi dssztudat része, és megal-
lithatatlanul tor el6re, nem lévén tekintettel sem 6nmagara, sem utédaira. A
rakos tudat legnagyobb és leghalalosabb tévképzete az, hogy teljes életet él-
het az 6nabszolutizal6 individualizmus allapotdba zarulva, magyaran a gat-
lastalan, féktelen, minden EGYetemes élettérvénnyel szembemend 6nzé at-
titidben. Ennek a szemléleti médnak a cs6djét ma méar minden gondolkodd
ember belathatja. Kevesebben latjak ugyanakkor meg, hogy a tudoméanyos-
materializmus, az evolucionizmussal és az ateizmussal egyiitt az a halalos
szérum, mely az emberi tudat felszabaditdjanak és megvalt6janak a szerepé-
ben tetszelegve, a pusztulas legdémonibb erdit szabaditottdk fel az ut6bbi
szakaszaban az irott térténelemnek. Hogyan torténhetett mindez?

A materializmus — a célla valt eszkoz torténete c. részben mar targyal-
tuk, hogy a materializmus miként bomlott ki a mai paradigma vezérelve-
ként. A keresztény vallas szerepét is vizsgaltuk benne, melynek nagy szere-
pe volt abban, hogy késébb megnyithatéva valjon a paradigma szellemi te-
rének a formal6i kezében a kereszténység szellemi épitménye a tudoma-
nyos-materializmus tdmadasai el6tt, mely az evolucionizmussal és az ateiz-
mussal karoltve beteljesitették a kereszténység altal elkezdett 1étdeszakrali-
zalé folyamatokat, és az emberi tudatot a nizhilizmus vadkuumaéba taszitot-
tak.

A tudomdnyos-materializmus, az evolucionizmus és az ateizmus édes
testvérek, csatolt szellemi druk, melyeknek a kévetkezé kozds gydkereik és
jellemvondsaik vannak:

» az anyag mint objektiv, tudattol fiiggetlen val6sag mely ok és okozo nél-
kiil 1étezik

» a vilag es az emberi lény mint pusztan anyagi jelenség tételezédik egy
atomista vilagképben, melyben a dolgok és a 1étez6k megjelenésének az oka
bizonytalan, véletlenszerti és esetleges

» a tudat megreked a jelenségi szintek érzékelésénél, megtapasztalasanal
és bezarul az okozatba, melyet okként kezel

» dogmaként kezelve a vilag és a benne 1étezéket eleve megel6z6, benniik
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kiboml, altaluk megnyilvanul6 intelligencia, szellem nemlétét, az evoliciét
— mint egy esetleges, de még 6nmagéaban a tudomény épitményében sem
egyértelmiien bizonyithat6 elméletet — teszi meg minden 1étezés kizar6lagos
okanak és eszkozének.

» az evolucio a tudattdl fiiggetlen, objektiv val6sagnak tételezett anyag 6n-
szervezddésének OKtalan folyamata, melynek oki lancolataban egyetlen el-
s6 lancszemként az &srobbanas van jelenleg megjeldlve

» az evolucionizmus ugyanakkor mint tréjai falé behatolt a vallasok épit-
ményébe, és bizonyos okkultista szellemi aramlatokba is, sokan nem latjak
meg ugyanis azt, hogy nem az az evolucionista szemlélettel az alapveté me-
tafizikai probléma, hogy egy feltételezhet6 OKozé nem teremthet evoliicié
altal, hanem az, hogy az evolici6 semmiképp nem egyenld a szellemi 6s-
mintak, &s-valdsagok, 6s-képek kibomlasaval azonosithat6é fejlédéssel és
valtozassal, pusztan legjobb esetben is csak egy lehetséges, anyagperspekti-
vaji magyarazata annak, mely eleve kizéarja a tudatosan iranyitott, eleve
megtervezett szellemi tervrajz, idea kibomlasanak és megnyilvanuldsanak
lehet6ségét

(Egy MAG eleve tartalmazza a novény fejlodési potencialitasanak a teljes-
ségét. Amikor kifejlédik akkor ezen potencialitasokat hasznélja, de fejl6dé-
se, vagyis novekedése, kibontakozasa, a benne 1év6 eleve létez6 szellemi
tervrajz kibomléasa, mely fiigg a kiilsé erékt6l, koriilményektdl, ugy mint a
talaj, idGjaras. A fejlédés és a kibontakozas tehat mind belséleg mind kiils6-
leg determinalt. Barmilyen esetleges faj és fajtabeli valtozas is j6jjon létre
az utédnovényben, az a bels6 és kiils6 koriilmények, eleve l1étez6 potenciali-
tasokbol kibontakozé megnyilvanulésa, kifejlédése. Egy ndvényben a fejls-
dése soran egy eleve 1étez6, 6nMAGaban foglalt szellemi tervrajz bontako-
zik ki, az eleve létez6 és meghatarozo, latszolag kiils6ként tételezett, t6le
fiiggetlen élettérben. Amikor a belsének nevezett potencialitdsokat és a kiil-
s6nek nevezett koriilményeket nem egymastol elkiiloniilt, egymastol fligget-
len, véletlen, esetleges és céltalan anyagi val6sagként tekintjiik, hanem ele-
ve egymasban foglalt intelligencia, akarat és erd altal megnyilvanult, szer-
ves, tudatos, céllal és iranyultsaggal bir6 egységként, mely egy tudatos szel-
lemi valésag megnyilvanulasa anyagi aspektusként, akkor érthet6vé valik,
hogy az evolucionista felfogas legnagyobb problémaja metafizikai perspek-
tivabdl szemlélve: az OKtalansadgnak, mint filozéfiai és fenomenoldgiai ki-
indulasi pontnak a megdonthetetlen tényként val6 kezelése. A kauzalis valé-
sagban minden OKnak van OKozdja, és az OKozéban létezik az OKozatnak
az OKozatot megel6z6, azt 1étrehozé elKEPzelése, szellemi Os-mintézata,
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Os-val6séga, mely maga az Intelligencia. Az intelligencia minden potencia-
litdsok Osszessége, a szellemi 6nt6forma, melybdl és melyben megnyilvanul
a Szellem val6saganak anyagi aspektusa és léte. OKozat nincs OKoz6 nél-
kiil, OKoz6 OKozatot nem hozhat létre Akarat és Er6 nélkiil. Az OKozat az
OKozéban 1év6 szellemi potencidl kibomldsa, mely bennefoglaltatik az
OKoz6 szellemi terében. Ez az EGESZben foglalt és abbol, abban kibonta-
koz6 RESZ metafizikai viszonylata, mely RESZben megtalalhat6 az
EGESZ teljessége.)

» a tudomanyos-materializmus nem ismeri - ezért nem is ismerheti el - a
létezés ama allapotat, mely a tér-id6é kontinuuman kiviili, és amelyb6l maga
a tér-idé kontinuum is kibomlik, mint minden dolgok OS Forréasa, melyben
a kauzalitas végtelen ok-okozati lanca megnyugszik

» mivel a kauzalitas sikjan az ok-okozati lanc a materialista logikaban is
végtelen (Istent ki teremtette?) ezért a tudomanyos-materializmus és a ben-
ne €16 evolucionizmus énmaga logikajanak foglyaként sziikségszertien nem
is ismerhet semmiféle OKoz6t, amib6l és akibdl az altala pusztdn anyagi-
ként leirt vilag, valosag, élet eredhet, és akiben és amiben mindez 1étezhet

> az ateizmus természetes, onvédelmi reflex, mely a materialista ember tu-
dati immunvalasza a vallasok sokszor félelemkeltd, irracionalis istenképére,
mivel az anyagi lét eleve egy szellemi vakuumban lebeg az éltal, hogy sem
OKa, sem OKozdja nem ismert a tudomdanyos-evolucionista-ateista vilag-
képben

» a modern ateista felfogas azt allitja, hogy 6 val6jaban nem is az esetlege-
sen feltételezhet6 OKozd6t, Teremt6t tagadja — mert logikusan ahhoz el6bb
el kellene ismerni a 1étét ahhoz, hogy megtagadhassa — hanem eleve nem
tartja 6nmaga szamadra lehetséges opcidnak annak létezését, mivel a tudo-
manyos-materialista-evolucionista vilagképben semmi sem tadmasztja ala
annak a lehet8ségét, hogy barmi OK, OKoz6 és az OKozdban eleve 6n-
MAGaban foglalt Ertelem és Akarat altal jott volna létre

» a tudoméanyos-materialista, evolucionista és ateista 1étszemlélet valdja-
ban Létet nem ismer, csak létezésben 16v6 Eletet, melynek értelmére ebbdl
kifoly6lag énmagéba zarédott valaszokat tud csak felmutatni, vagyis az Elet
értelmének a kérdése igazabdl fel sem tehet6 ebben a gondolati rendszerben
> az élet értelmének a targyalasat a filozofia és a vallas vizsgalédasanak
targykorébe utalé szemléletben az anyagi létezésen til és azt megel6zGen
semmiféle ok, cél, tudatossag nincs, az életnek egyetlen célja bnmagéara igy
onmaga fenntartasara iranyul

> az élet nmagdra iranyultsaganak erdsen korlatozott és besziikiilt szelle-
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mi kiterjedésében a 1ét vertikalis, tudati megtapasztalhat6saganak és kitelje-
sedésének a lehet&sége rejtve marad, igy nem marad mas mint a létezés fizi-
kai aspektusaval azonosuld, azt abszolutizal6 tudat horizontalis sikon valo
kiterjedése, melynek eredményeképpen megjelenik az a tudomanyos-mate-
rialista technikai civilizacié, melynek létproblematikdjanak kézéppontjaban
tovabba mar nem az emberi 1ény, tudati, lelki-szellemi ttja &ll, hanem az
élet fizikai aspektusainak atformélasa a technika eszkozeivel
» a technika egy forméja a magianak, mely a mai vilagkorszakban, a tudo-
manyos-materialista vilagképben olyan maédon lett felszabaditva — annak
beri 1ét allitélagos, val6jaban mesterségesen kreélt és tudatba helyezett, 1ét-
probematikajara felkinat megoldas legyen
» az evolucionizmus az életet nem képes csak egy linearis folyamatként
latni és értelmezni, szamara minden 1étez6 csak valaminek a tovabbfejlédott
valtozata lehet, ezért szdmaéara elképzelhetetlen a dolgok egyidében létez6
egymasmelletisége, az a metafizikai szemlélet, amiben a dolgok a szellemi
valésag részeként anyagi valdsagként megnyilvanulva egyszerien csak ki-
bomlanak, és nem feltétleniil egymasbdl alakulnak ki, hanem egymasban,
egymas mellett 1éteznek
» az evolicié lényege a fajok egymasbol valé szarmaztatasa ki- és tovabb-
fejlédése — mely egyetlen kozos Gsre vezethet6 vissza — nem ad lehetséget
mas szemléleteknek, kizartnak tartja, hogy megjelenhet tigy élet, hogy pél-
daul egy alga és egy kardszarnyu delfin megjelenése kozott ne teljenek el
milli6, milliard évek

(Kétségtelen, hogy az id6t csak linedrisan érzékel§ és értelmez6 tudo-
many nem is lathat mas képet, minthogy én csak nagyapam evolvalédott
unokajaként létezhetek. Az, hogy én egyszerre vagyok, voltam és leszek
nagyapam, apam és a gyermekem EGYben, vagyis eleve minden emberi
lény MAGam VAGYOK - aki a Lét teljességeként 1étezve, barmikor képes
megnyilvanulni az Eletben, mindennemii evoliiciénak nevezett el6zményt
mell6zve — az nem értelmezhet6 ebben a szemléletben. Egy névény magja-
ban ott a teljessége a novénynek, amint az emberi §ssejtben ott van az egyé-
ni ember és az egész emberiség egyszerre. Az tehat, hogy egy egyed a tel-
jességet csak mint a linearis id6ben egymasra rak6dé informalis, targyiasult
és tapasztalati valdsagrétegek dsszességeként értelmezheti, egyenes kovet-
kezménye az evolucionista szemléletnek. Nem latja, hogy a teljesség min-
den id6pillanatban megnyilvanul, nem pedig halmozati miiveletek eredmé-
nye. Ezért nem is érzékelheti ez a szemlélet ugyanolyan tokéletesnek az
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am@bat, mint a kardszarnyu delfint, mert mindent csak az éltala kizar6lagos-
nak latott fejlédési lanc viszonylagossagaban képes szemlélni, és nem a
maga, idében megnyilvanul6 de id6n kiviiliségben 1étezd, abszoltt valdsa-
gaban, teljességében. Mindezek ellenére a metafizikai és a tudomanyos-
materialista evolucionista létszemlélet kozotti atjarhatatlansag, az utébbi fe-
161 térvényszert, mert mig a metafizikai perspektivabdl jol lathaté az evola-
ci6 elképzelése — mely mint megvaldsulasi, kibomlasi ut, benne akéar egy le-
het&sége is lehet az élet megnyilvanuldsdnak — azonban az evolucionista
szemlélet, a dolgok egymasmelletiségét mind az idedk, mind a fizikai val6-
sag szintjén értelmezni, 6nmaga vilagképébe zarulva nem képes. Metafizi-
kai perspektivabdl tekintve, az evoltcié semmiképp sem kizarélagos feltéte-
le a szellemi Létben megnyilvanulé Eletnek, pusztan legjobb esetben is a
val6sag egy lehetséges magyarazata. Ez az a szemlélet, ami az 6nmaga ab-
szolutizmusaba zérult, jelenlegi hivatalos, tudomanyos vilagképbe semmi-
képp nem fér bele, abban nem jelenhet meg.)

A fentiekben pontokba szedett jelenségeknek messzemend hatésai van-
nak a mai értékvalsagban él6 emberiség allapotara nézve. Az emberi lény
tudataban ugyanis a val6sadg minden pontja relativva valik abban a pillanat-
ban, amikor egy paradigma vezérelve: az 6nmagaba zarddott abszolutista
létszemlélet. Amikor a Rész tébbé nem képes az Egészben értelmezni 6n-
magét, akkor a legfontosabbat vesziti el: a koordinaci6 altali értelmezhet6-
séget. Amikor a tudat semmiféle reflexiét nem ismer, ami énmaga Forrasa-
nak a felfedezésére és megismerésére vezetheti, akkor 1étének OKa, eredete
egy olyan lebeg6&pontos logikai konstrukciéhoz hasonl6 lesz, melyben sem-
miféle kézéppont sincsen. Amikor egy globdlis tarsadalmi alakulat tudatat
mesterségesen atmosséak, olyan relativ, tudasnak nevezett tudati képzetek-
kel, mint példaul hogy a tudomany az emberi valésag megismerésének
egyediili, objektiv eszkdze, akkor az emberi 1ény valésaga egy allit6lagosan
sajat tudatan kiviil 1étez6 pontbodl vizsgalhat6, 6nmaga lényegétdl elidegeni-
tett, virtualizalt val6saggé valik, melyben elvész minden esélye annak, hogy
mint Rész felfedezhesse 6non Teljességében az egészet, de olyan mddon,
hogy 6nMAGét az Egész részeként koordindlva megtapasztalhassa, megél-
hesse.

Az emberi tudat romlasainak a jelei mar a kereszténység istenképében
nyilvanvaléva valtak, a fentiek tiikrében is. A kereszténység ugyanis az em-
bert istentdl a biin allapotaban elszakadt, att6l elkiiloniilt 1étezének tekinti,
melynek egyetlen lehetséges ttja az Istennel val6 egység visszaszerzésére,
az lidvosségre, a Megvalto altal kozvetitett kegyelem elfogadasa, mely a
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vallas kozvetitése altal lehetséges. Az Isten és az Ember kozott nincsenek
tudati szintek, és igy lehet6ség sincs, mely dltal a tudat az 6nmaga isteni for-
raséra ranyilni képes. Igy elvész a tudat beavatoédasanak az Utjanak a lehe-
t6sége, pontosabban ennek az ttnak a létezésének a tudata. Az emberi tudat
Osztonosen keresi a lehetGséget a beavatddasra, és ez egy konkrét emberi
sorson beliil, akar egész extrém megnyilvanulasokat is eredményez. A be-
avatodas ugyanis az egyetlen tit az emberi tudatban tapasztalé léleknek,
hogy a 1étben megnyilvanulé életben megéléseket, megtapasztalasokat sze-
rezhessen. Ezek a megélések és megtapasztalasok ugyanis azok a 1épcsok,
melyek altal az emberi lénybe zarult végtelen isteni tudat ranyilhat 6nén
végtelen valdsagara. A kereszténység mint vallas, eszme és ideoldgia ennek
az Osi tudasnak a nyilvanval6sagatol szabaditotta meg az emberiséget, az
emberi lényt Istenen kiviil rekesztve, és Istent nem az emberi 1ényben meg-
nyilvanul6, abban €16, attdl elvélaszthatatlan OS Valésagként kozvetitve.
Ilyen médon, a kereszténység el6futara lett annak a massziv, tudatbutit6 és
l1élek6l6, materialista-tudoményos, evolucionista, ateista vagy vallasos-
materialista jelenlegi tudatképnek, melyben ma az emberiség egyre nagyobb
tomegei értelmezik énmagukat.

A materializmus, az ateizmus, a spiritudlis materializmus és a materialis-
ta spiritualitds nem a Lélek természetes, Gs allapota, hanem pusztan egy tu-
datforma, melybe a tudat bezarul, hogy megtapasztalast szerezzen. Voltak
korok, vilagkorszakok, amikor a Léten beliil az Eletben tapasztal emberi
tudat szamara, a fenti tudatformak értelmezhetetlenek lettek volna, mivel a
Lét és az Elet szakralis EGYsége minden megnyilvanulasat athatotta a ben-
ne tapasztalast szerz6, a maindl sokkal szellemiebb emberiségnek. Ma ezen
EGYségtudatt kultirdk maradvanyai vannak primitivnek bélyegezve, mivel
oly kevés nyomot hagytak maguk utan a fizikai léttérben, hogy a ma jellem-
z8en csak targyi kultirdban értelmez6dni képes ember, ezen 6si kultdrak
kozmikus harmoéniara val6 torekvéseiben — mely a kornyezet minél érintet-
lenebb formaban val6é meg6rzésére iranyultak — kezdetleges, fejletlen létfor-
mat képes csak meglatni.

A materialista-evolucionista szemlélet biivoletében €16 tudat térvénysze-
rlen azt hiszi, hogy a vilag amiben él, minden eddigi vilagok legfejlettebbi-
ke. Az evolucionista elv torténelmi-szocialis kiterjesztése az emberi torténet
szamara folyamatosan a bizonytalan jovében jeloli meg a kiteljesedés lehe-
t6ségét, a benne értelmez6d6 emberi tudatok szaméra ezért minden cselek-
vés értelmetlen, értelmezhetetlen és kiviilreked ami a jelen, a most allapota-
ban megélhet6 lelki, tudati kiteljesedésre, teljességre iranyulhat.

Végtelen EGY - 261



Az anyagtudatd kulttira 6nabszolutizal6 tudati automatizmusainak itt ke-
resend6ek a gyokerei. Azért valik minden térekvésében a fejl6dés — mely a
kibomlas, megvalésulas eszkdze — 6nmagaba zarult célla, mivel az evolicié
vilagképében mindig csak az éppen aktualis korszak lehet a legfejlettebb,
igy onmaga vildgképében rekedve, kizarja annak lehet6ségét, hogy ezen
szemléleti renden kiviil barminek realitasa legyen a létezésre. Leegyszerti-
sitve, az evolucionista vilagképben a fejlédés 6nmagaért, Gnmagatdl, 6nma-
gaba zarult, OK nélkiili cél.

Amikor a létezés OKa megsziinik tapinthat6, megismerhet6, tudati evi-
denciaként az emberi 1ény szdmara, akkor az OKoz6 és az OKozat értelme,
irdnyultsdgénak és céljanak tudata is kimoshaté az emberi tudatokbdl, és az
igy keletkez6 tudati vakuumot pedig olyan tartalmakkal toltheti fel, az ezen
folyamatokat megtervezni, inspiralni, iranyitani és ellendrizni képes szelle-
mi er6tér, szellemiség, melyben lassan, de biztosan feleslegessé, leginkabb
okafogyotta, végzetesen kiszolgaltatotta valik maga az ember. Az OKtondi-
sag és OKtalansag kora a magat minden korok f6lé helyezd, legraciondli-
sabbnak, legOKosabbnak hirdet§ korszakban kiteljesedett. Ez az OKtalan-
sag rovid torténete, mely még korantsem érkezett a végéhez.

Az emberi drama folytatodik tovabb. A homo sapiens sapiens sem nem
az els6, sem nem az utols6 megnyilvanuléasi formaja és lehet6sége a végte-
len OS-Tudatnak az EGY kettSsségében. Az is lehetséges, hogy az emberi
lénynek, mint entitdsnak meg vannak szamlalva az 6rdi, de az is lehetséges,
hogy mindez csak egy hatalmas, kozmikus vilagkor, ciklus vége, mely utan
a homokoz6t elsimitjak, hogy 1ij torténet kezd6dhessen. A benniink €16, em-
beri tudatként testbe zarult Orokkévalé Tudat és Lélek szempontjabél a
pusztulds megélése félelmetes, megrendits, hatalmas drdma, annak tudata
viszont hogy mind a halal, mind a pusztulas az Elet végtelen kérforgasanak,
kerekének a része, mindig reményt jelent, az tjjasziiletés 6rok igéretében,
tudasaban.

Van-e remény? Remény mindig van, ameddig csak egyetlen ember is ké-
pes megnyilni azon magasabb rendii tudati valésagok felé, melyekben min-
den 1étezés OKa, OKozbja és Forrésa él, az EGY és EGYetlen valdsagban: a
SZERben. Igy segithetiink egymasnak az emlékezésben az Uton, melyen
minden latszat ellenére, a legnagyobb dramat, az EGY-Masaitdl val6 végze-
tes tudati elszigetel6dést megélve is benne vagyunk: a Teljességben.

Vilagunkban EGY és EGYetlen OS-Valésag nyilvanul csak meg, mely-
nek 6nmagéaban tekintve, sem Ertelme sem OKa nincsen — mivel tdl van
minden értelmen és minden kauzalitdson, de mégis 6nMAGaban hordozza
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mindezt — és ez minden Létezés Forrasa: a SZERetet, a SZERelem.

(A SZER sz6t6 6ndllé jelentéssel bir, jelen esetben RENDet jelent. Pél-
da: SZERtelen = rendetlen, rend nélkiil 1év6. Erdekes mddon, a mai korban
a SZER jelentése a leginkabb ebbdl a negativ, tagadasos, logikai vakuum-
ban keletkezd fogalom, jelz6 altal kozelithet6 meg a leglényegretor6bben. A
szerez, szerét ejti szavunkban is ott lapul a rend, a rendez, elrendez, rendjét
cselekszi, teszi értelmében.)

58. A valos spiritualitas

Aligha van még egy ilyen relativva valt fogalom a vilagunkban, melyre
annyiféle jelentés, értelmezés rakodott mint a spiritualitds. Nincs szandé-
komban semmilyen tj értelmezést adni ennek a mar amugyis kodos, tilon-
tdl terhelt és 6nkényesen értelmezett szonak, sokkal inkabb igyekszem fel-
tarni a legegyszertibb, leg6sibb tartalmat, ami az intuitiv megismerés utjan
feltarult el6ttem. Elérebocsajtom, hogy nagy valésziniiséggel mindez nem
fog egyezni azon altalanos jelentésekkel, melyekkel eddig jé eséllyel barki
talalkozhatott. Ezen néz6pont értelmezéséhez elengedhetetleniil sziikséges
az a fajta metafizikai szemlélet, mely jelenleg egyediili ismert mdédszerként
all rendelkezésiinkre, hogy a materialista szemlélet kdoszaba siillyedt relati-
vizmus 6nabszolutizal6 vilagértelmezésén atlatva, megtisztithassuk az évez-
redek alatt a ,,spiritualis” fogalmara rakdédott értelmezések egyre materialis-
tabb, egyre anyagiasabb jelentéstartalmaitdl: a szellemit.

Mi a spiritudlis sz6 eredete és jelentése?

A latin nyelv szotarat feliitve a kovetkez6t taldljuk: (Finaly Henrik: A latin
nyelv szotéara)

spiritus, us, hn. [spiro]
1) (kolt. és djk.) szell6, fuvallat, 1égfolyam, mozg6 levegd (vesd. 6. anima,
aer): s. Boreae; aer movetur spiritu aliquo.
2) a leveg6 a mennyiben lélekzésre szolgal, 1élekzet: cibus, potio, s.; ducere
spiritum, 1élekzetet venni, 1élekzeni.
3) a lélekzés cselekvése, beszivasa a légnek, 1élekzetvevés, 1élekzetvétel:
uno s.; hujus coeli s., e levegd beszivasa; anima quae ducitur spiritu. Innen
A) élet, 1élek: reddere s., a lelket kiadni, spiritus naturae debetur.
B) (kolt.) illat, unguenti.
C) (kolt.) sohaj.
D) a kigy®6 sziszegése.
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E) nyelvt. hehentés.

F) lélekzetnyi id6, id6rész, iitemrész.

G) kig6zolgés, g6z, parolgas; aeris spiritus graves, veszedelmes, robbané ki-
g6z06lgések a fold alatt (banyakban stb.).

H) atv. ért. a) lelkesedés, ihlettség: spiritu divino tactus, inflatus, istent6l ih-
letett; homines divini spiritus. b) (kolt. és 1jk.) szellem, 1élek: morte carens
s.; spiritus regit hos artus. c) gondolkozas, érziilet, hostilis, generosus. d)
langész, ész, elme, ingens. e) magas szellem, batorsag, kiiln. dolyf, gég,
biiszkeség, szél, dacz, nagy gondolatok v. tervek: sumere sibi ss.; capere ali-
cuius ss.; ez értelemben tobbnyire t., azonban igy is s. regius. Innen f) (Gjk.)
boszusag, kedvetlenség, harag.

I) egyh. személyesitve: sp. sanctus, a «szent 1élek»; spiritus nigri, a gonosz
szellemek. — Ft. igy is: spirita, ae, nn. és spiritum, i, kn.

spiritalis v. spiritualis, e, mn. [spiritus]
1) leveg6hez v. 1éghez tartozo, 1ég-, 1égtél mozgatott, machina.
2) lélekzethez tartozo, fistula, a lélekz6 cs6.
3) egyh. lelki, szellemi, néha még lelkészi, papi; t. mint fn. kn. spiritalia
(spiritualia) nequitiae, a gonosz szellemek.

spiritalitas (spiritualitas), atis, nn. [spiritalis]
szellemiség, szellemi természet.

A fenti jelentéstartalmakat szemlélve jol lathatd, hogy a latin nyelvben a
spiritus sz6 alapvet&en tobb rarakédott jelentést hordoz, aminek kovetkezté-
ben mér eleve problémas énmagan beliil is. Egy nyelv minél gazdagabb an-
nal pontosabban képes a kiilonb6z6 fogalmakat morfolégiailag és tartalmi-
lag, jelentéstanilag is pontosan kiilénvalasztani. A spiritus széval az alapve-
t6 probléma az, hogy a lélek és a szellem jelentése egybemosédik benne,
pusztan értelmezés kérdése, hogy szovegkornyezet fliggvényében mit is je-
lent. A magyar nyelvben nem véletlen, hogy a 1élek és a szellem szavak 1é-
teznek, és egymastol j6l elhatarolhaté médon hasznalhatéak fogalmi jel6lés-
re. A spiritualis fogalmi tisztazasanal tehat 1atnunk kell, hogy a modern koz-
tudatba els6sorban a romai kereszténységgel bekeriilt fogalom, magan a ke-
reszténységen beliil is miért mossa egybe, a szellem és a 1élek fogalmat. (A
latinban ugyanakkor létezik a 1élek pontos megjeldlésére az animus.)

Bizonyos keresztény teologidkon beliil is jol kivehet6 az a fogalmi za-
var, ami példaul a Szent Lélek, Szent Szellem jelentéstartalmi egybemoso6-
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désaiban nyilvanul meg. A katolikus teol6gia tjkori fogalmi rendjében ko-
vetkezetesen a Szent Lélek (Spiritus Sanctus) hasznalata az altalanos, és a
szentharomsag tanban is (Atya, Fii, Szent Lélek) ez szerepel, a spiritus sz6
fogalmi hasznélataval kapcsolatosan pedig alapvet6leg két jelentéstartalmat
kiilonboztet meg, az elsd a 1élekhez kotédik, a mésik pedig a szellemiség-
hez. A spiritualits ilyen modon elterjedt jelentése tehat némileg mosddott,
mivel egyszerre fordithat6 lelkiségnek és szellemiségnek. Ennek a problé-
manak a gyokere nem a latin nyelvben keresendd, hanem abban a vilag egy-
ségét mar latni képtelen és azt feldarabolé paradigmén beliili materialista
szemléletben, mely mar paradox médon a kereszténységen beliil megnyilva-
nult, ezért az emberi lénnyel kapcsolatosan a szellem és a 1élek értelmezése
egyre inkdbb egybemosddott az utébbi évezredekben.

Ezzel parhuzamosan kezdetben a szellem egyre inkdbb csak materialis, a
lélek pedig csak vallasi értelmezéstartomanyokba zarédott fogalomma valt,
és az az egység ami a latinban még 6sztonszertien megvolt a szellem és a 1é-
lek kozott - fogalmi egybemosddottsagaval egyiitt - lassan egyre toredezet-
tebbé, és egyre dnkényesebben értelmezetté valt napjainkra. A jelenkori ma-
terialista vilagképében a szellem, szellemi, szellemiség mar csak mint vala-
miféle intellektualis fogalmi kor értelmezése 1étezik.

Az emberi lény a keresztény tanok szerint test-lélek-szellem harmassa-
ga. Ebbdl a harmassagbodl azonban a keresztény felfogas - sajat latens mate-
rializmusanak koszonhet6en - a szellemmel nem sokat tud kezdeni, és ezért
a szellem-lélek parosa altaldban értelmezhetetleniil egybemosodik. A bibliai
teremtéstorténetben ugyanis az Ur az anyagba lehel lelket, Adam teremtése
ebben az értelemben nem mas, mint valamiféle eleve létez§ anyagba ut6lag
lehelt 1élek megtestesiilése. A f6ld porabdl vétetett ember tehat - bar Isten
képmasara van teremtve - teremtésének aktusa mégis ellentmondasos, mivel
kiilénvalik benne mar a teremtésekor a test - mely porbdl vétetett, vagyis
eleve a szellemtdl kiilon 1étez6 1ényegiség - és a 1élek, mely az el6z6leg 1ét-
rehozott testbe mintegy utdlag, azt atlelkesiteni, életre kelteni hivatottan ke-
riil bele. Ebben a kontextusban tehat eleve nem szerepel mas csak anyag és
lélek, a szellem tulajdonképpen értelmezhetetlen, mintegy felesleges. Ha vi-
szont az anyagot nem onmagatol 1étezé lényegiségként fogjuk fel, hanem
mint szellemit, pontosabban a szellem formét 6ltését, akkor a teremtés aktu-
sa a szellem atlelkestiléseként értelmezhetd, igy minden egy énmagén beliil
1étezd egység megnyilvanulasaként valik lathatéva, a szellem és a 1élek el-
valaszthatatlan misztikus, szent, vilag és életteremt6 metamorfézisaként.
Ebben a kontextusban az ANYAg(i) a Szellem(i) megdicséiilése a Lélek ak-
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tiv kozremiikodésével.

A bibliai teremtésképben az Isten, aki és ami a Szellem, mintegy kiilén-
valasztja magatél az Anyagot, melybe lelket lehel, és ez a torténet barmilyen
furcsa is, de 1ényegét tekintve a mai materialista vilagképet hordozza maga-
ban, mely az anyagot eleve, 6nmagat6l fogva létez6 1ényegiségként tételezi,
mely anyagban aztadn valamilyen okndl fogva egyszer csak megjelenik az
élet, vallasos értelmezésben ennek analégidjaként pedig a lehelet, a 1élek.
Az ember fogantatasat és magat az emberi lény létrejottét is ugyanezzel a
materialista szemlélettel tekintik ma az emberiségen beliil mind a vallasos
mind a nem vallasos, de materialista paradigmaban kondicionalédott emberi
tudatok. A vallasos szemlélet szerint a lélek megtestesiil, ami eleve azt téte-
lezi, hogy létezik a szellemi valdsagtdl kiilonallé anyag, anyagi valdsag,
amiben a szellemi valésagként 1étezd 1élek megtestesiilhet, magyaran a néi
és férfi ivarsejt az egyesiilés pillanatdig pusztan lélektelen anyag, mely kiza-
rolag biologiai értelemben él, és bioldgiai informacidkat hordoz, és majd
csak miutdn bioldgiailag egyesiil, és kialakul az els6 Gssejt, akkor ebben
ugymond kiviilr6l belékoltozik a 1élek, akarcsak a bibliai teremtéstorténet-
ben. Az eddig vazoltak tokéletesen materialista felfogast titkkroznek és meta-
fizikai perspektivabol szemlélve magat a szellemi 1étet daraboljak fel olyan,
latszélag egymastol kiilonallo részekre, melyek kovetkezménye a materia-
lista spiritualitds megjelenése, mely egészen konkrétan a mai kort is maga-
ban foglalé és azt meghataroz6 paradigma egyik alapkéve, melybdl aztan a
mai tisztan materialista alapa vilagkép is kifejlédhetett.

Ezen a ponton sziikséges a tisztazasa annak, hogy mi a szellem metafizi-
kai értelmezése, melybdl aztan érthet6vé valnak mind a fenti kovetkezmé-
nyek, mind a mai paradigméan kiviil es6 6si hagyomanyok, melyek a Biblia-
ban értelemszer{ien nem talalhat6ak meg, kiviil esvén annak vilagértelmezé-
si tartomanyéan. Metafizikai értelemben véve a szellem az az 6s lényegiség,
mely minden 1étez6 megvaldsult és megval6sulatlan tartalmi és formai egy-
sége. A Szellem tiszta intelligencia, de nem pusztan valamiféle racionalis le-
egyszerlisitésben. A Szellem minden intelligencia teljessége, mely minden
potencialitadsat és minden megvalésultsagat magaban hordja a 1étnek, a léte-
zésnek és az életnek ugyantigy, mint a nemlétnek. A legteljesebb intelligen-
cia MAGa a SZERetet.

A szellem szelében 1éleKzik* a 1élek. A szellem tiiz, levegd, sz€l, a 1élek
1ét, élet, 1élek(g)zés. A magyar nyelvben érzékelhetjiik a szellem és a 1élek
kozotti szoros kapcsolatot, ugyanakkor a hatarozott fogalmi megkiilonboz-
tethetGséget is. Metafizikai perspektivabol szemlélve a szellem szdmara az
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anyagi megnyilvanulds egy potencialitds, egy megnyilvanulasi lehet6ség,
forma. A szellem tehat nem megtestesiil az anyagban, hanem 6 maga az, ami
anyagga valik. Az anyag a szellem format 6ltése. Nagyon fontos pontja ez a
kifejtésiinknek, mert itt valik élesen el a metafizikai értelemben spiritualis-
nak nevezhet6 a materialista-spiritualitisokban - igy mint példaul a valla-
sok zome - spiritudlisnak nevezett létszemlélett6l és vilagképtol. Metafizikai
értelmezésben tehét a bibliai teremtéstorténet egy also perspektiva, melyben
a vilag szellemi értelemben vett egysége stilyos csorbat szenved. A szellem
kiilonvalik az anyagtol, a 1élek pedig a szellemtdl kiilonvalt élettelen anyag-
ban 6lt testet. Ez vegytiszta materializmus, melyet a mai kor tudomanyos-
materialista vilagképe is hirdet, miszerint a szervetlen, élettelen anyag vala-
minek a kovetkeztében szervesiil, életre kel, vagyis megjelenik benne az
élet. Ugyanez vallasos értelmezésben a fold élettelen pordbdl gyurt test,
melyben az Ur lelket lehel. (* A ,nyelviijitds” koranak hozomanya, hogy a
lélekzet szavunk lélegzetté valt. A l1élekzet ugyanis tdl spirituélis,vagyis ma-
radi, elavult lett volna a mai materialista kornak, mert a lélekzés a Iélek sz6
tovabbképzése, a lélegzet szavunk viszont a lélegzés, a leveG8 g bettijét
kapta meg, ilyen m6don pusztan élettani miikddések szintjére egyszelisitve
a léleKzés aktusat. Az 6si magyar nyelv ugyanis pontosan tudta, hogy ami-
kor az emberi lény 1éleKzik, akkor az isteni 1élek van mozgdasban a testében,
mely fizikai szinten a légz6rendszerben levegGeserével is jar. Itt érhet6 tet-
ten a mai kor materialista paradigméaja és vilagképe, valamint az azt meg-
el6z6 paradigma kozotti szemléleti, vilagképbeli kiilonbség, melyben a mai
kor paradigmaja mar nem tud arrél, hogy a lélekzés az nem pusztan léleg-
zés, hanem annél joval magasabbrendii cselekménye az Emberi Lényt életre
kel8, megnyilvanuld, testté is valo Léleknek.)

Milyen is lehet a teremtéstorténet metafizikai néz6pontbol? A Teljesség-
ben a Szeretet tularadasdbdl az abban foglalt végtelen Szerelemben a terem-
tés vagya fellangol. Ez a Szent T{iz nem més, mint maga a Szellem anal6gi-
dja. A Szellem az Intelligencia és a benne foglalt potencialitdsok dsszessége.
A Szellem és az Anyag EGY. A kett6 egymastol szétvéalaszthatatlan, mert a
Szellem a tartalom, mely Anyagként a format 6lthet, igy a Szellemi valésag
végtelen sok szinten képes alakot 6lteni. Minden Szellem, az anyagi vilag a
Szellem misztikus metamorfézisa. Az EGYben ezért nincs semmi sem meg-
nyilvanulva, mivel a Szellem mint minden Intelligencia és potencialitas
megnyilvanulatlan 6sszessége 1étezik. A Kett6sség nem mas, mint az EGY -
ben 6nmagaban, 6nmagatdl, énmagabdl létrejott Teremtés, melyben a Te-
remté Szellem végtelen sok lehetGséggel életre kel. Az EGY Lelke minden
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1étezében a Teremtés legelsd pillanatatol a tér-idé kontinuuméaba 1épve léte-
zik. Nem utolag olt testet valamiféle szellemt6l fiiggetleniil létez6 anyagi
valésagban. Az EGY és EGYetemes lélek végtelen sok részre képes szakad-
ni az EGY és EGYetemes OS-Tudat egyedi, teremtett részeinek a képében
tigy, hogy kozben minden latszat ellenére EGY marad. Az EGESZ RESSZE
valik, hogy tnmagét 6nmagatdl tudatilag elkiiloniilve megtapasztalhassa. Az
elkiiloniiltség képzetébe zarodott tudat és 1élek az elmén beliil 1étrejott vald-
sag kizarolagossagaként éli meg az anyagi val6sagot kiilonallonak, Gnmaga-
tél, onmaga okan létez6nek, mert a testet 6ltott szellemi valdsag egységét -
az ily médon egyéni tudatként szeparalédott EGYetemes Tudat - latni mar
képtelen.

A valédi, tiszta, metafizikai értelemben értelmezhetd spiritualitds ma-
gyarra forditva annyit jelent, mint a Teljességben megnyilvanulé Val6sag,
Szellemi EGYségének szemlélete. A Szellem nem egy szellemiség, nem egy
vallasos, materidlis és/vagy egyedi néz6pont, hanem maga A Létas, mely tdl
van a racio altal értelmezhetd és abszolutizdlhat6é valésagtartomanyon, és ez
az intuitiv val6sag EGYsége. A valddi spiritudlis szemlélet az, mikor bdrmi-
re is tekintiink, nem Idtunk mdr mdst csak magdt a mindenben megnyilvd-
nult, érzékeinkkel érzékelhetd, vagy érzékelhetetlen SZELLEMET. A Lélek
onmaga valésagaként éli meg a Szellem altal megnyilvanitott Valdséagot,
mind EGYetemes mind egyedi, teremtményekbe zarédott szinten. A Lélek
minden 1étez6ben ott van, fliggetleniil att6l, hogy emberi szemmel azt é16-
nek vagy élettelennek tekintjiik. Az Isten Lelke benne van Mindenben és
Mindenkiben, és Minden és Mindenki benne van az Isten Lelkében. A Szel-
lem és a Lélek ugyanabbdl a Forrasbél ered, ugyanabbdl és ugyanabban a
Teljességbdl nyilvanul meg. Ez az a pont, ahol a Szellem és a Lélek elva-
laszthatatlanul 6sszefonddik, ugyanis a Szellem Valdsaga csak a Lélek Val6-
sagaban élhetd meg, a Lélek Valdsaga pedig csak a Szellem Val6sagaban jo-
het 1étre.

59. Isten szent neve

Ez az irds csak az isteni (transzcendens) bizonyossdgot keres6k szamdra
sziiletett. Alljon ez az iréjdban tett tanisdgaként az EGY és EG Yetlennek.

Este volt. A férfi joiziien elfogyasztotta vacsorajat feleségével. Semmi
kiilonleges nem igérkezett a nap tovabbi részére, igy bevonult a konyhéabdl a
laké és hal6é szobaba, majd elhelyezkedett kedvenc fotelében. Felesége ha-
marosan kovette, aki az agyra kucorodva bekapcsolta a tévékésziiléket,
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majd tevékenykedni kezdett hordozhaté szamit6gépével.

A negyvenes férfi hamarosan olyan megtapasztaldsnak volt részese,
mely semmilyen addigi élményhez sem volt foghat6 életében. A fotelben iil-
ve egyszer csak azt érezte, hogy valami fenséges, magasztos, addig soha
nem tapasztalt erd tolti el, és tudata atlépett egy olyan térbe, mely addig is-
meretlen és elképzelhetetlen lett volna a szamara. Erdekes médon, végig tu-
databan volt annak, ami torténik vele, és a torténés ideje alatt még az is atfu-
tott egy izben az elméjében, hogy mindaz amit megél, és a legteljesebb va-
l6sagként bontakozik ki benne, annak valésaga, vajon kiviilrél érzékelhetd-
e, példaul az 4gyon iil6 feleségének?

A fotelben iilve teljesen atlényegiilt, egyszerre csak azt tapasztalta, hogy
teste fekete ruhaba van 6ltozve, de érdekes modon, a ruhanak nem volt sem-
milyen ruha jellege. A feketeség sokkal inkdbb amolyan alapként szolgalt,
térként ami egyszerre adott konttrt, kiterjedést a testének és amin hirtelen, a
kulccsont alatti részt6l, mellkasan fentrél lefelé hato, fiigg6leges iranyban,
tiindokl6, tiszta, fehér fényként ragyogé betiikkel, jol lathatéan rajzolédott
ki a név: ISTEN.

Amint az iras fénye felragyogott mellkasabol, mindekodzben egy egyre
er6s0do, egyre katartikusabb és euférikusabb érzés indult el benne, mely a
nemes szervek zonajan athatolva tort testében egyre feljebb és feljebb, egyre
fokozoddva, és a fizikai test szamara egyre teljesebb boldogsag-érzésként el-
érve a fej legfels6bb pontjara, ahol mint egy fényes, szeliden aramlo, t6l-
csérszeriien kiteljesedd orvény jelent meg. Ugy érezte, hogy egy végtelen,
hatalmas er6 tor ki beléle, mely a boldogsagnak egy soha meg nem tapasz-
talt, semmihez nem foghat6, intenziv, végletekig felfokozott érzésében las-
san megsemmisiil a teste. Az élmény olyannyira erételjes volt, hogy a meg-
tapasztalas csucspontjan, konkrétan megfogalmazodott tudataban, hogy ez a
boldogsag érzés a fizikai test szdmara mar elviselhetetlen. Mindekdzben azt
érezte, hogy életmiikodései felfokozodtak, szaporabb lett a lélekzete, és
egyre er6sebben kellett koncentralnia arra, hogy testében mindezt elvisel-
hesse. Olyan hatalmas, és olyan hihetetleniil erds, spiraltolcsérszeriien foko-
z6d6, 6rvényszer( er6 tort fel benne, a korona csakra magassagéaban kitelje-
sedve és megallapodva, hogy olyat soha életében, még csak megkdozelitéleg
sem tapasztalt, semmivel és senkivel kapcsolatban. A boldogsag végtelen,
kiteljesed6 orvényként, mintha ki akarta volna szakitani, ki akarta volna ra-
gadni testébdl a lelket. Mindekdzben mellkasan, ragyogo, fehér, fénybdl raj-
zolt, addig éltala soha nem latott irassal ragyogott tovabb: ISTEN. (Mintha a
magyar rovas és a latin kiilonos, szimbiotikus keveréke lett volna az iras,
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melyet természetes mddon, azonnal képes volt olvasni. Soha, sehol sem ta-
lalkozott azéta azzal az irdssal, és a torténtek utdn annyira a megélések él-
ménye alatt volt, hogy lejegyzését sem tartotta fontosnak.)

A megélt allapot csticsan, amikor a boldogsag érzése és a fényorvény-
ként feltolul6 hatartalan erd a fizikai test szamara az elviselhet6ség kiiszo-
béig fokozddott, bevillant tudataban egy gondolat: ezt tovabb elviselni em-
beri 1ényként lehetetlen. Ekkor szép lassan megsz{int az élmény, és az elra-
gadtatasszer(i allapotbdl a férfi visszakeriilt a hétkdznapi tudati val6sagba.
Olyan volt, mintha lassan felébredne, pedig nem alomallapot volt amiben
mindezt atélte, mégis mintha végig, folyamatosan csukott szemmel latta
volna a torténteket és élte volna at a tudatdban mindezt a lelke. Miutan ra-
jott, hogy mi is tortént vele, s hogy mindez térvényszeriien csak az & egyedi,
egyéni megéléseként volt megtapasztalhatd, sokdig még csak elhelyezni
sem tudta életében mindezt. Nem beszélt hosszt ideig minderrdl senkinek
sem.

Ezen 4llapot id6tartama a lineéris idében teljesen felbecsiilhetetlen volt
szamara. Erdekes médon, a tér nem véaltozott semmit koriil6tte, a térténések
egyértelmiien csak szamara, benne nyilvanultak meg, az altala tapasztalt je-
lenségek a szobdban tartézkodo6 feleség szamara nem voltak észlelhet6ek.
Mindekozben egyszerre tudataban volt annak, hogy egy fotelben {il, és hogy
milyen kdrnyezet veszi 6t korbe, 1atta sajat testét is, és még annak a lehetd-
sége is felvillant elméjében, hogy mi van, ha mindez lathaté kiviilrél. Mon-
dani sem kell talan, hogy eme kettGsség EGYlittes megtapasztalasa csak
még kiilonlegesebbé tette szamara ezt a megélést, mivel utélag semmilyen
altala ismert tudatallapot nem volt rekonstrualhat6. Nem volt dlom allapot,
de hagyoményos értelemben vett éberség sem, viszont a megélés kristaly-
tiszta, és elképzelhetetleniil intenziv volt. Az elképzelhetetleniil sz6 pedig
nagyon hangsulyos jelen esetben. A megélés soran ugyanis semmi olyan
nem tortént, ami barmilyen el6zetes vagyhoz tapad6 gondolathoz, elmében
megjelens KEPhez, KEPzethez kothets. Nem testen kiviili élmény volt,
mert nem jelent meg a testtdl kiilonvaltsag néz6pontja, hanem sokkal inkabb
a testben kitagultsag allapotanak az élménye. Magyaran tokéletesen atélhet6
volt minden a fizikai testben, de maga az élmény egy adott ponton megha-
ladta a fizikai test szdmara az elviselhet6séget. Lathat6 volt ami a testtel tor-
ténik, illetve a kdrnyezetben, de a tudati fokusz mégis a testben megélt, egy-
re intenzivebben fokozddé boldogsagélmény koré rogziilt, mely soran a kiil-
vildg megsz{int mint kiilénall6 1étezd, és a 1étezés magaban a boldogsag ér-
zésében koncentralddott. Fontos kiemelni, hogy semmi konkrét vagy nem
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irdnyult a férfiban, valamiféle misztikus megélések mesterséges el&idézésé-
re mindaddig, igy példaul soha nem fogyasztott tudatmodosité szereket, il-
letve semmilyen tudatosan irdnyitott, meditaciot, agykontrollt, vagy egyéb,
tudatallapot megvaltoztatasara iranyulé tevékenységet sem végzett. Az intu-
itiv val6sagra valo fogékonysaga azonban gyermekkoratdl fogva egyértel-
miien megmutatkozott életében, mely miivészi hajlamaiban addig is kifeje-
z6dott.

Mi is tortént pontosan? Klasszikus meghatarozas szerint a férfinek egy
misztikus élményben volt része. Isten jelenlétének és a végtelen, hatartalan,
emberi 1ényt meghalad6 boldogsdgnak a megtapasztalasat élte at, 2014 egy
februari estéjén. Oldalakba mend, okoskodd, racionalizalé elemzéseket le-
hetne késziteni a fentiekrdl, de nem teszem. Miért is? Mert a fentiekben leirt
torténetnek a férfi szamara nem ez a 1ényege. Nincs semmi ugyanis amit ra-
cionalisan meg kellene fejtenie.

Talalkozas Istennel, a fogalom legmélyebb, legmisztikusabb értelmében,
mely olyan mint a szerelem. Ha egy gyermek egy szerelmeskedd part lat, de
6 maga még a szerelmet nem élte at, a latottakat racionalizalni tgyis csak
tires, értelmezhetetlen mozdulatsorokként képes. Ekkor még az is elhitethe-
t6 vele, hogy a valddi szerelem, pusztan tornamutatvanyok sorozata. Abban
a pillanatban viszont, amikor taldlkozik a szerelemmel, megégeti annak
langja, annak mindent EGGYE olvaszté végtelen ereje, minden atértelme-
z6dik benne, és radobben, addigi ismeretei iirességére, felszinességére, vi-
szonylagossagara. A fenti torténet is pusztan egy halvany kisérlet egy meg-
élés szavakba ontésére. Olyan, mint pusztan a mag héjanak az atadasa, a héj
és a mag helyett.

A fenti irds nem t6bb és nem kevesebb mint egy egyéni tantsagtétel. An-
nak lehet hasznalhat6, annak lehet érvényes, akinek a szemei mar nyiladoz-
nak a 1ét magasabb rend{i val6sagaira, vagy annak akinek mar megnyiltak.
Kell6 nyiltsag és intuitiv, szeretetteljes befogaddkészség nélkiil az egész tor-
ténet semmitmondo, hiteltelen lehet.

EGY val6sag van csak, az EGY val6saga. Minden mas az elme kapraza-
ta. Latni csak az EGY Isten képes. Az emberi lény szemléli a vilagot, és sa-
jat egyedi szemléletét azonositja a valdsaggal. Az elme az érzékcsal6das
miivésze és miivészete, a maja fatylanak szoviszéke, teremt6je. Az emberi
lény néz, de a valdsag teljességét nem lathatja, csak Isten szemével. Az elme
elemez, mindent a maga dudlis valésagaba helyezve elemeire bont és min-
dent ellentétek kozé helyez.

Az emberi 1ény 6non valdsagképzetének a rabja, sajat elméje a bortone,
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és gondolatai végtelen zaja az 6 bortondre. A szabadulast az tjabb és tjabb
nézdpontok megvaltast kinal6 igéreteiben képzeli, ezért tijabb és djabb mo-
delleket, elképzeléseket gyart a valosagrél. Gyonyorkodik a modellekben,
az liveggyongy val6sdgokban, és mindebbe belefeledkezve egyre csak
szomjazik a boldogsagra. A boldogsag az elme szdméra mindig valaminek a
fliggvénye, ami rajta kiviil all6, ezért meg kell azt szereznie. Az elme bol-
dogsagot igér a vagyak beteljesiilésében, de a vagyak beteljesedésekor ér-
zett 6orom tiinékeny gyongy, mint a harmat, melyet felszarit a Napnak fénye.
Az elme soha nem ismerheti a boldogsagot meg, mert a boldogsagot azono-
sitja az 6rommel.

Boldogsdg VAN, és csak a Jelen, a Most, a VANsag isteni Orokkévalo-
sagaban tapasztalhat6 meg. Az 6rom a boldogsaghoz képest olyan, mint egy
tajkép a tdjhoz képest. Egy kiragadott néz6pont, mely énmaga megszilardi-
tasara torekszik, elhitetve magarol azt, hogy azonos a taj végtelen aspektu-
sainak osszességével. Az 6rom illékony para, az elme lehelete, mindig tGjabb
és djabb kell bel6le, hogy a rabjava valt elme, a lélek valédi szomjét csilla-
pithassa. A boldogsag tidvosség, az iidvosség az elmét meghaladé 6s allapo-
ta a léleknek. A boldogsdg EGYesiilés Istennel. Isten szemével tekinteni
minden létez6 EGYségére: a SZERetet. Isten Lelkével athatni és éltetni
minden 1étezést: a SZERelem.

60. A misztikus intuicio

A misztikus intuicié kdzvetlen behatolas Isten Valésagaba, Isten Lénye-
gébe. EGY és EGYetlen Valdsag létezik csak, az EGY Valdsaga, mely az in-
dividualis emberi elmében végtelen sok darabra hullik, és az elme tévesen
azt gondolja, hogyha ezeket a szilankokat a raci6 altal valamiféle rendszerbe
foglalja, azokat felcimkézi, osztalyozza, akkor ebbdl megfejtheti, megértheti
és Osszerakhatja A Valdsagot. A tudomény hamis igérete ez, a mai kor szak-
ralis 1atasat vesztett emberiségének. A maja fatylanak a tanulmanyozasa al-
tal ugyanis soha nem juthatunk puszta raciéval el annak a megértéséhez,
hogy a fatyol mit is fed, vagyis hogy a Val6sag EGYségének a megtapaszta-
lasa til van mindenféle racionalis modellalkotason, amire racionalizal6 fo-
lyamatokba zarédott emberi elme képes. Tisztan és vildgosan ki kell jelent-
sem, hogy akik a tudomanyt a isteni val6sag megismerésének valamiféle
,»objektiv’ modszereként tekintik, nincsenek tisztdban sem a tudat, sem a
val6sag valddi természetével. Azért fontos a mai korban eme silyos kijelen-
tés megtétele, mert spiritudlisnak nevezett berkekben egyre divatosabb tév-
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hitek terjednek a materialista tudomany valamiféle kvantum-spiritualitassa
valé transzformaldsaval kapcsolatban, melyek a legelképeszt6bb, leghami-
sabb illaziék forrasaként, egyre nagyobb tomegeket tévesztenek meg. Tisz-
teletben tartva mindenki egyéni sorsat ezzel kapcsolatban, melynek ezen tu-
dati terek megtapasztalasa is része lehet, kifejtenék néhany gondolatot, mely
talan hasznukra lehet azoknak, akik ebbdl a tudomanyos-materialista spiri-
tualizmusbol kezdenek ébredezni.

A misztérium sz6 magyarul titkot, rejtélyt jelent. A misztikus jelenti a
titkost, vagy magaval a titokkal érintkezésbe keriilt személyt. A titok tehat
olyan val6s tartalommal bir6 1étez6, igazsag, valosag, melyr6l a megismerés
altal lehullhat a lepel, és ezaltal feltarulhat annak belsd tartalma, lényege.
Ilyen értelemben a titokrél a kozgondolkodasban éltalaban egy nagyon le-
egyszerisitett kép él, nevezetesen hogy annak a lényege pusztan linearis
megismeréssel felfedhet. A titok masik lényeges aspektusa, hogy feltéte-
lezziik, a titok azért titok, mert valami és/vagy valaki elrejti el6liink annak
megismerhet6ségét. Itt egy fura logikai paradoxon elé érkeztiink, ugyanis a
fentiekbdl az kovetkezik, hogy a titok, mint 6nallé 1ényegiséggel, tartalom-
mal, és formaval rendelkez6 igaz valdsag 1étezhet, ez azonban nem igaz.

Titok nem létezik. Nem lehet semmit eltitkolni ugyanis ami igaz és va-
16s, ez a latszat csak és kizar6lag az anyagtudatba zarédott emberi tudatte-
rek, tudatszintek szadmaéra létezd konvencionalis valdsag. Két szempontbdl
megkozelitve is leranthatjuk err6l az illizi6rdl a leplet. E16szor is vizsgaljuk
meg, hogy a titok fogalmilag mit is takar? A titok a valdsag olyan szegmen-
se, mely valamilyen oknal fogva zarva van a megismer6 elme és tudat sza-
mara. Itt mindjart két fontos kovetkeztetés adodik, az elsé az, hogy ezek
szerint a titoknak kell legyen valdsagtartalma, mely megismerés éltal felta-
rulhat az elme szamara, a masodik pedig, hogy a titkot valaki és/vagy vala-
mi elrejti a megismerd tudat el6l, esetleg szandékosan akadalyozza annak
nyilvanval6va valasat. Itt jutunk el az aporia lényegéhez, ugyanis titkot nem
lehet eltitkolni, elrejteni, csak olyas valamit, aminek nyilvanossédga van. Egy
példaval élve, ha feltekintiink az égboltra, lathatjuk a Napot. Ezt val6snak,
igaznak tekintjiik, nincs esélye titokka valni annak az igazsagnak, hogy léte-
zik a Nap a kollektiv, EGYetemes, megismerd emberi tudaton beliil.

Ha egy emberi lényt egy ablakok nélkiili, mesterséges vilagitassal ren-
delkez6 épiiletben tartandnk gyermekkorat6l fogva, és nagy ritkan csak ak-
kor engednénk szabad levegére, mikor borts az id6, akkor erészakot gyako-
rolvan felette igyekeznénk eltitkolni szamara azt a val6sagot, hogy a Nap —
feltekintve az égre — érzékszerveink szamara megtapasztalhat6. Nyilvanvalo
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a fenti példabdl, hogy a Nap nem titkosithatd, de erészakot alkalmazva egy
emberi lény megfoszthat6 att6l, hogy bizonyos érzékszervi megtapasztala-
sok altal, bizonyos mésok szamara is érzékelhet§ EGYetemes tudati val6sa-
gokhoz kozvetleniil hozzaférhessen. Ez a titok legszélsGségesebb értelmezé-
se, vagyis amikor valaki szellemi, vagy egyéb folényét arra hasznalja fel,
hogy masokat megakadalyozzon bizonyos megtapasztalasok megszerzésé-
ben, akkor az illet§ hatalom abbdl prébal helyzeti elényre szert tenni, hogy
korlatozza az 6nmaga hatalmaban foglaltat a megismerésben. Itt érintélege-
sen feltarulhat eldttiink az intellektualis-szellemi hierarchia természete, me-
lyet olyan egymasban foglalt gombok szerkezeteként modellezhetiink,
melyben a kisebb gémb - mely a korlatozottabb szellemi tartalmat jeloli - a
nagyobb gémbben van benne foglalva, annak részeként, és a gobmbok egy-
masban foglaltsdganak sora mind a sz{ikiilés mind a tagulas irdnyaban vég-
telen. Ha tehat az a szellemi gomb, mely a néla sziikebb szellemi gombot
magaban foglalja, és annak kitdgulasat, vagyis az énmagéban létez6 val6-
sagra vald ratagulasat akadalyozni prébalja, akkor nem tesz mést, mint
igyekszik eltitkolni, vagyis megakadalyozni sajat tartalmainak feltarulasat a
megismerd szamara. Ugyanez a modell alkalmazhat6 a tudatgdmbdk mo-
delljeként is, azzal a kiegészitéssel, hogy az egyedi tudatok val6jaban csak
latszolagosan vannak egymasban foglalva, mivel a tudatnak egyaltalan
nincs lineéris szerkezete. Minden egyedi, individudlis tudat ugyanis EGY,
az elme altal létrehozott, folyamatosan teremtett és életben tartott valdsag
az, amivel a tudat azonosul, és ezaltal bezarul kiilonb6z6 tudati terekbe,
szintekbe, vagy a gomb hasonlattal élve, kiillonb6z6 sugari tudatgombokbe.
Amennyiben az EGY és EGYetlen Isteni Val6sagot az elme és ezen be-
lil az individuum val6sagara egyszertsitjiik le, tigy a szellemi gémbok mo-
delljébe zarhato titok valésagga valik, vagyis egy nagyobb szellemi gémb
képes elrejteni bizonyos részleteit a val6sag megtapasztalhatdsagat illetdleg,
a benne foglalt, kisebb szellemi gobmb szdmara, akinek kozvetlen, érzékszer-
vi tapasztalasszerzését ez 4ltal érdekei szerint befolyasolni tudja. Ez olyan
szellemi hatalmat jelent a szdmara, mely gyakorlasa ebben a forméaban egy-
értelmfien korlatozo, akadalyozo, visszaélést jelent6 a benne foglalt szellemi
gomb szamara. A valdsag érzékszervi megtapasztalhat6saganak a befolyaso-
lasa, iranyitasa, korlatozasa egy onmagaba zarult, immanens hatalmi szan-
dék fenntartasa érdekében mar nem pusztan a titok és az eltitkolas, hanem a
valésdg megismerhet6ségének akadalyozdsa, mely ponton a titok fogalma
konnyen az 6ncéli hatalomgyakorlas aldozatava vélva, hazugsagga ziillik.
Ezen a ponton megjelenhetnek az igazsag elfedésére iranyuld olyan mester-
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ségesen krealt latszatvaldsagok, melyet a szellemi hatalommal val6 vissza-
élésbdl fakado titkolozast, és hamis informadcié terjesztést hasznaljak a valé-
sag elfedésére. Itt kicsuszunk a titok metafizikai értelmezhet6ségének a ko-
rébdl, ezért ezt a fonalat elvarratlanul hagyjuk. Maradjunk annyiban, hogy
az Igazsdg megismerésére vonatkozdéan valdjaban csak latszat, hogy az
Igazsag er6szakkal barki eldl is elzarhat6 lenne. Ehhez azonban sziikséges
annak a belsd, intuitiv felismerése, hogy a val6sdg nem objektiv 1étezd, igy
annak megismerhet8sége tul van az érzékszervek altal tapasztalhato, anyag-
tudatban kondicionalt elme megismerésének hatarain.

A Titok metafizikai értelmezésben olyan valésag, mely a tudat szdmara
nem ismert. Ezen bandlisan EGYszerli meghatarozas lényegét tekintve azt
feltételezi, hogy a tudat szaméra minden a maga linearitdsdban megismerhe-
t6, vagyis a megismerés folyamata valamiféle ismerethalmozas, melynek
eredményeképpen barmi megismerhet6 pusztan racionalisan, ugy, hogy a
megtapasztalds termékeit az elme a maga absztrakci6s haldjaba helyezi, és
azok kozott ok-okozati kapcsolatokat hoz létre, vagyis 0sszefliggéseket téte-
lez fel. A racionalizalé gondolkodasnak énmagan beliil jelenik tehat meg a
korlatja, mely azt A Valdsag teljességének a megismerésére alkalmatlanna
teszi. El6szor is az elmébe zarult tudat nem alkalmas masra, mint az érzék-
szervi tapasztalatok, tapasztalasok szubjektiv szemlélésére. Az amit a racio-
nalizal6 tudomanyos szemlélet objektivitds néven hirdet, az nem mas, mint
a tudat szubjektivizmusanak érzékszervi kiterjesztése, példaul mérémiisze-
rek segitségével. Eszre kell ugyanakkor vegyiik, hogy mind az objektiv va-
l16sag képzete, mind az abbol logikai visszacsatolas ttjan kinyert tapasztalati
valésagok osszessége a szubjektumbdl indul ki és végsé soron a szubjek-
tumba tér vissza. A tudomany objektivitdsaba vetett hit pedig ezen a ponton
ténylegesen és atlathatéan nem tébb és nem kevesebb, mint egy illuzérikus
elképzelés a Valosag objektivitasat illetGen.

A tudomaény legnagyobb, alapvet6 tévedése, hogy az emberi 1ény szub-
jektiv tudati valésaga, valamiféle objektivizmus folytan standardizalhato,
igy logikai, absztrakcios rendszerekbe zarva egyszer s mindenkorra pusztan
racionalis modszerekkel, a fogalmi gondolkodéas szdméra felcimkézhetd,
megismerhet6. A legalapvet6bb probléma a tudoméany mdédszertanaban gyo-
kerezik, és nevezetesen az, hogy a tudomany nem tesz egyebet, mint az em-
beri 1ények érzékszervi tapasztalatainak az atlagolasabdl készitett, logikai-
dedukciés médszerrel kiillonbozd absztrakcios rendszereket készit pusztan
és kizardlag a racio segitségével. A Valdsagot azonositja az igy létrejott ér-
zékelésrol készitett absztrakcios rendszerekkel, és az altaluk az érzékszervi
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val6sagrol készithet6 elme-modellekkel. Ettd]l a ponttdl kezdve pedig a tu-
doményos szemlél6dés maja fatylanak nem megértGje, fellebbent6je hanem
pusztan reménytelen foglya lesz, melynek minden val6snak vélt vagy valos
eredménye pusztan 6non vonatkoztatasi rendszerén beliil rendelkezik érvé-
nyességgel. A tudomany barmit fedez fel, barmire rak cimkét és barmit is
nyilatkoztat ki, abban semmi objektiv nincs, mert természeténél fogva a fen-
tiek megértésének okan nem is lehet. A valésdg megismerésének objektiv
dtja nem létezik, soha nem létezett és nem is létezhet.

Miutan korunk leger6sebb magiajanak, a tudomanynak és az altala ki-
bontakozott technomagianak a val6sagardl lerantottuk a leplet, a tagadas al-
tal megkaptuk a lehet&séget, hogy meglathassuk, mi az ami a Val6sag meg-
ismerésének a valodi ttja lehet. Ehhez érinteni kell magat a Valésagnak a
fogalmat. A fogalmi rendekkel pusztan az a gond, hogy eleve az elmén beliil
megjelend fogalmi gondolkodas termékei, melyek nem rendelkeznek abszo-
lut erével, magyaran egy fogalmi rendszeren beliil a fogalmak egymast ha-
tarozzak meg, és ezen meghatarozasok értelmezése mindig valamiféle szub-
jektiv, onkényes bels6 logika konvencionalis kiterjesztése, elfogadasa az azt
hasznélok szamara. Az elme sajat fogalmai altal tigy képes 6nmagéba zaréd-
ni, mint mikor a kutya kergeti a sajat farkat. Még ha utoléri is azt, semmivel
nem jut elébbre. Ez az én meghatarozasaimra is érvényes. Ennek tudataban
megkisérlem a lehetetlent.

Val6sagnak nevezem azt az érzékszervektdl fiiggetlen, az emberi észle-
lést6] nem befolyasolhat6, szubjektiv tudati valésagot is meghaladd, de
mindezen tényezdket magéaban foglalni képes Létezést, melyben nincs Erzé-
kel6 sem Erzékelt, mert az Erzékel EGY az Frzékelttel, és az Erzékel§ és
az Erzékelt MAGa A Val6sag. Paradoxonnak tiinik a kauzalitas kizarélagos-
sagat abszolut valosagként ismerd racionalizal6 elme szamara, hogy a val4-
sag bar csak az emberi szubjektumon beliil tapasztalhaté meg, az igy nyert
megtapasztalds az mégis dnmagaban véve teljesen relativ és fiiggvénye az
érzékszervek éltal szerezhet6 benyomasokbdl, gondolatilag absztrahalhat6
valésag-hittél. Az elme egyszerre vetitdje és egyszerre szemlél6je a tudat al-
tal 6non valésaganak. Létezik-e akkor olyan Valdsadg, mely nem az indivi-
dudlis elme terméke, és a tudat szamara megismerhet6?

Ezen a ponton fontos tisztaznunk, az elme és a tudat kozotti 6sszefiig-
gést. A tudat nem az elme terméke, hanem az elmétdl fiiggetlen létez8, mely
a tiszta szellemi valdsdg része. A tudat az, amiben, amivel és ami dltal az Is-
teni Val6sdg onén létezésének a tudatdra ébred, és arrol folyamatos, nem li-
nedris, idén kiviili, 6rék tudomdssal rendelkezik. A tudat az, ami dltal az
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elme valdsdga tudatosodik, a Lélek szdmdra pedig ezek a tudati tartalmak
megélhetbek, dtérezhetéek lesznek. Az elme-tudat-1élek mind a szellemi va-
16sdg egymdstdl elidegenithetetlen részei, mégis a tudat - akdrcsak a lélek -
képes meghaladni az elme dltal egyediili valésdgnak kivetitett érzékszervi,
materidlis vagy tudati tereket.

Az elmébe zarult tudat az érzékszervi val6sagot azonositja A Valésaggal.
Ez a hamis tudat tomor megfogalmazasa is lehetne. Amikor a tudat bezarul
az anyagi, érzékszervi érzékelés allapotanak a tudatterébe, akkor a fizikai-
nak nevezhet6 valdsag a tudat szdmara megszilardult, kizarélagos valosag-
ként jelenik meg. A 1élek ebben a tudatallapotban szerez megéléseket, ebben
a tudati térben azonosul a testtudattal, vagyis a végességgel. A valdsagot ka-
uzdlisnak képzeli, vagyis meghatarozott, id6ben egymasra kovetkezd ese-
mények szerves lancolataként. Szamara elképzelhetetlen, hogy A Valésag
minden EGYszerre val6, id6t meghalad6 Egyiittlétezése, melyben val6jaban
nincsenek torténések. Az okozati sikot meghaladé de annak minden potenci-
alitasat magéaban foglalé Orokké-Valésag az, amiben minden egyiitt, egyet-
len kiterjedés nélkiili pontban koncentralédva létezik, EGYszerre, EGYben.
A kauzalitas tudatallapotaba zarédva, az elme vetit6gépe teremti meg mind
a tér, mind az id6 illuzi6jat és ennek eredményeképpen azt az altalunk fizi-
kainak nevezett érzékszervi valésagot, melyet ma az emberiség tobbsége
egyediilinek, kizarélagosnak képzel. Az érzékszervi val6sdg a maja fatyla,
az elme é&ltal kizar6lagosnak hitetett, hamis illtizikba zéarult emberi tudat
érzékelésének a terméke.

A fentiek alapjan tigy tlinhet, hogy az emberi lény sajat elméje rabjaként
egy ordogi kor reménytelen foglyaként esélytelen mast latni, mint sajat,
szubjektiv valdsagat. Rdadasul a fentiek alapjan elvész annak a lehet6sége
is, hogy barmiféle objektiv valosag létezhessen. Vagy mégsem? Latszolag
igen, de csak latszolag. Van valami, ami ugyanis a logika és a fogalmi gon-
dolkodas absztrakciéi szamara bar nem feltarhatd, de az intuicid, a lélek, és
az érzés szamara feltarulhat a maga leghatalmasabb, legpompasabb, legtel-
jesebb val6sagaban. Az Abszolit Val6sag ez, melynek az altalunk ismert fi-
zikai, érzékszervi val6sag pusztan individudlis, Relativ Valésagrésze.

A misztikus intuicié az egyediili tit, mely A Valosdg természetébe kézvet-
leniil bekapcsolhat benniinket. Minden intuicié a tudaton beliil jelenik meg,
és az intuitiv tartalom lehet gondolati vagy érzelmi jellegfi, illetve a kett6
osszefonddasa. A misztikus intuicié nem a pszicholdgiai értelemben vett és
tanulmdnyozhato egé terméke, és nem is az elme kivetitése, hanem az elmét
meghaladé EGY és EGYetlen valésdg behatoldsa, dttorése az elmébe, ezzel
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pdrhuzamosan az elmébe zdrult tudat kiszabaduldsa az elme program-valo-
sdgabol, és az individudlis lélek-résznek pedig emlékezés, ujraegyestilés
onon Forrdsadval, Lényegével, vagyis az Isten Lelkével. A misztikus intuicio
behatolds, részleges vagy teljes EGYesiilés az EGY és EGYetlen valésdggal,
Isten valésdgaval.

Feltevodhet a kérdés, hogy nem-e ugyanolyan szubjektiv, képzelt valo-
sag-e egy misztikusnak nevezhet6 élmény, mely lehet, hogy nem mads, mint
az elme jatéka? Mi az, amit6l misztikus intuicionak nevezhetjiik a fent va-
zoltakat? Ha nincs, csak szubjektiv val6sag, akkor egyaltalan vannak-e vala-
miféle kozos jegyek, melyek jellemezhetik ezt?

A tudomény napjainkban lazasan érdeklddik a tudat természete irant. A
tudatot a materialista felfogas az anyag termékének tekinti, miképp az el-
mén beliil megjelend tartalmakat pedig bonyolult agyi reakciok 6sszességé-
nek. Magat az intuiciét is pszicholdgiailag leegyszeriisithetd jelenségként
kezelik, igy jelen vizsgal6dasunk szempontjabdl ki kell jelententink, a misz-
tikus intuici6é fogalmi értelmezése még csak érint6legesen sem esik egybe a
mai materialista tudomanyossag definicidival.

Nincs tudaton kiviil megtapasztalhaté objektiv valésag, ellenben létezik
a tudat szdméara megtapasztalhaté Abszolit Valdsag, mely magaban foglalja
azt a szubjektiv tudati valésagot, melyet az individuélis elme létrehoz és
észlel. Az Abszolut Valésag képes attorni, feloldani, magéba olvasztani az
érzékszervi val6sdg Onabszolutizmuséanak anyagi illizidjaba rekedt indivi-
dudlis tudati val6sagot, mely tébbé nem az emberi személyiség, ego altal a
tudaton beliili érzékszervi valsag megtapasztalasaként élhet6 meg. A misz-
tikus intuici6 EGYesiilés Isten Lelkével, és annak elmélyiiltségének min6sé-
ge egyenesen aranyos a Latdssal. Ldtni minden létez6 Abszoliit Valdsdgdt
csak az Isten képes. A misztikus minden misztikus élményben olyan tudati
valésaggal egyesiil, mely nem az individualis elme alapprogramjainak a ki-
vetiilésébdl jon létre. Az individudlis elme a misztikus intuicié alatt sem
semmisiil meg, pusztan ,,feliilirodik” pontosabban kiterjed annak miikodése,
mert beleolvad 6nén Forrdsaba. A misztikus intuici6é élménye tehat olyan ki-
tagult tudatallapot is egyben, mely soran a tudat legvégsd szinten ratagulhat
onon Forrasara, Istenre, ily médon EGYesiilvén vele. A hamis, emberi tudat
fatylat elementaris er6vel szakitja at, az Isteni Tudat kristalytisztan ragyogo,
semmihez sem foghat6, atlényegit6 Fénye. A megvilagosodas a sz6 szoros
értelmében EGGYé valas a Fénnyel, Isten Lelkével, Mindenséggé valas a
Mindenségben.

Misztikus élmények nem rangsorolhatéak, tartalmaik annyira bens6sé-
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gesek, hogy lényegiiket tekintve visszaadhatatlanok, atadhatatlanok. Csak
megélni, csak atélni lehet 6ket, mas 1t a benniik 1év6 tartalmak megtapasz-
talasara nincs. Minden misztikus élmény egyedi, egyszeri és reprodukalha-
tatlan. Mindennem(i kisérlet ezek kier6szakolasara nem csak abszurd, szent-
ségtord, de lehetetlen. Fontos ezt lejegyezzem azért, mert a mai kor hamis
technomagiajanak a biivoletében egyre brutalisabb tudatmoédositéd eljarasok
sziiletnek. Nem egy azt hirdeti magarol, hogy az agy befolyasolasaval képes
akar a megvilagosodas allapotat is el6idézni az emberi tudatban. Erre egy
nagyon profan hasonlatot kell hozzak, hogy érzékeltessem a lényeget: sze-
xualis segédeszkozzel fizikai szinten hatd, mechanikus, idegi élvezetet
okozni lehetséges. Lehetséges az emberi testet afrodizidkumokkal stimulal-
va érzékenyebbé tenni az orgazmusra. Szamtalan médon lehetséges kierd-
szakolni az emberi test stimulalasdval OKOZATI SZINTEKET, akar tudati
szinteken is, igy mint tudatallapotok mesterséges el6idézése.

Valédi, onzetlen, érdek nélkiili SZERetetben fogant SZERelmet, amit Is-
ten érez minden teremtménye irant és ennek megtapasztaldsat — mely a leg-
nagyobb ajandék — semmilyen eszkdzzel kier6szakolni nem lehet. A miszti-
kus intuicié nem cél, hanem eszkoz az Isten kezében, hogy éltala megnyil-
vanulhasson az emberi lényben minden Létezés EGY és EGYetlen LENY-
EGe: a Szeretet. A Szeretetnek nincs értelme, mert meghaladva minden em-
beri értelmet MAGa az Abszolit Ertelem. A Szeretetnek nincs intelligencia-
ja, mert a Szeretet MAGa a legteljesebb Intelligencia, ami minden Létez&t
képes EGYarant, érdem mentesen éltetni: az Orokkévalo SZER-elemben

»Isten Orszdga tibennetek vagyon” — mondta Jézus Krisztus.

Isten MAGunkban vagyon, O MAGa az KI az EGY és EGYetlen Igaz,
Orok Kincs és Vagyon.
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61. Isten szeme

Az emberi lény csak a sajat igazsagat szemléli, mert latni csak Isten sze-
mével képes.

A szem az elme valésagat szemléli. A szemnek és az érzékeknek nincs
latasuk, csak érzékelésiik, érzéki tapasztalasuk. A latas az Erzékel6 EGYbe-
olvadasa az Frzékelttel, az elme visszaolvadasa sajat Forrasaba, az EGY
Abszoliit Valésagéaba, Isten Orokké-Valosagaba.

A latas kezdete sajat abszoldtnak vélt, emberi igazsagunk elengedése. Az
elméje valdsagaba zarult emberi lény mindaddig a pontig, ameddig a val6-
sagaba zarult tudat és lélek nem jut el annak a felismerésére, hogy 6 maga
valami 6t meghaladd, szdmara elképzelhetetlen Teljesség része, addig bar-
minem{ emelkedés a szellem utjan szamara abszurd, érthetetlen és lehetet-
len. A misztikus intuicié az, ami az elme 6nabszolutizalé valésagat attorni
képes, megnyitva ezdltal az elmét sajat Forrasa felé, és paradox modon lehe-
tévé téve, hogy sajat, addig kizarélagosnak hitt valosagabdl a tudat és a 1é-
lek ranyilhasson, az emberi tudat feletti valdsagtartomanyokra, melynek
maga is része. Minden 1étez6 valésagtartomany teljessége az EGY, Isten.

Alapvet6en két ut 1étezik, mely altal az emberi 1ény tudata ranyilhat sa-
jat isteni teljességére. Az els6 it a legkozvetlenebb, ez a Sziv Utja. Ezen az
dton az emberi 1ény a sziv megtisztitdsa és érzékennyé tétele altal képessé
valik a valdsag kozvetlen latasara, az egyiittérzés altal. Minél tisztabb a sziv,
vagyis minél inkabb képes az emberi 1ény megszabadulni azon érzelmekt6l,
melyek a személyiség, az egd onérdekének a szemléleteiben gyokereznek -
ily médon elhomalyositjdk az érdek nélkiili szeretet ragyogasat benne - an-
nal tisztabb, annal istenibb, annal tokéletesebb lesz a Sziv Latasa. Amikor a
Sziv megtisztul és kiszabadul az énkdzpontu szeretet képzeteibdl, akkor ké-
pes minden létezd 1ényegével EGGYé valni az EGY(ittérzés érzékek feletti
képességében. A Sziv ttjat jarni teljes onatadast kovetel, az intellektus ira-
nyitasanak a tudatos feladésat jelentve, az iranyitast teljesen dtadva az EGY-
ENnek, a legfelsébb hatalomnak: Istennek. A Sziv titja az egyre mélyebb tu-
datosulast jelenti az egyiittérzésben, tudatos megtisztuldas minden mentalis
és érzelmi szennyezddéstdl, mely a sziv érzékenységére fatylat vethet. A
Sziv Utjanak legmagasabb tudati pontja az Udvosség, amikor az emberi
lény feloldédik az EGY-ENben, teljesen EGGYé véalik 5nMAGa Forréasaval,
a TeremtGvel, Istennel. Isten Szivével latni annyit tesz, mint az EGY(ittér-
zésben EGGYé valni minden létez6vel, végtelen Szeretetben EGGY¢é olvad-
ni, EG Yesiilni a Mind-EN-s-EGgel.
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A masik ut az Elme, az intellektus utja. Ezen az tton az emberi lény tu-
data a misztikus intuicié segitségével egyre mélyebbre jut az 6 személyes
val6sdganak a megismerésében, fokozatosan kitagitva ezéltal azt a tudati te-
ret, melyet azel6tt egyediilinek és kizar6lagosnak élt meg. Az elme valdsa-
ganak és a tudat természetének a fokozatos megismerése és feltarulasa altal
a tudat raébred arra, hogy az elme szubjektiv val6saga meghaladhat6, mi-
ként az elme valdsaga ezzel parhuzamosan elveszti dnabszolutizalasanak
nézépontjat. Az elme ttja val6jdban egy célra dsszpontosit: a rESZ visszata-
lalasara az egESZbe. Az elme sajét dnabszolutizalasanak a fokozatos felsza-
molasa a misztikus intuiciéval kar6ltve lehetséges, ugyanis az elme 6nma-
gaban soha nem lenne képes megkérddjelezni sajat valésaga abszoltit voltat,
csak akkor, ha a tudat tudatos tartomdanyain kiviilr6l, a megérzés, az intui-
ci6, a lélek segitségével lassan, fokozatosan olyan sugallatok, raérzések,
megérzések vagyis intuitiv informaciok érkeznek és jelennek meg a tudat-
ban, melyek tartalmainak ésszer{isége az elme szdmara elfogadhato, de leg-
alabbis tovabbi vizsgalodas targyat képezheti. Ez az intuitiv valésagba vald
kitekintés, mely a misztikus intuici6 segitségével torténik, lassan és fokoza-
tosan kitagitja az emberi 1ény tudati terét, mely tudati térbdl egyre tagabb,
teljesebb, magasabb perspektiva nyilik magéanak az elmének, a tudatnak és a
léleknek a természetére.

Az intellektudlis vizsgal6das a misztikus intuicié nélkiil olyan mintha
vak vezetne vilagtalant. Pusztan intellektualizmussal nem lehetséges belépni
az intuitiv val6sagba, hogy onnan informdciokhoz jutvan a tudat azokat a
megtapasztalas altal beépithesse 6non valdsagaba, ezen valdsag tovabbi tu-
dati kitdgulasat eredményezve. Az elme ttja valdjaban annak a felismerésé-
hez vezet, hogy az emberi l1ény sajat elméjének a valésdgaba van zarulva, és
az igy szemlélt tudati valosagot abszolutizalja. Ezzel parhuzamosan meg-
sziiletik a felismerés, hogy az elme valésaga viszonylagos, és torvényszerti-
en léteznie kell egy olyan abszolit val6sagnak, melyben az elme relativ va-
l6sdga megsziilethet és 1étezhet. Az elme titja val6jaban a tudat utja, az elme
ugyanis a tudat nélkiil nincs tisztdban énmaga 1étezésével sem, az elme 6n-
magaban a tudat nélkiil csak olyan lenne, mint egy test, melyb6l hidnyzik a
1élek.

Az elme Gtjan a tudat — a legvégs6 ponton — elérkezik az elme 6nmagé-
rél hitetett val6sdganak a megkérd6jelezéséhez, és ennek a valdsagnak a
meghaladasahoz. Az elme val6sdganak a meghaladésa kiilonb6z6 modsze-
rek éltal szerzett megtapasztalasok segitségével egyre jobban kitagithaté.
(meditaci6, kontemplacid, koncentracié) Ennek kovetkeztében lassan le-
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bomlik az anyag-tudatba zar6das tudati képzete, mely addig az egyediili tu-
dati valésagként megkérddjelezhetetleniil uralta az elmét. Ezek a megta-
pasztalasok a tudatot képessé teszik az addig tapasztalt sziikebb tudati terek
tagabb tudati gémbbdl, magasabb rendli perspektivabol torténé megtekinté-
sére, djraértékelésére. Minden tudati szint véltas egyben egy teljesebb tudati
nézdpontot eredményez, mellyel parhuzamosan a latas képessége elkezd ki-
fejlédni az emberi 1ényben. A valésagot ugyanis minél tagabb, teljesebb tu-
dati térbdl tekinti valaki, annal kozelebb keriil ahhoz, hogy minden 1étez6
EGYségét megérthesse. Ez viszont még mindig az intellektus ttja a tudaton
beliil. Az intellektuson beliil legvégiil mindezen folyamatok eredményekép-
pen megsziiletik a felismerés, hogy a valésag EGYsége a racié szamara
pusztan raciondlisan megkozelitve 6rok rejtély marad, a racié természeténél
fogva, mely a valdsag dualis, poldris tudati teremtésének az eszkoze az el-
mén beliil. A racié olyan mint a prizma, mely a valdsagot szétbontja és nem
egyesiti.

A Végs6 Valosag, az EGY valdsaga, Isten val6saga, melynek teljessége
a raci6 szamara orok rejtély marad, mivel annak megtapasztalasa szdmara
természeténél fogva lehetetlen. Az EGY valdsaga csak a Lélek szamaéra té-
rulhat fel, a megélés, a vele val6 kozvetlen EGYesiilés EGYetemes aktusa-
ban. Isten 6rok titok marad az emberi elme szamara, de ennek a titoknak a
mivolta csak a mindent megérteni, értelmezni, feldarabolni, osztilyozni,
csoportositani vagyis racionalizélni akar6 elme szdmara elfogadhatatlan,
mert Ggy érzi, hogy csak az lehet az 6vé, amit az intellektuélis megismerés-
ben magaéva tehet. Ez az elme, a racid, az intellektus legnagyobb csapdéja,
félelme és ezt megértve megérthetjiik miikodésének mozgatérugojat is egy-
ben. Az elme birtokolni akar, és az anyagtudatba zarédott emberi 1ény pedig
ebbdl kifolyolag csak azt képzeli birtokolhatonak amit racionalisan megis-
merni képes. Ez az eg6 félelme, mely folyamatosan dnigazolast keres, és az
Onigazolés a birtoklasi vagyban jelentkezik. Az eg6 ugyanis azzal azonosul,
amit megszerez, a test, az elme, a gondolatok és az érzések szamara a bir-
toklas targya, melynek elvesztése a megsemmisiilés félelmével tolti el. Ez
nagyon fontos a miikodésének a megértéséhez, mert ha ezt sikeriil megérte-
niink, akkor megértjiik azt is, hogy az elmét és az eg6t nem kell legy6zniink,
hanem pusztan miikodésének, 1étének megértése altal meghaladnunk az al-
tala kizarélagosnak hitetett val6sdgot. A meghaladas viszont puszta intellek-
tualizmussal nem lehetséges.

Az eg6 olyan mint az alarc, mellyel mindaddig azonositunk valakit,
ameddig nem dertil ki, hogy ki is a valadi viselGje. A személyiség, az egd, a

282 - Végtelen EGY



kis én, nem képes raébredni 6nmaga létezésére, erre egyediil viselGje, az
EGY-EN, az EGY, a benne és 4ltala megnyilvanulé Isten képes. Az elme tit-
janak ez a legvégsd pontja, amikor is a belé zarult tudat a 1élek megélései-
nek kovetkeztében képes ratagulni sajat Forrasara, sajat 1étezésének Abszo-
lutumara: Istenre. Bizonyossagot a tudat csakis a lélekkel egyetemben sze-
rezhet, és ez az amit Kinyilatkoztatasnak nevezhetiink, vagyis amikor az
emberi lény individudlis, relativ tudati rész-val6sdga valamilyen misztikus
élmény, misztikus megtapasztalds altal beléphet, ratdgulhat az EGY, az
EGESZ, isteni Orokké-Val6sagaba, Teljességébe. Ebben az allapotban az
emberi 1ény képessé valhat a latasra Isten szemével, olyan mértékben, ami-
lyen mértékben a tudati djraegyesiilés végbement. Szamtalan egyedi médon
mehet ugyanis ez végbe, attol fliggéen, hogy egy ilyen megtapasztalasban a
Teremt6 mit akar feltarni, megmutatni az O val6sagabol. Az amit a teljes
megvilagosodasként értelmezhetiink nem mads, mint a tokéletes tudati Gjra-
EGYesiilés az EGY és EGYetlen Istennel. Ebben az allapotban az elme, a
tudat és a 1élek visszaolvad, EGGYé valik sajat Forrasaval, Teremt6jével, és
sorsanak fiiggvénye, hogy a foldi, anyagi valésagba egyaltalan visszatér-e, s
ha igen miként teszi meg. A megvilagosodas legmagasabb foka, a teljes
megvilagosodés isteni 4llapota Jézus Krisztus altal kinyilatkoztatva: EN és
az Atya EGYek vagyunk.

EN tigy mint EGY-EN, EGY tgy mint EGY és EGYetlen Valésag, az
Orokké-Valdsag: Isten. Az iidvosség misztériuma ez, EGGYé valas minden
létezGvel és lehetségessel, minden val6saggal és annak forrasaval, a Végte-
len, Tokéletes, Teljes SZERetettel.

A Sziv és az Elme ttja ugyanonnan indul és ugyanoda ér vissza: az
Atyai Hazbdl az Atyai Hazba. Nincs mdas valésag ezen kiviil, és barmi amit
annak képzel az elme, az nem mas mint a SZERetet vakuumaban megjelend
félelem almanak tudati képzete. Az elme, a tudat, a lélek, az intellektus, az
agy és a sziv EGYiitt érhet csak vissza sajat Forrasahoz, sajat Teremt6jéhez,
sajat Forraséba, sajat TeremtGjébe.

Isten szemével tekintve a valésagot nincsenek nézépontok, méar maga ez
a megfogalmazas is értelmetlen. Isten szemével csak EGGYé valhatunk
minden létezével, ezért a Valosag minden tartalma egyforman fénylo, egy-
forman tokéletes és értékes. A fejlédésben, kibontakozasban 1évé valdsag —
mely csak a tér-id§ vetitévasznanak képzete — minden pillanatdban egy t6-
kéletes valosagot jelent. A megkiilonboztetést csak a mindent viszonylagos-
sa téve elme teremti meg, Isten valosdgat prizmaként végtelen sok szinre,
arnyalatra bontvan fel. Isten a Fény, minden szin 6sszessége, melyben nem
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jelenik meg semminek az elkiiloniilése, hanem mindennek az EGYsége.
Az emberi 1ény csak szemléli a val6sagot, melyet latni csak Isten szemé-
vel, Istenként képes.

62. A mindENség nyelve

Mindenség = Mind-EN-s-EG

Jelentés: MInd(en) EN, és EG, EGész. A MI vagyis minden 1étezé meg-
tapasztalhat6 osszessége val6jaban az ENben létezik, és minden létezés for-
rasa az EGész, EGy-ENDbGI ered és tér vissza. A MI az a formék vildgaban
megjelend EGY-EN testet éltése az egyedi, személyes, individualis 1étez6k-
ben, a személyiségek, egok sokszinii dsszességében. A MInd-EN a vilag
megszemélyesitése, az EGY isteni EN egyszeriiségének, egységének soka-
sagként val6 format 6ltése az individudlis valdsdgok végtelenségében.

Az ég és az eg ugyanazon sz6t6, az eg, ég, egy pedig ugyanazon fogalmi
kor, az egész, az egység, az EGYség mely EGY, vagyis EG. Az EG egész,
ami egységes, vagy az EGy ami egészséges, mind az eg sz6t6b6l szarmazik,
az ég pedig szintén az eg modosult aga, az ég mint égbolt, eg, ege, egek stb.
konnyen levezethetd, ugyanakkor bels6 tartalommal is bir. Az ég ugyanis
egész, semmi nem hatarolja, csak foldi perspektivabdl tiinik ugy, hogy az ég
az atmoszféra altal valamiféle médon le lenne hatarolva. Az ég valéjaban
nem kezdddik sem a Foldon, sem a sztratoszféra hataran, hanem az ég az az
EG(y), egész, ami magaban foglalja a Vilagmindenséget, a vilagEG Yetemet,
melynek a Fold, vagy barmilyen bolygé, csillag, galaxis, csillagkéd, maga a
kozmosz és minden benne 1étez§ a része.

Egybefiizve a fenti jelentéstartalmakat megjelenik a teremtés titka: az
EGY-EN Mindenkivé lesz, de mindekozben a végteleniil sok megnyilvanu-
lasi forméat 6ltésében is folyamatosan EGY, EGész. A teremtett vilag fraktal
szerkezete is felsejlik e tartalomban, mely az EGészben 6nmagan beliil rész-
sz¢é valt EGY tartalmi EGYségét jelzi, a formai megjelenésben. A rész az
EGészben EGész a részben.

A Mindénség tehat tobbrétegii jelentéssel bir. Van egy hétkéznapi érte-
lemben vett rétege, mely jel6l minden 1étez6t, van egy tudomanyos jelenté-
se, mely jelol minden ismert és ismeretlen valdsagot egyszerre, van filoz6fi-
ai, vallasos, kozmolégiai jelentése, melyekre itt nem térnék ki, és van egy
rejtett, metafizikai jelentése. Mindenki a sajét tudati szintjén lathat meg mas
és mas jelentést benne. Ertelemszeriien felvetddik a kérdés: létezik-e a
nyelvnek abszolit értelme, vagy a nyelv pusztan a fogalmi gondolkodés tar-
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talmainak a leképez&dése, és mint ilyen csak a fogalmak egymaés éaltali értel -
mezéseinek konvencionalitasainak a tiikrében értelmez6dhetnek, és azok re-
lativizmusa tev6dik at értelemszeriien magara a nyelv fogalmi készleteire,
illetve azok jel6ldire, a szavakra.

A nyelv a fogalmi gondolkodas terméke-e, vagy a fogalmi gondolkodas
nem mas, mint amit a nyelv, mint logikai program eleve engedélyez? Létez-
het-e nyelv fogalmi gondolkodas nélkiil, illetve mi a nyelv és a fogalmi gon-
dolkodas viszonya egymashoz? Hogy lehet, hogy egy nyelv olyan alapjai-
ban kédolt, 6si metafizikai tartalmakat hordozzon, mely képes a 1ét, az élet,
és a benne foglaltak bels6 osszefiiggéseit, hierarchikus viszonyait mind le-
képezni, mind visszavezetni azok Forrasahoz? A materialista nyelvészet
szemléletében a nyelv csak egy bizonyos fejlettségi szinten megjelend, 6n-
magatol, énmagaban fejl6d6 képz6dmény, mely a fogalmi gondolkodas
eredményeként jelenik meg, és annak fejlédését, annak fejlettségét tiikrozi,
folyamatosan kovetve, idomulva a fogalmi gondolkodas szintjeinek a fejl6-
déséhez, fejlettségéhez. Ilyen médon eleve kizart annak a lehet6sége, hogy a
nyelv eleve 1étez6 lehessen, illetve eleve létez6 fogalmak hordozdjaként,
mint valamiféle eleve 1étez6 program létezhessen, mely program magat azt
a potencialitast jeloli, melybdl egy adott létszint, az 6t meghatarozd 6sszes
lehet6séggel és sajatossaggal kibomolhat, 1étrejohet.

Metafizikai perspektivdba helyezve a fentieket, az érthetéség kedvéért
kifejtem egy példan keresztiil, hogy mi is egy adott 1étsik, teremtési sik, a
benne létrejové valdsag, a fogalmi gondolkodas és a nyelv viszonya az em-
beri 1ény néz6pontjabol szemlélve. Képzeljiink el egy programoz6 informa-
tikust, aki egy virtudlis univerzumot szeretne létrehozni egy osszetett prog-
ram forméajaban. Elképzelhet6-e, hogy létrehozza mindezt, ha nem rendelke-
zik semmilyen programozasi nyelvvel? Mi a virtudlis val6sag megteremté-
sének legels6 feltétele azon til, hogy legel6szor is rendelkeznie kell egy el-
KEPzeléssel mindarrél, amit megteremteni, létrehozni szeretne? A program-
nyelv az elképzelés megvalositasahoz eleve alkalmas kell legyen, hogy az
elképzelt valésag altala kibonthaté legyen. Programnyelveket is lehet irni,
szerkeszteni, és minden programnyelv egy eleve 1étezd elképzelés eredmé-
nyeként jon létre, hogy aztan altala, vele és benne kibonthatd legyen az a
valdsag, ami eleve létrehozta 6t, és képességekkel ruhazta fel arra, hogy ki-
bontakoztathassa, megteremthesse azokat a potencidlis valésagokat, 1étez6-
ket, melyek 1étrehozasa sordn mint potencialitasok belé lettek kodolva, belé
lettek rejtve. Egy programnyelv tehat nem mas, mint az 6t 1étrehozé intelli-
gencia kifejez6dése, minden programnyelvben az 6t 1étrehozo intelligencia
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potencidlja testesiil meg. Minden programnyelv akarat, intelligencia, poten-
cialitds, szandék, lehetGség szimbiotikus egybefonddasa, mely éltal csak
azon tartalmak bontakozhatnak ki, melyek eleve benne foglaltatnak, ponto-
san amelyek megalkotasakor belé lettek foglalva. Tetsz6leges programnyel-
vek hozhat6k 1étre annak fliggvényében, hogy veliik, altaluk és benniik mi-
lyen szellemi tartalmak juthatnak kifejezésre és val6sulhatnak meg. Vilago-
san kell latnunk tehat, hogy egy mi{ikédé programnyelv, mely altal egy szel-
lemi val6sag kibonthat6va lesz, nem lehet a véletlen miive.

A legmagasabb rend(i valésag-programozashoz harom dolog sziikséges:
1. konkrét elképzelés, hogy mit szeretnénk teremteni, 2. kdzeg ami altal és
amiben a teremtés létrejohet, megsziilethet, 3.tudatosan hasznalt, irdnyitott
és uralt intelligencia, mely mindezt eleve, egészében és részeiben, dsszefiig-
géseiben és viszonyaiban latni képes, és mindezek megvalésitasahoz mind
potenciallal mind intelligenciaval, akarattal és teremt6 erGvel rendelkezik.

Tudatos teremtés csak tudatos elképzelés és megvaldsitas eredménye-
képpen johet létre. A tudatos teremtés azt jelenti, hogy a teremtd tokéletes
ralatassal bir a teremtés egészére, vagyis teljes mértékben uralja a teremtés
kibontakozasanak folyamatat gy, hogy a véletlen lehetésége semmilyen
szinten nem jelenhet meg. Visszatérve a programnyelv hasonlatra egyértel-
md, hogy ha valaki egy virtualis valésagot szeretne létrehozni, akkor elkép-
zeléséhez eleve 1étez6 programnyelv sziikséges, illetve & maga is létrehoz-
hat teremtési céljainak tokéletesen megfelel6 programnyelvet, amibe bele-
foglalhatja mindazon potencialitasok 0Osszességét, melyek kibonthat6ak
lesznek a programnyelvben megjelenithet6 teremtésekben. Ez az utébbi a
legtokéletesebb, legidedlisabb eset, amikor is a programozé maga késziti el
a programnyelvet, amit aztan elképzeléseinek a megvalositasahoz, az eleve
létez6 elKEPzeléseinek megfelel6en alakit és hasznal fel. Igy lehet tokéletes
az dsszhang az elKEPzelés és a megvalosités, vagyis a KEPz6dott, leKEPe-
z6dott VALOSAG kozott. A legteljesebb ralatasa a teremthetd és megterem-
tett val6sagra a fenti analdgiat kovetve annak a programozénak lehet, aki a
programozas minden részét ellenérizni képes.

A programnyelv tehat eleve meghatdrozza a benne és altala teremthetd
valésagokat, teremtéseket. Ertelemszer(ien megel6zi a teremtés aktusat, ma-
gat a programozas alkot6 folyamatat. A programnyelv ily modon egyszerre
minden potencialitas 6sszessége, és egyszeire a teremtés eszkoze, médiuma,
kozege. Altala és benne mintegy kozvetve nyilvanul meg a teremtd intelli-
gencia elképzelése és szandéka, ugyanakkor kozvetleniil tiikrozi az 6t létre-
hozé elKEPzelését a létrehozni szdndékozott teremtésrél, valésagrol. Fordit-
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va mindez nem lehetséges. Kizart, hogy olyas valami nyilvanulhasson meg
a teremtésben, ami mint potencialitds eleve nem létezik, eleve nem foglalta-
tik benne a programozasi nyelvben. A programozasi nyelv pedig kizart hogy
mast tiikr6zzon, kizart hogy mas belsé tartalmakkal rendelkezzen, mint amit
a nyelvet létrehozo intelligencia, szandék és akarat, mint potencialitdsok
Osszessége. Ebbol kovetkezik, hogy kizart, hogy barmilyen nyelv a teremtés
folyamataban a teremtést kovetGen jojjon létre, mindezt a linearis idében te-
kintve. Az Isteni val6sagban ugyanakkor mind a nyelv, mind az &ltala te-
remtett valosag EGY-SZERre 1étezik, mert minden teremtés csak a tér-id6
kontinuuméban jelenik folyamatként meg, az isteni Orokké-Valésagban
minden az id6 feletti teljességben VAN.

A programnyelv és az éltala, benne kifejez6d6 val6sag analogidjat ko-
vetve, az emberi nyelv ugyanigy egy mar eleve 1étez6 valdsdg fogalmi
absztrakcitja, mely agy tlinik, hogy nem megel6zi a tiikrozott val6sagot, ha-
nem a valosag tiikkreként, a valdsag tiikrozddéseként jelenik meg, fejlédik és
él szimbi6zisban magaval a tiikrozott valosaggal. Itt jutunk el a leglényege-
sebb problémaig, hogy a tyik vagy a tojas volt-e el6bb? Ezen a ponton a
metafizikai gondolkodas fonalat tovabbontva megérthetjiik, hogy nincs
szilkség valasztasra, ha a valdsag egészét szeretnénk megérteni. Az Isteni
Orokké-Valdsagban, ahol a tér és az id6 van az Isten zsebében, és nem az Is-
ten a tér és az id6 zsebében vildgossa valhat, hogy a teremtés soha nem zaj-
lik id6ben, pusztan csak lathatéva vélik a tér-id6 kontinuumanak bonyolult
mezG6iben, a valésag vetit6vasznan. A tydk és a tojas mindig is VOLT, nem
valamibdl, valami okaként lett, hanem a kauzalitas sikjat meghaladd, de azt
minden potencialitdsaval egyiitt MAGaban foglalé valdsagként VAN. A te-
remtés valdjaban a tér-id6 kontinuumaban az elme éltal feldarabolt VANsag,
mint folyamatos, kezdet és vég nélkiili 1étezés egységébdl kiragadott id6-
pillanatok lancolataként jelenik csak meg folyamatként. Isten val6sagaban
nincsenek folyamatok, és a teremtés kauzalis valdsaga helyett a teremtés Je-
lenval6saga, Orékkévaldsaga létezik. Isten valjdban nincs mit megteremt-
sen, mert O a Mindenség, vagyis minden létezé és lehetséges VANsaga, Je-
lenvalésaga, Mostja, az 1d6 Teljessége, mely minden pillanatot EGYszerre
MAGdéban foglal, 6rok, kezdet és vég nélkiili Id6tlenségben.

A teremtés linearitasa csak az életet tapasztald elme szamaéra létezik, és
ezt az id6-valésagot az elme teremti meg azaltal, hogy az 1d6 Teljességét (az
isteni VANsag Id6tlen Idejét, vagy 1d6s Id6tlenségét) szétdarabolja, egymast
kovetd id6-részekké, vagyis pillanatokka, masodpercekké, percekké, orak-
ka, napokka, évekké stb.
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Az id6 természetét csak az id6tlenség kiterjesztéseként érthetjiik meg.
Az Isteni Orokké-Valdsag azért van tiil minden millandéségon, mert ahhoz
hogy a létrejovés-fennallas-elmuilas ciklikussaga létezhessen sziikség van az
elme altal 1étrehozott id6 tudati mezejére. Az id6 valdjaban az elme altal 1ét-
rehozott tudatsik kiterjesztés, amibe az emberi tudat amikor bezarkozik, ak-
kor az orokkévaldsag tartalmai torténések lancolataként, a lineéaris érzékelés
szintjén megélhet6 lesz. Valdjaban az emberi tudaton beliil az id6 fogalma
teljességgel relativ, és ennek a végletességét a szubjektiv id6 fogalmi beve-
zetésével vilagithatjuk meg. Mashogy telik az id6 jaték és munka kozben
ugyanannak az embernek, kivéve ha jaték a munkdja, vagy a munkdja jaték
a szamara. A szubjektiv id6 fogalmat nem sziikséges mélyebben taglalnunk,
ezzel kapcsolatban mindenkinek van egyéni megtapasztaldsa béven, amihez
kotédhet. Az id6 valodi természete annak szubjektivitasaban tarhato fel.

A mai kor tudoményos gondolkodasa az id6t mint valamiféle egzakt, tu-
doményosan rogzitett koordinatat haszndlja, és ennek az érvényességét a
mai korban igyekszik minden sikon kiterjeszteni. Az 6rak megjelenésével ez
a standardizélt tudati jelenség, amit mérheté id6ként, id6-fizikai fogalom-
ként ismertiink, behatolt az emberi val6sdgok mélyére, és észrevétleniil for-
malta at az emberiség nagy részének az id6 érzékelését. Az id6 muilasa min-
dig evidencia volt a természetben él6 ember szdmara is, az évszakok valta-
kozasa valamint a nappal-éjszaka ciklusok valtakozasa a tudaton beliil vala-
miféle kontinuitasként, id6-pillanatok lancolataként, vagyis mulé id6ként je-
lenik meg. A természet ciklikussaga a sziiletés és a halal végpontjai kozotti
latszolagos folyamatok, az oregedés, mind olyan tapasztalati valésag az
elme valdsagaba zarult tudat szdmara, mely az anyag-tudat szintjén abszolut
és megkérddjelezhetetlen, kizar6lagos valdsag. Az emberi lény az id6 fog-
lya, a benne megnyilvanuld, megtestesiilt isteni tudat, a halhatatlan pedig a
sziiletés-fennallas-halal tudati triumviratusaban kifesziilt val6sagot kizaréla-
gossagként éli meg.

Az Isten drdmdja az emberi 1ényben az élet-haldl tengelyén fesziil a lét-
ben. A Halhatatlan Orékkéval6 Isten a tér-id6 kontinuumaban létrehozott tu-
dati térben a sziiletés-élet-halal valosagat éli at, éli meg. A teremtés miszté-
megélni, melynek egyik eszk6ze maga az emberi 1ény, és annak valdsaga.
Emberként az Isten legel6szor is szent amnéziaba meriil, magat halandénak
képzeli az emberi 1ényben, az éallatokban, a novényekben, a természet min-
den megnyilvanulasaban, magéaban a vilagEGYetemben is amikor azonosul
az id6 mulasanak tudati val6sdgaval. Latszolag minden elpusztul ami létre-
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jon, ami megsziiletett, mert Az Id6 az Isten legzsenialisabb varazslata, legto-
kéletesebb triikkkje, hogy énmaga Orokkévalosagat megtorténtté tehesse,
hogy az Orokké-Valosdg VANsaganak muilhatatlansagét, tudati EGYpontii-
sagat, id6tlenségét a végtelen mulanddsag idejének tudati val6sagaba he-
lyezze az EGYetemes Elme segitségével, majd az EGYetemes elme val6sa-
gat potencidlisan szamtalan egyéni, egyedi, individualis elmébe zéarédva
egyéni, egyedi, individualis tudatokként megtapasztalhassa, az EG Yetemes,
EGY és EGYetlen isteni Os-Tudat szétdarabol6dasanak illtiziéjaként.

EGY és EGYetlen valosag létezik, és ez az Isten Orokké-Valosaga. A
mulandéséag, az id6 az EGYetemes Isteni Elme kivetiilésében jon létre, ez az
amit mi emberek megdonthetetlen valésagként ismeriink meg. Mindekoz-
ben mi MAGunk vagyunk az Isten, vagyis ezen valdsag teremtdje, Almoddja
és fenntart6ja is EGYben. A foldi élet, mint minden élet soha nem teremt6-
dott, soha nem jott létre. Sem az evolucionizmus sem a kreacionizmus nem
értheti az Isteni Val6sag teljességét meg, amiben minden VAN, és a létezés
minden pillanata — amit az anyagtudatba zarédott emberi tudat elméje fog-
lyaként képzel — mindig is VOLT, VAN és LESZ, ha mindezt az id6 sikja-
ban szeretnénk szemléltetni. A VANsag az Id6 Teljessége melyben a terem-
tés egésze létezik, és amiben minden VAN ami valaha megtortént vagy
megtorténhet, valaha volt vagy létrejohet, mert minden egyetlen osztatlan
val6sagként VAN, és ez az EGY és EGYetlen valosag MAGa az Isten.

A fentiek tiikrében tehat sokszorosan abszurd azt képzelni, hogy a Nap
alatt barmi 1j 1étezhet, igy példaul egy nyelv kialakul a semmibdl, és aztan
véletleniil megjelenik benne a 1ét isteni aspektusainak az emberi tudaton be-
lil feltarhaté dsszefiiggés-halmaza. Ez a nyelv, amin most irédik ez a szo-
veg, egyid6s magaval a teremtéssel, miként minden 1étezd nyelv, minden
latszat ellenére. Ami a nyelvek kozott a valodi kiilonboz6séget jelenti az az,
hogy egy nyelv milyen mélységben &rizte meg az id6 valdsagaban az Gsi
magot, melybdl kibomlott az a valésag szint, melyen maga a nyelv az Isteni
Valésag részeként létezett, 1étezik. Egy nyelv ugyanis minél pontosabban
lett megalkotva, annal pontosabban képes a maga belsé koherencidja révén
feltarni a val6sadg valodi, isteni természetének a kodjait. A nyelv minél
6sibb, annél kozelebb vihet a teremtés 1ényegének a megértéséhez. Ugyan-
akkor a nyelv dnmagéaban a benne kédolt rétegeket csak a neki megfelel6
tudatszinteken képes visszaigazolni, vagyis a nyelvben az Isteni Val6sagnak
mindenki csak a sajat tudatterének megfelel§ szintet képes meglatni és meg-
érteni.

A nyelv végs6 soron egy fonal, amin keresztiil az Isteni Tudat alaszallhat
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sajat val6sdganak megtapasztaldsaban a formak vilagaba, és a nyelv az a fo-
nal amin a tudat onmaga forraséra val6 ranyilasdnak a folyamén, az Atyai
Hazba visszavezetd intuitiv szal is lehet. Fontos azonban megérteniink,
hogy minden foldi nyelv tartalmazza a maga fonalait, csak kiillénb6z6kép-
pen, és minél Gsibb, annal teljesebb egy nyelv ilyen értelemben, mivel gyo-
kerei annal mélyebbre nytlnak abban az 6si teljességben, melynek minden
mai nyelv is a része. Ha minden nyelv Gsszességét egy fahoz hasonlitanank,
akkor minden nyelv a fa egy részének feleltethet6 meg. A fa MAGvaban ott
van minden nyelv, de a megnyilvanult faban vannak gyokerek, torzs, agak,
levelek, és értelemszertien minden résznek azonos értéke van, am az idében
tekintve a gyokerek tobb mindenre emlékeznek, mint a fiatal agak, vagy a
friss hajtdsok. Mindez az id6 sikjaban érvényes csupén, ahol a fa latszolag
kifejlédik, él és hal, az Orokkévaldsagban viszont a fa minden 4llapotéaban
EGYszerre VAN, létezik.

A spiritudlisnak nevezett valos, EGYetemes tudds (mely magaban rejt
minden tuddsMAGot amibdl barmi kibonthat6 sziikség szerint) ezért képes
barmilyen korban, latszolagos el6zmények nélkiil is, barmilyen emberben
Ujjasziiletni, altala megnyilvanulni, mert a valédi tudas nem tapasztalati,
halmozati miiveletek Osszességeként létezik, hanem az id6n kiviili Teljes-
ségben, ahol mindig is volt, van és lesz, ezért soha nem sziiletett, és nem
pusztulhat el sem, mert a Teremt6 Isten Orokkévalé Létének elidegenithetet-
len MAGva, lényege. Minden tudati és val6sagsiknak megvan a maga
,programnyelve”. A benne rejl6 potencialitdsok bomlanak ki és val6sulnak
meg annak teremtdjének, megalmoddjanak alkotasaként. Istenen beliil vég-
telen sok ilyen teremtés létezik és létezhet, Isten valdsadga a maga végtelen-
ségében a biztositéka mindennek.

Minden latszat ellenére Isten a MAGa EGYszer{iségében végtelen, és
EGYszerli a MAGa végtelenségében. A metafizikdban a legnagyobb szam
az EGY, ez minden 1étezd és lehetséges Osszessége. Isten MAGa az EGY és
EGYetlen, minden Val6sag teljessége. ,,Kezdetben vala az ige. Minden az
igébdl vala, az ige Istennél vala és Isten vala az ige.” A szamit6gép billen-
tylizetén van egy maig magyarra nem leforditott billenty(i: az Enter. Ez az,
amivel egy parancssori miivelet a megval6sulas allapotaba helyezhet6. Az
Enter magyar forditasa IGEn. Minden az IGEb&] vala és vagyon. Ez a vilag
teremtésének 6si titka és programnyelve. IGEn!
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63. Tér és ido

A Tér és az 1d6 van az Orokkévalé zsebében, és nem az Orokkévald a
Tér és az Id6 zsebében. Az OS-Tudat a tér-idé kontinuumot magaban foglal-
ja mint tudatdimenziét, mely az EGYetemes elmében és elme éaltal vetiil ki,
nyilvanul meg és amit az emberi 1ény érzéki val6sadg néven tapasztal meg
tudati azonosulasa révén.

A Tér az a létpotencialitds, amiben az Orékkévalé EGY formanélkiilisé-
ge VEGtelen médon alakot 6lthet, hogy a Szellem Anyagként megtestesiil-
hessen. Az 1d3 az a létpotencialitas, amiben az EGY Orokkéval6sidga meg-
torténhet. A Tér azért van, hogy az Orékkévalé megnyilvdnulhasson. Az I1d6
azért van, hogy az OrékkéValésdg megtérténhessen.

A Lét a Tér és az Id6 altal bontja ki az Orokkévalé almat: az Eletet. A tér
sz6 metafizikai rétegeiben a fénév és az ige egyid6ben jelen és jelentésen
van. A tér jeloli magat az egyszerre hatarolt és hatdrolatlan helyet, mely 6n-
magaban egyszerre iires és egyszerre teljes. Formék nélkiil a tér végtelen és
hatértalan ezért 6nmagaban véve felfoghatatlan, észlelhetetlen, iires. A tér
onmagaban véve Semmi, amiben benne van Minden, a tér az amiben min-
den mindennel 6sszeér, és ami 6nmagabol onmagéba tér. , Kiforditom befor-
ditom, mégis bunda a bunda” 6rzi a kozmikus igazsagot a mondas. Ez a
bunda jelen esetben a tér. A tér a Teremtés magikus bundéja, képenye, dobo-
za, mely latszélag teljesen és tokéletesen iires, mégis benne van minden lé-
tez6 megnyilvanulasanak a potencialitasa, annak sszessége. Létezhet-e ma-
ganak az (irnek, mint {irességnek a fogalma — mely {ir jelen esetben a tér ne-
gativ megnyilvanulési formaja — a benne megjelend, abban megnyilvanul6
formak képzete nélkiil?

A semmi vagyis a tokéletesen {lires, hatarolatlan, végtelen tér maga a
megnyilvanulatlansag. A tér csak akkor valik megnyilvanulttd, ha benne
megjelennek a formdk, melyek 4ltal a tér a semmib6l megnyilvanithatja az
onmagaban foglalt 1étez6ket, melyek benne format clthetnek. A formék ha-
taroljék a teret, és a tér hatarolja a formakat. A tér 6nmagabol indul és 6n-
magaba visszatér. Tér nincs forma nélkiil és forma nincs tér nélkiil. A Sem-
miség nincs a Mindenség nélkiil és a Mindenség nincs a Semmiség nélkiil.
EGYmasban foglalva létezik a Tér és a Forma, melyben a tér egyszerre a
forma hidnya és osszessége. Fény és Sotét, melyben a fénynek azért van
sziiksége 6nmaga hidnyara a sotétségre, hogy forméakat rajzolhasson a kont-
rasztok altal. A Fény és a Sotét latszdlagos ellentétparos, melyben pusztan a
fény rendelkezik 6néll6 lényegiséggel. A sotét hidnya ugyanis nem vezet a
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fényhez, pusztan a fény hidnya teremthet sotétséget. A tér és a forma vi-
szonylatdban mi az ami 6nall6 lényegiséggel bir? A forma egyszerre képes
hatarolni, be és lehatarolni, meghatarozni és koordinalni a teret és egyszerre
tartalmazza is azt. A tér nem képes forma nélkiil megnyilvanulni, a tér tehat
nem létezik mint 6nall6 lényegiség. A forma tartalmazza a teret, és a forma
hidnya pedig megsziinteti azt. A tér 6nmagaban a forma nélkiil egy tokélete-
sen virtualis fogalom, mert a tér forma nélkiil semmis, lényege a fekete lyuk
lényegével anal6g. Mégis ez a Semmi az amib6l a Mindenség létezése all. A
létezés és a nemlétezés az s binaritds a Teremt6 kozmikus programjaban.
Az IGEn és a NEM, a lét és a nemlét, az élet és a halal valdjaban mind dua-
litds. A 1ét az egyediili valdsag, a nemlét pusztan eme val6sag tudati tagada-
sa.

A Tér és az 1d6 egymassal olyan koordinatat képez, melyben a létezés
orokkéval6sdga beléphet az Elet korforgsanak kerekébe. A mai tudomany
mindkét koordinatat objektiv 1étez6ként kezeli, azonban ez az axiomatikus
val6sdg metafizikai megkozelitésben nem létezik. A Tér és az I1d6 ugyanis
nem létezik mint tudattdl fiiggetlen létez6, hanem a Tér és az 1d6 valéjaban
nem mas, mint TUDATI KOORDINATAK. Ennek tisztdzasa nélkiil sem az
id6 sem a tér valésaga nem rendezédhet egy magasabb fogalmi egységbe,
tovabba a tudat mint koordinatdnak a létezése nélkiil eleve lehetetlen barmi-
féle Osszefliggés létezése a tér és az id6 valésdga kozott. Ezen a ponton
mind a newtoni mind az einsteini tér-id6 értelmezések meghaladdasa sziiksé-
ges ahhoz, hogy egy magasabbrendii perspektivabdl tekinthessiik a tér és az
id6 tudat altal eleve determinalt koordinatarendszerét.

Az 1d6 metafizikai definicidja jelen kifejtésben a kovetkezd: az Orokké-
Val6sdg minden 1étez6 és 1ét teljessége, mely magaban hordja az id6 poten-
cialitasat, de 1ényegét tekintve minden bennefoglalt 1étez 1étezése id6tlen,
vagyis a lét az OrokkéValosag id6tlen természete. Ahhoz, hogy az Orokké-
Valéséag teljessége megnyilvanulhasson térre, hogy megtorténhessen idére
van sziiksége. A 1étezés magaban hordozza a tér és id6 potencialitasat, de
nem fiigg egyikt6l sem. A 1étezés és az élet nem azonos fogalmak. A 1étezés
idétlen, ilyen médon magaban hordozza az id6 tudati koordinatdjanak teljes
aspektusat, de egyetlen pontba sfiritve a 1étezést, mint id6tlen idéhalmazt,
melynek lényegébe csak a dualitas kett6sségétdl szabadon 1étezd tudat 1ép-
het be, valhat vele EGGYé. Az élet a 1étezés teljességébdl kiszakitott tore-
dék, mely a tudati koordinatan beliill megnyilvanul6 idékoordinata segitsé-
gével kel életre. Az id6 az a tudati valésag, melyben az OrékkéValosag ab-
szolit, teljes és osztatlan, egyetlen virtualis pontként létez6 id6tlen LETtel-
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jeesége belép a tudati kettGsségbe, mely altal megsziiletik az id6 tudati ko-
ordinatajan beliil az id6pillanatok viszonylagossdganak linearisnak latszo
lancolata, melyben az OrokkéValésig osztatlan tartalmai id6pillanatokké
aprozddhatnak fel, és igy a tudaton beliil megsziiletik a megtorténtség, az
ELET val6sagainak a képzete.

A KEPzet sz6 kapcsan egy szemléletes példaval a fenti absztrakcidk vi-
lagosabb4 valhatnak. Képzeljiik el, hogy az OrokkéValésag végtelen szamii
KEPek 6sszessége, minden elKEPzelhet6 LET valésaganak, azok potencia-
litisainak TELJESSSEGE, melyen kiviil értelemszeriien semmiféle tartalom
nem létezik. Ezeket a KEPzeteket azonositsuk egy-egy képzeletbeli film-
kockaval. A LET éllapotdban minden lehetséges filmkocka EGY virtuélis
pontban létezik, mit minden lehetséges tér és id6 Teljessége, Osszessége. A
tudat azonos minden LETezével és LETtartalommal az OrokkéValsag
LETallapotéban. A szemlélet targya és a szemlélt kozott tokéletes az EGY -
ség, mivel a szemlélet targya, tartalma EGY magaval a szemlélével, és
mindkett§6 MAGa a Tudat, pontosabban az EGY-EN tudata, az EGY és
EGYetelen EGYetemes Isteni Tudat. igy nincs szemléld aki szemlélhet, és
amit szemlélhet, mivel az EGY-EN nincs elkiiloniilve semmilyen tartalmatél
az OrokkéValésag LETezésében. Az id6 és a tér — a hasonlatot folytatva —
az OrokkéValésagban létezé OS-Tudat szamara minden filmkocka egyiittes,
idétlen egyiittlétezése. (Az OS-Tudat az EGY-EN tudata, melyben minden
LETez6 EGYiitt létezik az idétlenségben.) Az OS-Tudat azonos minden
kockaval, mindent 14t egyszerre anélkiil, hogy ez a latas érzékszervi észlelés
eredménye lenne. Ezért valéjaban csak az EGY-EN OS-Tudata KEPes az
abszoltit LAT4sra, mivel tudatilag EGY minden létez6vel, vagyis minden
filmkockaval. Ahhoz, hogy az abszoliit LETen beliil létrejohessen barmilyen
relativ néz6pont az sziikséges, hogy el6szor is 1étrejojjon egy szemléls. Az
EGY és osztatlan OS-Tudaton beliil létre kell j6jjon 6nMAGén beliil leg-
alabb egy olyan 6nMAGatél tudatilag elkiiloniilt tudatRESZ, mely képes az
EGESZre, vagyis az OrckkéValésag LETtartalmaira 6nmaga lényegétdl el-
kiiloniilt, kiillonallé Valésagként tekinteni, azt szemlélni. A film kockai ak-
kor kelthetik a mozgés illiziéjat, ha azok a vetit6gép lencséin athalado,
azok altal fokuszalt fény éltal a fehér vetitGvaszonra kivetiilhetnek. Itt ju-
tunk el a mozi és az élet analégiajan keresztiil a tér és az id6 tudati koordi-
nataként valé megértésének a lényegéhez. Ahhoz hogy a fim élettelen koc-
kai a vetit6gép altal a vasznon megelevenedjenek idére (a képek egymasuta-
nisdganak sorrendiségére, mozgasra, mozgatasra, id6pillanatok lancolatéra
vagyis vetitésre) és térre (moziterem, vetit6gép, vaszon) van sziikség. De hi-
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aba van mozgoképiink, vagyis megelevenedett képek sokasaga, vetit6gé-
plink, mozivasznunk és mozitermiink, mert mindez nézé nélkiil nincs kinek
létezzen. A tér és az id6 koordinataja vagyis a mozi és a film, a mozgdkép
csak a tudat, vagyis az analdgiat folytatva a NEZO létezésével vélik érzé-
kelhet valésaggd. Az ELET az OrokkéValosag LETének végtelen filmje,
mely az OS-Tudatban 6nMAGéban 6nMAGatél elkiiloniilt tudati részek
(nézdk, teremtmények, 1étez6k, emberi 1ények) érzék-tudati valdsaga.

Az Elet a tér-id6 tudati koordinatarendszerébe zarult EGY-ENben létre-
jovo, potencidlisan végtelen szamu, tudatilag elkiiloniilt egyének (individuu-
mok, individualis egok) érzékszervi valosaga. Az érzékelés ezért nem latas,
az élet ezért az egyedi ének relativ néz&pontjainak tudati-érzékszervi megta-
pasztalasa. Az egyedek, az individudlis ének az EGY-EN arcai, karakterei,
melyek 6nmagukba zarult tudati részei az EGYetemes OS-Tudatnak. Az in-
dividualis ének csak egymas altal, érzékszervi észlelés kozvetitésével képe-
sek az érzéki val6sag megtapasztaldsara. EGY-MASban az EGY MASait
szemlélik, ,tiikor altal homalyosan” az egyedi és kozos valésagot. Ez az
EGY-EN isteni, EGYetemes EGESZ OS-Tudat abszolit val6sagbél valé
alaszdllasa 5nMAGaba a sajat, 6nMAGa altal teremtett egyedi, individualis
ének relativ érzékszervi valésdgaba. A maja fatyla szent amnézia, melyet a
Teremt6 Tudat, az Isteni EGY, az Abszoltit Lét 6nként vallal, hogy énmaga
végtelenségét és miilhatatlansagét feledve, magét az Elet dlménak folyama-
tos teremtéseképpen végesnek, halandénak tapasztalja meg. Az OrokkéValo
EGY 4lma a milando, folyamatosan véltoz6 Elet val6sdgéban testesiil meg.

A tér-id6 kontinuum él6 valdsaga csak a tudat egyetemes, teret és id6t
magaban foglalé és magéabdl kibontani képes tudati koordinataja éltal tar-
gyalhaté: TUDAT-TER-IDO. Az OS-Tudat 6nMAGaban 6nMAG&bél ki-
TER, és az IDO Altal megtorténik, (az EGY paradox médon megtoretik, az
EGY-EN meg-tort-En-ik) majd minden 6nMAGaéba visszaTER és az Orok-
kéValésagban minden mindennel 6sszeER. Az ELET az Isten MAGabél ki-
tekintS, kiTERS, onmagaba visszaTERS IDOzése az egyedi, individualis,
érzéki szintfi anyagi test-tudatba zarult tudati val6sdgban, a szellem anyagi
megnyilvanulasanak tudatformajaban.

Az alom val6sag és a valosag dlom. A tokéletes éberség az EGY és-
EGYetlen, végtelen Szeretet. A tudat csak a Sziv altal ébredhet. A Sziv csak
a Szeretet 4ltal lathat. A Szeretet minden létezés Os Forrasa, Léte, Szabadsa-
ga, mely til van a Semmin és a Mindenen, amiben mind az id6ének és tér-
nek, az életnek és haldlnak, a létnek és nemlétnek nincs tobbé kénySZERe,
csak 6rok, milhatatlan, igaz, szabad SZERe.
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64. Szerelem

Lélekfiizér folyondar
Ragyogo csillamlé fénymadar
Remeg0 réteken terelem
Ajkakon piheg6 szerelem

MindENség el6tt hodolat
Szerelmes zuhan6 amulat
Bimb6z6 16tusz szivekben
Egybeforr mindénki mindOnkben

Vilag szerelmetes viraga
Lelkek piiroslé folyondara
Szenvvel szenvedd szenvedély
Szertelen szerelmes tlizkerék

Ajkakon reszket6 csok-gyermek
Puha izz6 barsony vagyberkek
Titkos szemérmes utakon
Fényl6én ég6 é16 szarnyakon

MindEN-ki SzerELEMét szeret§
Férfiban 1élekz6 orok NO
NOben névé Os vagy: Sziiletés
Végtelen SZER-MAGba odlelés

Atolel Egyben a MInd-ENség
Csékpirban izz6 rubintvér EG
Elet szent és dics6 Os Arja
Végtelen folyam, MAGat feltarja

EGY MASba szerelmes IsTENek
EGGYé forr6 forras-TENgerek
MAGaba szerelmes SZER-elem
EGY-MASba tagulé Végtelen
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Tizben olvadé gleccserek
Eletdalt liiktet szent erek
Lagy es6-zamat pir ajkakon
Orok EVAl6sag ki AD AM:
EGY vagyon

Alombdl ébred réveds
EGYben MindENKit szeretd

MAGodban feltarult szent titok
MindEN létezOvel EGY VAGYok.

296 - Végtelen EGY



Tartalomjegyzék

ELB SZO ...eeeeeeerreerreeereieeeiseeise st 3
FOGAlOIMLAT .....c.veeeieiieieieeieeeeteree ettt et e te s s e saeenaesaeenees 7
1. Honnan szarmazik @ GONOSZ? .......cccceevuevienienienieieeeenenesseereseseeseenvene 10
2. Istenfélelem és istenszeretet, elmélet vagy paradoxon? .........c..cceceunee. 13
3. A hit és a vallasos valasztasi KENySzZer.........ccccevereevereenenienennieneneennen. 16
4. Az emberi 1ét egyetlen €rtelme ........cccceeveeeeeerierceereeeere et 20
5. Gondolatok egy Gj VIIAGIOL .......ccccveervieeirieeeeieeeeee e e 23
6. AZ €N GENOZISEIMN ....coceeuieiirieieeiteteeiteteete st et e st e ste st e ste st e besatenbeeseenaeene 27
7. Isteni létem — a jaték kezdete €s VEGE ......cccocevircieneriienieereeeeeeee 28
8. Isten vagy NemUSIENT .....cccccceiriieeerriieeeeiteeniieeeeiieeesreeesireessaeeessseeesanees 31
9. EQYSZETUSED ...eeceerieeeereeeeiteeeesteetesteetesseesessaessesseessesssessesssassesssesseensens 35
10. Vilagmegvaltas helyett .......ccccoceeeererienineeieneere st 37
11, KUIONOS UAZAS ... .veeveenerverrinreenerenreieteteteteeetete et et sse s b e e s e 41
12. Monolég egy testvéremhez az EGyben ........ccccccevveeeiiiiniinicnncncenennen. 44
13. MI @ MAGYAL? .. eiiiiiiiiiiiee ettt st ettt et e s st esresneesaressneesaee s 50
14. A latés és a val6sag valodi termESZete ......cvvcveveeceeenvnvererriereeieneeeens 52
15. A jO €5 @ T0SSZ CSAPAAJA ... uvververrerreeen s eiereeeieeeesteeeeeaesseesaesseeseeseensens 57
16. Anyag €5 SZellem .....cccoeveriiiet ettt 63
17. A Szeretet Metafizikaja .....ccoocerereeree ittt 63
18. AZ OS-TUAL ....ooveurrernreer e eesesssesssseseseseseseeseseees 67
19. AZ BDTEAES .. ..ot ettt 69
20. Az emberi 1ét legpusztitobb fegyvere ......c.cccovevvevriiinininncnenenene 72
21. Intelligencia — az Anyag és a Szellem Szintézise .......c..ccccevevverncuvennene 76
22. RACIO, INTUICIO €S GLOL ...oooeeeeieeeeeeeeeeeeeeee e 78
23. Mi feszitjiik e . ...cccooeiieieiiit sttt 81
24. A halélfélelem oka — @z €let .......ccccceveeveveniiinireneeeeeeeeeeeeene 89
25. A kereszt — az OrokkéVald irdnytiije .......ccceceveevevneveeeerereereeeereneeeenns 93
26. A tokéletes tarsadalmi rendSzer .........ccccoeceeeetiiniienenienenieneeeeeeene 101
27. MEZLLIENSEE .. ..eouieiirieniet e ettt ettt ettt ettt ae st sae e 105
28. Kozmikus hiilyités avagy a tudatvaltas mitoSza .........cccceeverenvneruenen. 108
29. Birtoklas — Szabadsag — SZETEtet ......cccevveereeren v eerreeeerieeeereeee e 114
30. A terelés miivészete €s a ValOSAG ......cceeveereererenrienierieneenee e 119
31. Csend, szabadsag és MeditaCio .......c.cceccerveeerveierienieenenieneeeeeeeee e 126
32. Zaj, szolgasag €s KONCENITACIO .....cccceeveevveee s vreeeenreeeesieeeeseeenesenennens 129
33. Ez0-biznisz, €g0-DiZNiSZ ......ccceeeeveevn i eereeeeceeeese et 132
34. A kotelezd oktatds abszurditdsa ........cceceeeveenieriinnnienineneeeee 136

Végtelen EGY - 297



35. A FENY UZENLE .. ..uveeeveiieiee et eeeeieeieeteteete e te sttt see et e saeeeesaeessesaees 142

36. AZ EGY .ottt ettt 145
37. KOTOK TENAJE .. eeveiiiieiieee ettt ettt et see e saeesae e n 151
38. UtOIrat helyett .....cccoceevirieen ittt 159
39, KD .t ettt 162
0. T20 .t ettt sttt et ne e neen 163
41. VEGLEIEN EGY ..oioeieiiiiieiee et ettt sttt sttt st 172
42, Ut @ TelJESSEEDE ....oververereree e e 173
43, Alfa €5 OMEEA ....evveeieeieee e e eteeeete et e et e e seesse e esseesaesaeesaeens 176
4. MIAG .ottt ettt ettt sttt et ettt sae 183
45, Isten majma, MajMOK ISTENE ....cccevverruerer e rierierieeeeeeeeeeeseeeee e eaees 186
46. IStENEMDET .. ..oociiiiiiii ettt 194
47. A Semmi AlMA ....coceviiiriiit s 199
48. Mese a ValOS AGTOL . ...ccuevuerierieit ettt 206
49.Tudat €5 SZeIleIm .....coccevirverien ettt 208
50. EGY €5 EGYeLIeN ....ccoeveriirieit ettt 213
51. AZ EGY SOKSZINTSEGE .. ...eoveereriett ettt 218
52. EIMe €5 TUAAL . ...covuiriiriirit e ettt ettt s 225
53. Végtelen SZEREIEM .....ccccevirciirn v eeeeieeeetee et 230
54. A szeretet KUltiraja ......ccocceverveee s vereeieseeeeeeieeeesee et 233
55. Tudat s hiPNOZIS ....cceeviriieriee ittt 237
56. Materializmus, avagy a célla valt eszkoz torténete .........cceceveeeennenne 244
57. Az okafogyott intelligencia ........cccceeeeeverceerieeiereeeseee e 253
58. A valOs SPITitUalitas ........cccccerveerrereesieseesieneesreeeeseeeeeseeesaeseesaeseeeneens 263
59. Isten SZent INEVE ....cccoociiviiiiei ittt 268
60. A miSztikus INtUICIO .. ...ccevvevieriens e 272
61. IStEN SZEIME .. .eeeeiiiiiieiiit e ettt ettt 280
62. A MiIndénség NYEIVE ......ccceevieierit ittt 284
63. TEI 5 TdOG .. et ettt 291
64. SZETEIEIM ....eoiiiiiiieieeit ettt 295

298 - Végtelen EGY



A konyvet kiadja:

Fazekas Jozsef Tamas és a transzmEnta kiad6 — 2015

http://transzmenta.fazekas.info
© Végtelen EGY - 2015

Tovabbi gondolatok és irasok:

Puritan Szajbersarok

http://blog.fazekas.info
Jogi nyilatkozat

Ezen elektronikus konyv tartalmanak, valamint elektronikus és/vagy
nyomtatott masolatainak a kereskedelmi célu felhaszndldsa a Szerzd és a
Kiadé altal nem engedélyezett. Személyes felhaszndlasra a konyv modositas
nélkiil, jelenlegi formdjaban tetszés szerint ingyenesen masolhat6, tovabb-
adhaté, olvasasra kinyomtathat6.

Végtelen EGY - 299


http://transzmenta.fazekas.info/
http://blog.fazekas.info/

	Élő Szó
	Fogalomtár
	1. Honnan származik a Gonosz?
	2. Istenfélelem és istenszeretet, elmélet vagy paradoxon?
	3. A hit és a vallásos választási kényszer
	4. Az emberi lét egyetlen értelme
	5. Gondolatok egy új világról
	6. Az én genezisem
	7. Isteni létem – a játék kezdete és vége
	8. Isten vagy nemisten?
	9. EGYszerűség
	10. Világmegváltás helyett
	11. Különös utazás
	12. Monológ egy testvéremhez az EGYben
	13. Mi a magyar?
	14. A látás és a valóság valódi természete
	15. A jó és a rossz csapdája
	16. Anyag és Szellem
	17. A szeretet metafizikája
	18. Az ŐS-Tudat
	19. Az ébredés
	20. Az emberi lét legpusztítóbb fegyvere
	21. Intelligencia – az anyag és a szellem szintézise
	22. Ráció, intuíció és élet
	23. Mi feszítjük meg
	24. A halálfélelem oka – az élet
	25. A kereszt – az örökkévaló iránytűje
	26. A tökéletes társadalmi rendszer
	27. Meztelenség
	28. Kozmikus hülyítés, avagy a tudatváltás mítosza
	29. Birtoklás – szabadság – szeretet
	30. A terelés művészete és a valóság
	31. Csend, szabadság és meditáció
	32. Zaj, szolgaság és koncentráció
	33. Ezo-biznisz, ego-biznisz
	34. A kötelező oktatás abszurditása
	35. A fény üzenete
	36. Az EGY
	37. Korok rendje
	38. Utóirat helyett
	39. Kép
	40. 120
	41. Végtelen EGY
	42. Út a teljességbe
	43. Alfa és Ómega
	44. MAG
	45. Isten majma, majmok istene
	46. Istenember
	47. A Semmi álma
	48. Mese a valós ágról
	49. Tudat és Szellem
	50. EGY és EGYetlen
	51. Az EGY sokszínűsége
	52. Elme és tudat
	53. Végtelen SZERelem
	54. A szeretet kultúrája
	55. Tudat és hipnózis
	56. Materializmus, avagy a céllá vált eszköz története
	57. Az okafogyott intelligencia
	58. A valós spiritualitás
	59. Isten szent neve
	60. A misztikus intuíció
	61. Isten szeme
	62. A mindÉNség nyelve
	63. Tér és idő
	64. Szerelem
	Tartalomjegyzék
	A könyvet kiadja:

